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Maroknyi aldozatkész magyar menekiilt jovoltabol
1962. oktdberében szolalt meg eldszor valahol Ame-
rikdban, hogy az elarult és levert 1956-os forradalom
¢s szabadsagharc okozta letargiabdl felrdzza az
emigracioba kényszeritett nemzethli magyarsagot és
hogy vilagga kialtsa: MI HARCOLUNK TOVABB!
Azelsd szam vezéreikkében Polgar Lajos eképpen adta
meg a lap irdnyvonalat:

»lLegyen ez az ijsag a hungarista seregek harcos
hangja. Legyen ébreszt6é az alvok, a kabultak és
elfaradtak felé. Legyen kialtds a nagyvilagba a
magyar nemzetet ért igazsagtalansagok orvos-
lasara. Legyen figyelmeztetés ellenségeink felé,
hogy a magyar virtusossag és a magyar harcakarat
nem halt ki még beldliink. Legyen szivet és lelket
emelé irodalom, hogy szavai nyoman ontudatos
magyarsag fejlodjék ki az emigracioban. Legyen
vészkialtas, amely végsziikségben egy taborba
kovacsolja arva kis Hazank hiiséges fiait és
leanyait. S ha a nagy pillanat elkovetkezik, ez adjon
jelt a donté rohamra.”

Azo6ta nagyon sok dolog tortént a vilagban, de
ennek az irasnak a mondanivaldja — sajnos — ma is
ugyanolyan aktualis, ha nem aktuélisabb, mint annak-
idején. A SZITTYAKURT azéta mar valodi sajto-
torténelmet irt és rég fogalomnak szamit. A nemzeti
emigracid olyan mindmaig agyonhallgatott szellemi
nagysagai tisztelték meg egykoron irasaikkal, mint
Fiala Ferenc, Marschalké Lajos, Dr. literati Vago
Pal, Markoné Katonka Maria, Barath Tibor, Wass
Albert és még sorolhatnank a végtelenségig. Es mind-
ezek mogott a kezdetek kezdetétdl mind a mai napig
ott allt és all sziklaként Major Tibor foszerkeszto és
a Hungiria Szabadsigharcos Mozgalom. Nekik
kdszonheto, hogy a lap — a nemzeti emigracio egykori
legendas szdcsovei koziil egyediil — még ma is €l, s6t
ma mar nem csak az emigracios magyarsaghoz, hanem
minden hazajat szeretd magyarhoz eljut a hangja, éljen
az anyaorszagban, az elrabolt teriileteken vagy a nagy-
vilag barmely szogletében.

Talan torténelme soran még soha nem volt a ma-
gyarsag olyan szellemi letargiaban, mint napjainkban,
¢s ezért talan soha nem volt még ekkora sziikség arra,
hogy ebbél a letargiabol felrazzak. A SZITTYAKURT
tovabbra is ébresztd szeretne lenni az alvok, a kabultak,
az elfaradtak és a kishitliek felé. Kialtas és figyel-
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meztetés a magyarsag eskiidt ellenségeinek, hogy nem
kapitulalunk, szamon tartjuk az elleniink elkdvetett
bilinoket és nem hisziink a hazugsagoknak még akkor
sem, ha azokat naponta sulykoljak agyunkba a
politikailag korrektnek kikialtott tomegtajékoztatas
terroristai, s6t még akkor sem, ha ezért ma a szabad
emberi gondolkodas megcsufolasaként bortonnel
sujthat benniinket a plinkosdi kiralysag biivoletében
¢16 hatalom.

Egy velejéig hazug vilagban éliink. Az emberiség
torténelme folyaman még soha nem hazudhattak
buntetlentil annyit, mint napjainkban. Hazudik a TV,
hazudik a radié, hazudnak az Gjsagok, hazudnak a
torténészek és természetesen hazudnak a politikusok
is. Gyermekeink mar az iskoladban szivjdk magukba a
hazugsagot. Olyan vilagban éliink, ahol a hazugsagot
torvény védi és hajtovadészat folyik mindenki ellen,
aki kételkedni merészel egy Onkivalasztott kisebbség
gatlastalan hatalmanak jogossdgdban és igazsagos-
sagaban. A demokricia dlarca mogé bujt holocaust-
maffia terrorizalja a tehetetlenné és védtelenné ziil-
lesztett milliés tomegeket és jaj annak, aki 6nallo
gondolkodasi képességét a tobb évtizedes atnevelés
hatasara sem hajlando feladni. Pusztulnia kell, mert igy
kivanja a mindent elnyelni akaré moloch, aki gy6zelmi
mamoraban még a szenvedés jogat is kisajatitotta
maganak. Csak ¢és egyediil az 6 nagyon is megkérdo-
jelezhetd szenvedéseirdl fabrikalhat legendakat a
vilag, csak az 6 szobraik allhatnak minden utcasarkon
¢és csak oroluk zenghet a koltd éneket.

Aki a SZITTYAKURT els6 vezércikkét papirra
vetette és egész életét a magyar szellem szolgdlatdnak
szentelte, ma — 89 évesen — maga is ildozott emberré
valt, akit koholt vadakkal egy hamis martiromsag ki
tudja mar hanyadszori bizonygatasara szeretnének fel-
hasznalni, hogy ezaltal Gijabb és ujabb sarcot vethes-
senek ki a ,,blin6s nemzetnek™ kikialtott magyarsagra.
Hatvan esztenddvel a masodik vilaghabort befejezése
utdn tizezer eurds fejpénzek reményében folyik a
hajtovadaszat a mar ezerszer megbiintetett és kifosztott
egykori ellenfelek vélt vagy valos prominensei utan.
Ugyanakkor a szazmillios nagysagrendii aldozatot
eredményez6 ¢s bizonyitottan zsidéo gyokeri kom-
munizmus emberirtasainak felelosei, haszonélvezoi,
tarsutasai nemhogy biintetleniil vészelhették at az
allitolagos valtozasokat, hanem dsszerabolt vagyonuk

-

[m;;ﬁf :
Minden kedves Olvasonknak

Békés Kardcsonyi Unnepeket
és BOldog U‘Jevet kiv?

segitségével jelenleg is az élet napos oldalan stitké-
rezhetnek. SOt tovabbra is 0k szabhatjak meg, hogy ki
a jo és ki a rossz.

A mesterségesen elbutitott €s a globalizacio rab-
szolgasdgaban tobzddo ,,haladd” vilag vesztébe rohan.
Akik hazugsagokra épitik birodalmukat, azoknak ha-
talma az igazsag kimondasaval kartyavarként omlik
Ossze. Mert az idok méhében mar megfogant egy Uj
nemzeti és szocialista forradalom parancsolo sziiksé-
gessége, hogy felndve €s megerdsodve véget vessen a
Satan birodalmanak és valddi igazsagossagra alapozott
békét hozzon végre a joakarati emberiségre.

A SZITTYAKURT nem partlap vagy valamely
érdekcsoport szocsove, hanem az ezerszer meggya-
lazott, sarba tiport, de soha le nem gydzott 6rok
hungarista szellem hangja kivan lenni a nagy magyar
¢éjszakaban. Hirdetve az 6rok magyar igazsagot, sza-
kadatlanul idézve a mindmaig agyonhallgatott valddi
szellemi oridsaink igéit, tisztelve valodi martirjaink és
hési halottaink emlékét, de megalkuvas nélkiil har-
colva az alnemzeti szélhamosok, a koponyegforgatok,
a hamis profétak, a torténelemhamisitok, a nemzet
testén €l6skodok és hazaaruldk siserehada ellen. Nem
faji vagy vallasi hovatartozas vagy besorolas alapjan,
hanem az 6r6k emberi és 6rok magyar erkolesi értékek,
ahazaszeretet, a becsiiletesség, a tisztesség zaszlajanak
lobogtataséval. Ehhez a kiizdelemhez kérjiik olvasoink
tamogatésat.
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Major Tibor:

1956. NOVEMBER 4.
SZABADSAGHARCUNK GYASZNAPJA

Az 1956-0s nemzeti forradalom és szabadsdgharc
szellemi és lelki inditékait az 1945-ben elvesztett sza-
badsag és allami fiiggetlenség visszaszerzésének akara-
taban jelolhetjiik meg.

Az orszagvesztést kovetden, a legordiilt ,,vasfiig-
gony” mogott a kommunista diktatira konyortelen el-
szantsaggal irtotta ,,hdborus blinds” magyar népiinket, az
el6z6 évek politikai emlékeit és hagyatékait. Nem kimél-
ve az eurdpai szellemiséget, az Eurdpat formalo krisztusi
gondolatot, évezredes hagyomanyorokségiinket sem.
A Karpat-medence ismételt feldaraboldsat a diktatira
szorgalmazta a legtiirelmetlenebbiil.

A két vilaghdboru gydztesei olyan békeszerzddéseket
teremtettek, amelyek diktatumok voltak, s még tavolrol
sem szdmithatnak olyan szerzdédéseknek, amellyel a ha-
bortival felkavart regiondlis és kontinentalis érdekellen-
tétek igazsagos lecsillapitdsara és kiegyenlitésére tore-
kedtek volna. Megborzad az ember, ha az elsd vilag-
haboruat kovetd ,,békeml” egyik megalkotdjanak, Lloyd
George-nak, Anglia akkori haborus miniszterelnokének
szavait olvassa: ,, Voltak olyan szovetségeseink, akiknek
minden bizonyitéka hazug volt és meghamisitott. Hamis
alapokon dontottiink.” (1dézet a Queen’s Hall-ban 1928.
oktober 17-én mondott beszédébol.)

Az 1956. oktober-novemberi magyar szabadsdgharc
a masodik vilaghaborut koveté korszak kimagaslo
vilagpolitikai mérfoldkove. A Szovjetunio osszeomldsa
erre a mérfoldkore vezethetd vissza.

A magyarok szabadsagharca nyilvanvalova tette,
hogy a szovjet és kommunista elényomulas a masodik
vilaghdboru végével elérte és tullépte tetdpontjat,
hanyatlasa megkezdddott. Leleplezddott az orosz és a
vasfliggbny mogotti orszagok kommunista partjainak
szambeli és értékbeli gyengesdége a vilag eldtt.

A magyar nép torhetetlen szabadsagszeretete inditotta
el a torténelmi eseményeket, megcsonkitvan azt a
kommunista Szovjetuniot, amelynek erejét a demokra-
tikus kiilvilag polgéri kényelme és kishitlisége éveken at
hajlandé volt tilbecsiilni. A vords balvany megrendii-
Iésével megindult a bomlas véres barbarizmussa ¢és
gyarmatositd terroruralomma fajulé marxista-bolsevista
vilagnézet hatalomszervezetében, a vilagtorténelem leg-
borzalmasabb rabszolgadllamaban, a kozel szaz nemze-
tiséget rablancra fiz6 szovjet kolosszusban.

Elképesztdé az a megalazkodas, amellyel a masodik
vilaghaborti kozepén az angolszasz-amerikai hadviselok

még azokat a kisebb eurdpai nemzeteket is felszolitottak
az , érdemszerzésre”’, amelyek Németorszag oldalan a
moszkovita bolsevizmus Eurdpa-ellenes rohaménak
visszaverése €s a nyugati keresztény kulturalis k6zosség
megoltalmazdsa érdekében harcoltak. Az ajanlatban
»erdemnek” mindsiilt az a disszidacio és arulas, amely a
bolsevista Voros Hadsereg gydzelmi esélyeit novelte, s
blinnek az a magatartds, amely a vords csillag gyarma-
tositasanak és templomokat rombold orszagdulasainak
ellenallt.

1956. november 4-én véget ért a magyar szabadsag
rovid par napja. Budapest hatdrdban megjelentek a
szovjet tankok, benyomultak a varos szivéig. Utjukat
sz¢tlott hazsorok és fiatal halottak szazai jelezték. A sza-
badsagot, amelyért egy nemzet aldozta magat, vérbe
fullasztottak. A lelkierd, mely a férfiak puszta oklét,
gyenge nok ¢€s artatlan gyermekek kezét a pancélos
szornyetegekre emelte, elbukott a talerével szemben.

, Mi mindnydjan, akik hisziink a szabadsdag és az
igazsag gyozelmében a zsarnoksdg folott, valamennyien
jol tudjuk” — mondta Austin J. App amerikai tandr
Philadelphidban, a Valley Forge-ban megtartott em-
Iékiinnepélyen —, ,,hogy a magyar szabadsdgharcosok
1956-ban az egész vildagon a szabad emberek szivében a
szabadsag faklydit gyujtottak fel. Az USA és az ENSZ
1956-ban eljatszottdk utolso esélyiiket, hogy a
vasfiiggonyt hdtrdabb toljdk. Atlagosan ismert az a tény,
hogy mig a Radio Free Europe és az Amerika Hangja a
magyar szabadsdagharcosokat batoritotta és lelkesitette,
addig az USA semmiféle formdban nem segitette a
magyar szabadsdagharcosokat.”

Dr. Oliver egyetemi tandr a ,,Free Entrepzizee” folyo-
irat hasabjain érdekes titokrol lebbentette fel a fatylat a
magyar szabadsagharccal kapcsolatban:

., Mi amerikaiak vertiik le tulajdonképpen a magyar
szabadsagharcot” — irja tobbek kozott. ,, A mi titkos szol-
galatunk, amely soha sem szokott fellépni a kommunistdk
ellen, azonnal tiltakozott, midon a szabadsdagharc alatt
Nyugat-Németorszag szerzodest irt ala a spanyolokkal.
Eszerint megengedték volna, hogy a Magyarorszagrol
visszarepiilé gépek leszallhatnak és tankolhatnak Nyugat-
Németorszagban. Franco ugyanis mozgositotta a Keék
Hadosztalyt s foként annak tankelhdrito egységeit
kiildotte volna Magyarorszagra, hogy megsegitse a sza-
badsagharcosokat. Amerikai nyomdsra azonban a néme-
tek végiil visszavontdk az engedélyt. A terv csak terv

maradt, a magyar szabadsagharcot pedig leverték a
szovjet csapatok.”

Tragikus, hogy az USA Kiiligyminisztériuma nem-
csak hogy segitséget nem adott, de még arrol is
gondoskodott, hogy a szovjet pancélosok visszatérjenek
Magyarorszagra. Amikor a szabadsdgharc idején —
Austin J. App szavaival élve — az USA az egész iigyet az
Egyesiilt Nemzetek elé utalta és ezzel lerazta magdarol
a felelosséget. Moszkva joggal kovetkeztethetett volna
arra, hogy az USA semmit sem fog tenni a magyarok
megsegitésére. A kommunistak jol tudtak, hogy az UNO
semmit sem tehet, mert a Szovjetunié vétdjoggal ren-
delkezik az UNO-ban.

A Congressional Rekord 1960. aug. 31-i szamdban
olvashato annak a Titohoz kiildott taviratnak szovege,
amely jeladas volt a Szovjetunio szamdra, a magyar
szabadsagharc lerohandsdra. Az egész vilag ismeri ma
mar a kovetkezményeit annak, hogy mit jelentett ez az
amerikai jeladés a tAmadasra...

Ami tortént, annak nem szabad feledésbe meriilnie, a
siiket, mindent elnyeld feledésbe. Mert az elsé emléke-
7¢sbol a legsulyosabb kovetkeztetéseket vonhatjuk le.
A magyarsag vert dldozott, de megmentette becsiiletét és
onbecsiilését. A demokratikus orszagok lapitottak és
mindkettot elvesztették.

Pongratz Gergelynek, a Corvin Koz legendas fo-
parancsnokanak, a pesti srdcok atyjanak hitvallasat
valljuk, hogy egy szebb és boldogabb Magyarorszagot
teremtettiink meg a véres barikadokon. ,, Nem akartunk
a multbol visszahozni egyetlen tarsadalmi rendszert sem,
hanem kivadlasztani azt, ami a nemzet érdekeit és javat
szolgalja. A szocializmust teljes értelmében, eredeti for-
mdjaban akartuk megvalositani. Egy olyan szocialista
Magyarorszagot akartunk létrehozni, ahol a banydk és
bankok kivételével minden termeldeszkéz az allami
tulajdonbol a koztulajdonba megy dat. A munkds legyen
‘részvényese’ annak a gydrnak vagy iizemnek, amelyben
dolgozik. A hasznot a munkdsok kozott osszdak szét,
szakképzettségiik és termelésiik aranyaban. Tiszteletben
tartani a magantulajdont és az egyéni kezdeményezést,
aminek meg kellett volna szabni a felsé hatarat. A
munkdstandcsok vették volna dat a szakszervezetek
szerepét, melyeknek tagjait maguk a munkdsok valasztjak
meg.”

Az 1956-0s nemzeti forradalom és szabadsagharc
vértanuinak aldozata 6rok valsaga legyen hozzatartozoik,
nemzetiink szabadsaganak, a haza fiiggetlenségének. Ok,
akik a ,,szabadsag vagy halal” mély értelmének atérzé-
sérol életiikkel tettek bizonysagot, kiérdemelték, hogy
szabad foldben aludhassak almukat.

A Szent Korona annyi martirvérrel és konnyel meg-
szentelt f6ldjén soha tobbé ne boritsa toviskorona az
ember fidnak fejét, hanem a szeretet, a szabadsag és
torvénytisztelet viragozzék a magyar vértanuk sirja folott.

Az & sirjukbol feltamado Hungdria dicsésége hirdesse
az Ordk idok végtelenségéig, hogy aki a hazdjaért és
szabadsagaért életét adta, halhatatlan!

Megvaltot var a sokat hajszolt, iildozott

ember. Megint csak feljegyezheti Jo-
zsefrol és a szent terhével vandorld Mariardl
az Isten irédedkja, Maté apostol: ,,E‘s nem
vala nékik hely a vendégfogadoban.”

Ismét csak karacsony felé kozelit a vilag.

Mayjor Tibor

KARACSONY FELE

mindenfelé, sebesiiltek jaja, a hadifoglyok
halalmenete és az undoritd Voros Hadsereg
részeg fosztogatasai, ndgyalazasai és gyil-
kossagai teszik teljessé 1944-ben a magyar
karacsony képét.

A meggy6tort magyar sziviink ezen az

A ma sziiletett Jézusnak ujbol nem jut
vendégfogado, csupan egy jaszol valahol a
bolsevizmus €s a kapitalizmus egyforma
szeretetlenségében. A , keresztény gondo-
lat” kétezer év utan épp olyan idegen, mint
volt, midon fellangolt a betlehemi csillag és
az ég aljan énekelni kezdtek az angyalok...

A kommunizmusrdél elmondjuk, hogy a
rabszolgak hazaja, az elnyomas birodalma.
S mindez igaz is. Keresztények vagyunk,
vagy legalabbis lennénk, miért nem merjiik
megmondani errdl a biiszke és nagyszeri
kapitalizmusrol, hogy bizony ez sem kiilonb
a judeo-bolsevizmusnal.

A kereszténység ma 1j alakot oltott.
Millidrd és milliard dollart kell keresztényi
konnyek kozott kiizzadni a masodik vilag-
haboraban legy6zott nemzeteknek, hogy jo-
vategyék azt a sok biint, amit nem létezd
népi k6zosség ellen elkovettek. Keresztény
ma csak az lehet, aki szereti Krisztus ellen-
ségeit. Jo katolikusnak vagy reformatusnak

csak azt ismerik el, aki hajlandé éjjel-nappal
stivét tilni a hatmillio kisértet felett és haj-
landé megtagadni sajat népét.

Ilyesmi nem volt abban a Judedban sem,
ahol megsziletett a mi Urunk Jézus
Krisztus. Zord és komor farizeusok uraltak
a romai uralom arnyékaban a népet. Herd-
desek parancsoltak a kisdedek kiirtasat.
Rabszolgak hordoztak életiik vészes terhét.
Rémaban pedig ott iilt a Csaszar, aki ugyan-
azt mondta, mint egykor a kommunista
parttitkar, vagy ma a kapitalista elnok: ,, Az
aranynak nincs szaga.”

A judeai materializmus és a hanyatlo
Réma anyagiassaga, foldoncsuszo arany-
imadata kozé igy kellett eljonnie a Kis-
dednek. Vendégfogaddba befogadatlanul,
szalman sziiletve, istalloban bdlcsdzve, de
mégis ¢és orokké az angyalok énekétdl
kisérve...

1944 karacsonyan eldszor valtotta fel
Budapesten az angyalok énekét Sztalin

agyuainak dorgése. Valami fdjo szimbolum
van abban, hogy az orszdag févdrosdnak a
sorsa kardacsony napjan pecsételédott meg,
amikor bezarult az istentelenek gytrtije a
szorongva tinneplok kozott. Az istentelenek
mocsara koriilvette a fovarost. Puskaszu-
ronyok meredtek a karacsonyfa helyében,
nem a gyertyak fénye, a felgygjtott hazak
vilagitottak be az arcokat. A csillagszorok
kedves sercegését gépfegyverek, agytuk és
bombak robbanasa valtotta fel.

A harangok nem hivtak éjféli misére,
helyettiik a kommunista megafonok bom-
boltek rombold propagandat. A gyermekek
sépadt arcara nem csalta ki e napon az aldott
mosolyt a szent karacsony. Tagra nyilt, ijedt
szemmel huzddtak édesanyjuk mellé a do-
hos pincében. Es kint talan nem is nagyon
messze vitéz Hindy altabornagy parancs-
noksaga alatt harcold maroknyi véddsereg
probalta feltartani legendds kiizdelmiikkel
az otromba bolsevista hordat. Halottak

estén nem fordulhatott a betlehemi jaszol
Kis Jézusahoz. Masutt, a nagypénteki
Golgotan keresett enyhiilést. O az elarult, az
elhagyatott Jézus Krisztus, ott halt meg a
keresztfan, mindenkitdl elhagyatva. Korii-
l6tte is éppugy tombolva iilte gyézelmi torat
ugyanaz az istentagadd csdcselék, mint
Budapest szomort karacsonyan.

O az, aki emberré teszi az embert, aki
feln6ve, kiveri a templombdl a marxista
kufart, aki korbacsot ragad Nagycsiitorto-
kon és meghal a keresztfan mindnydjunk
biineiért.

Igy faragtuk ki a karacsonyfabol a Nem-
zet Keresztjét. 1944 véres karacsony napjan
Budapesten zsoltart énekelt Eurépanak, ma
is a magyar nép zsolozsmazik, aldast mond
s az égi angyalokkal egylitt zengi a kufar
vilagnak:

,,Dicsoség! Dicsoség! Mennyben az
Istennek!”



2005. november-december

$ZITTVAKORT

3. oldal

LEGYEN BATORSAGUNK KIMONDANI

AZ UDVOZITO IGAZSAGOT
INTERJU ROBERT FAURISSON PROFESSZORRAL

Robert Faurisson Eurépa egyik vezetdé holocaust-revizionista tudésa. A parizsi Sorbonne-on végzett,
majd a lyoni egyetemen tanitott 1974-t6l 1990-ig. A sz6veg-, és dokumentumelemzés elismert szakértdje.
Tobb évnyi magankutatas és tanulmanyozas utan Dr. Faurisson elsé szkeptikus publikacioit 1978-ban
a Le Monde cimii napilapban jelentette meg. A holocausttal foglalkozé6 irasai két konyvben és szamos
tudomanyos cikkben lattak napvilagot. A vilagszerte ténykedo revizionista mozgalom elismert holocaust
szakértéjeként és Ernst Ziindel vezetd tanaraként dr. Faurisson els6ként fedezte fel az auschwitzi
hullahaz technikai és épitészeti rajzait, a krematériumokat és mas felszereléseket. Ugyszintén 6 ragasz-
kodott el6szér ahhoz, hogy amerikai gazkamra-szakértok tarjak fel az auschwitzi népirtas, az elgazositas
torténetének lehetetlenségét — amit tobb, mint fél évszazadon keresztiil hamisan tartak a nagykozonség
elé. Az 1984-es el6zetes meghallgatason, valamint az 1985-0s és 1988-as nagy holocaust-perben Ziindel
mentora, tanacsaddja és a per egyik tanuja volt. Ernst Ziindel 1991-es miincheni perében szekértéként

tanuskodott.

Azt kovetden, hogy az ENSZ kijelolte a ,,Holocaust Napjat”, a Mehr Hirligynokség interjut készitett
Robert Faurisson francia professzorral november 2-an a Iépés mogott meghizodo motivaciokrél. Az
interjuban a professzor azt mondja, a cionistak nem fogjak toleralni a holocaust barmely megkérdé-
jelezését, és azt allitja, minél inkabb elhiszi a nyugati kozvélemény a holocausttal kapcsolatos allitasokat,
annal tobb muzulmant fognak megolni. A kovetkezékben ismertetjiik az interjut.

Riporter: Mint On is tudja, az ENSZ Kézgylilése
kedden (november 1-jén) elfogadott egy hatarozatot,
melyben januér 27-ét a Holocaust zsid6 és mas nem-
zetiségl aldozatainak emléknapjava teszi. Mi volt az
On allaspontja a hatarozat elfogadasakor?

Faurisson: Sok éve hajtogatom mar a muzulman
vilagban é16 ismer8seimnek, hogy a zsiddk és a cio-
nistak az egész vilagra ra akarjak kényszeriteni a zsi-
dok allitélagos ,holocaustjanak” vallasat. Teljesen
normalis, hogy a zsidoék és a cionistdk keresik a
médjat, hogyan eréltethetnék rank ezt a szélhamos-
sagot, mivel ez altalanossagban véve a zsiddék kardja
és pajzsa, de kildndsen a zsidé allamé. Az is teljesen
értetd, hogy a zsidoknak és a cionistaknak ra kell ven-
nilk az ENSZ-t, hogy alavesse hatalmat akaratuknak,
és elrendelje, hogy a foéld hatmilliard lakéjat minden
évben emlékeztessék a ,holocaustra”. A muzulman
vildg csak az utdbbi néhany évben kezd ébredezni
tulsdgosan is hosszu kabultsagabol. Mar régen hall-
gatnia kellett volna a revizionistakra, és hangosan ki-
mondania, hogy a zsidok megsemmisitésének allito-
lagos német terve és a feltételezett naci gazkamrak,
csakugy, mint az allitélagos hatmillié zsid6 aldozat,
mind csalas és hazugsag.

R.: A holocaustrél hivatalosan éllitiak, hogy meg-
tértént Européban, miért sziikséges akkor, hogy egy
olyan nemzetkdzi testiilet, mint az ENSZ-emléknapot
jeléljén ki?

Faurisson: Engedje meg, hogy megmondjam, a
kérdése azt bizonyitja, hogy On nem értette meg a
revizionistak figyelmeztetését. Akarhany alkalommal
azt mondtam muzulman barataimnak: ,Legyetek revi-

zionistak! Tamogassatok a revizionistakat! Prébalja-
tok megérteni, hogy ez a ti érdeketek”, mindig azt a
valaszt kaptam: ,Ez nem érint minket, ez az eurdpaiak,
a nyugatiak dolga, a zsidok és a keresztények kdzott
zajlé ugy. Ez Eurdpaban tortént.” Szamomra ez a
valasz mindig elkeserit6, de azzal szoktam vissza-
vagni: ,Nyissatok ki a szemeteket! A zsido allam erejét
az etnikai talajban gydkerezd politikai tamogatas adja,
melynek révén az egész nyugati vildg szimpatigjat
élvezik, hiszen az emberek sajnaljak a zsidékat, mivel
azt hiszik, hogy a németek a masodik vildghaboruban
a fizikai megsemmisitésukre torekedtek, kilénésen az
allitélagos gazkamrakban (nem 6sszekeverendd a ham-
vaszté kamrakkal, melyek valéban léteztek, és ame-
lyekrél semmi blinés nem allithatd).” Ha az egész vilag
— kivalt Németorszag és az Egyesiilt Allamok — oly sok
pénzt fektet a zsid6 allamba, és ha az egész nyugati
vilag médigja a ,holocaustrél” sz6l6 propagandaval etet
minket, ez azért van, mert mindezen nyugati orszagok
allampolgarait elarasztja a zsido propaganda, elhiszik
a ,holocaust’™-mesét, és kotelességuknek érzik, hogy
még tobb pénzzel és még tdbb fegyverrel tamogassak
a zsidokat, a zsido allamot és a zsido hadsereget.
Minél tébben hiszik el a holocaustot nyugaton, annal
tébb muzulmant 6Inek majd meg, és okozzak halalukat
Palesztinaban, Afganisztanban, Irakban vagy masutt.

R.: A hatarozatot el6sz6r Ausztralia, Kanada, Izrael,
Oroszorszég és az Egyesiilt Allamok terjesztették el6,
de tamogatta az ENSZ korabbi amerikai nagykévete,
John C. Danforth és Tom Lantos, kongresszusi kép-
viselb, kaliforniai demokrata, aki a zsid6 lobbihoz tar-
tozik; ezen tények ismeretében hogyan értékeli a nem-

zetkdzi szintéren szerepet jatsz6 zsido hatalmat, jelen
kérdéslink tiikrében?

Faurisson: A zsid6 hatalom kdzvetlenll a nyugati
vilagnak a holocaust-hazugsagba vetett, szinte tel-
jeskorl hitébél ered. Tovabbi vizsgalddasra nincs is
szukség.

R.: Mr. Faurisson, tudom, hogy mint mas revizio-
nistakat, példaul Ernst Ziindelt, Ont is témadta és
zaklatta a zsidé milicia, mert azt éllitotta, hogy a holo-
caust ,a huszadik szazad raszedeése”, és mert azt
kérte: ,Mutassatok nekem egyetlen naci gazkamrat,
vagy vigyetek el egybe is! Ne csak (ires szavakat
ismételjetek!” Ha a holocaust-térténet igaz, miért nem
toleraljak a zsidok mas allaspontok létezését?

Faurisson: A zsidok a ,holocaust” semmiféle meg-
kérddjelezését nem toleraljak. A revizionistak ellen
fizikai er6szakot és jogi nyomast alkalmaznak, mint-
hogy a térténelmi és tudomanyos vitakban a revizio-
nistak legydzték &Sket. Hazugsagaikat megcéfoltuk,
egyiket a masik utan, igy a zsidok és a cionisték az
erészakhoz és a megfélemlitéshez menekiilnek. Ugy
bannak a revizionistakkal, mint a palesztinokkal.

R.: Mit tehetnek az iszlam orszégok a nemzetkdzi
szintéren, hogy ellenstlyozzak ezt a gyakorlatot.

Faurisson: A valaszom egyszer(: az iszlam orsza-
goknak meg kell semmisitenilk a zsidok és cionistak
valédi ,atomfegyverét®, a holocaust szérny( és gigan-
tikus hazugsagat, mely egészen napjainkig mérgezi a
nyugati vilagot, és az ENSZ altal az egész vilagot.
Minden nyilvanos tlintetésen és beszédben mondjatok
a revizionistak utan: ,A holocaust hazugsag®. Legyen
batorsagunk kimondani ezt az Udvozitd igazsagot.

Viharos Viktor
OTVENHAT EMLEKERE

Ahitattal gyertyat gyjtok
Pesti sracok emlékére...
Akik tivegekben benzint
Dobtak tankok tetejére.

Nem féltették életiiket.

Nem volt kiért, miért élni,
Kommunistak terrorjaban
Csengdfrasztol kellett félni. ..

Oszirézsak erdejével

Terekre 6z6nlétt a nép,
Moszkva parancsuralmaban
Elvesztette nagy tiirelmét.
Szabadsagat kovetelte!
Lyukas zaszlokkal tiintetett. ..
Agyutiizek valaszoltak,

S a nagy oromnek — vége lett!

Eltiportak a felkelést.
Magyarokat akasztottak...
Nyugaton tétleniil nézték,

Nem szégyellték, hogy hazudtak!
Magara hagytak a népet,

Nagy igéretiik elmaradt!

Halal vart gyermekhosokre,

S hazéankra 1j terror szakadt.

(Budapest, 1956)

KIJELENTESEK A ,HOLOCAUSTTAGADAS” TENYEROL

Tagadiék, hogy a zsidskat kivégezték. TEVEDES. Azt NEM tagadjék.

Tagadjak, hogy a zsidokat megfosztotttk polgarjogaikiol. TEVEDES. Azt NEM tagadiék.

Tagadiak, hogy a zsidokat deportaltak. TEVEDES. Azt NEM tagadjak.

Tagadjék, hogy a zsidékat gettokba terelték. TEVEDES Azt NEM tagadiék.

Tagadjék az egykori koncentraciés taborok létezését. TEVEDES Azt NEM tagadidk.

Tagadjék, hogy a zsidékat munkataborokba kényszeritették. TEVEDES Azt NEM tagadick.

Tagadiék, hogy krematériumok voltak a koncentréciés téborokban. TEVEDES. Azt NEM tagadiak.

Tagadiak, hogy sok zsidé halélét okozta: jarvany, hiényos taplaltsag, betegségek, kinzésok. TEVEDES Azt NEM tagadick.
Tagadiak, hogy més kisebbségeket is kivegeztek, Ugymint a ciganyokat és a polifikai menekilteket. TEVEDES. Azt NEM tagadjak.
Tagadiak, hogy igazsagtalanul béntak a zsidokkal. TEVEDES Azt NEM tagadiék.
Megtagadjdk az éldozatoktél méltésagukat. TEVEDES Azt NEM tagadjdk.
Tagadjék, hogy emlékezni kell az éldozatokra. TEVEDES Azt NEM tagadidk.
Megtagadiék kénysriletiket az éldozatoktsl. TEVEDES. Azt NEM tagadiak.
Tagadijak, hogy létezett terv minden zsidé meggyilkolaséra. Ezt allitjak.

Tagadjék, hogy tervszerien gyilkolték a zsidokat. Ezt allitjak.

Tagadjék, hogy léteztek tsmegmészarlas céljgbél épitett gazkamrak. Ezt allitjak.
Tagadjék, hogy a Holocaustnak hatmillié zsidé éldozata volt. Ezt allitjak.

Testvér! Tudj meg tébbet errdl: olvasd el ROBERT LENSKI: A HOLOCAUST A TORVENYSZEKEN
vagy ANONYMUS: A TILTOTT IGAZSAG cimi kényveket, illetve nézd meg
DAVID COLE INTERJUJA DR. FRANCISZEK PIPERREL cim{ dokumentumfilmet!
Beszerezheték o GEDE TESTVEREK BT. cimén:
1385 Budapest 62. Pf. 849. ¢ Telefon: 349-4552 ¢ E-mail: gedetestverek@yahoo.com
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Ungvari Gyula

November 11-én az ausztriai Stajerorszagban
letartoztattak és azonnal a tartomanyi székhely, Graz
bortonébe vitték a II. vilaghabora avatott szakér-
tdjét, az ismert angol torténészt, David Irvinget.
A gyava renddrallami osztrak torvénykezés értel-
mében Irving akar 20 év bortonbiintetést is kaphat,
ami azt is jelentheti, hogy Irving akér egész hatra-
levo €letét bortonben tolti, minthogy 2006. marcius
24-én fogja betolteni 68. életévét.

Irvinget most azért vették Orizetbe, mert 1989
0szén Bécsben ¢és Leobenben eldadast tartott,
amelyben —ugymond — megsértette az Alpok orsza-
gaban hatalyos drakoi szigorusagu ,.gytlolettor-
vényt”. Torvénysértést pedig azzal kovetett el, hogy
megkérddjelezte a zsido holocaust ,,szent és sért-
hetetlennek” tekintendd allitdsokat. Miutdn annak
idején a torténész elhagyta Ausztriat, korozést adtak
ki ellene s most — 16 év utan! — foganatositottak az
elfogatdparancsot, noha az eltelt id6 alatt az un.
gytlolettorvényt semmilyen mddon sem sértette
meg osztrak f6ldon. Osztrak hivatalos szerveknek a
letartoztatas soran tett kozlése szerint az drizetbe-
vétel utan két héten beliil dont a vizsgaldbird arrol,
hogy lefolytatjak-e a biintetd eljarast vagy sem. S a
dontés néhany nappal egy hét utdn megsziiletett:
figyelmen kiviil hagyva Irving tigyvédjének a
védence ovadék ellenében torténd szabadlabra he-
lyezése iranti kérelmében megfogalmazott érveket
(Irving brit allampolgar, s igy ugyanolyan europai
polgar, mint egy osztrak, kovetkezésképpen az
osztrak igazsagszolgaltatds szamara is elérheto, va-
lamint 16 év 6ta nem kovetett el Ausztridban tor-
vénysértést) €s arra hivatkozva, hogy fennall a
biintetend6 cselekmény jboli elkovetésének, vala-
mint a gyanusitott szokésének a veszélye, elutasi-
totta a szabadlabra helyezés iranti kérelmet. A biro-
sag tobb lehet6ség koziil valaszthatott. Megtehette
volna, hogy biztositja a gyanusitott szabadldbon
torténd védekezésének a lehetdségét, de azt is, hogy
a torténészt kiutasitja Ausztridbol. A harmadik,
vagyis a legrosszabb megoldas mellett dontott: pél-
dat akar statudlni a gondolat, a lelkiismeret szabad-
sadganak, a szabad torténettudomanyi kutatasnak, a
szabad ténykozlésnek €s véleménynyilvanitasnak az
elfojtasabol, a szovjet tipusu despotizmusbol, még
arra sem tekintettel, hogy e dontésével az altala
védeni kivant érdekek ellen is cselekszik, amikor ily
moédon vallalni kényszeriil, hogy Irving nézetei a
nyilvanossag felszinén maradnak, maga a ,,masként
gondolkodo” torténész pedig martirra valik.

A bécsi igyészség mindenesetre mar elkészitette
Irving ellen a vadiratot, aminek értelmében a tor-
ténészt az elviekben 1947-ben elfogadott un.
Verbotsgesetz (tilalmi torvény) rendelkezései
szerint alapesetben 1-10 évnyi bortonbiintetés fe-
nyegeti. Ha Irving tigyét kiillonosen veszélyesnek
mindsitik, akkor az itélet akar 20 év szabadsag-
vesztés is lehet.

David Irving meglehetdsen széles korben ismert
Magyarorszagon is. 2003-ban forradalmunk és nem-
zeti szabadsagharcunk 47. évforduldjan tartott tin-
nepségre O is hazénkba latogatott, talalkozott a
torténészi munkassaga irant érdeklodokkel, tele-
vizids interjut adott és bemutatta — a Gede Testvérek
altal erre az alkalomra kiadott — Felkelés c. mivét,
amelyben 56-os forradalmunknak allit emléket. Ez

¢év kora tavaszan — ugyancsak torténelmi évfordulot
1déz6 kiadasban — ijabb magyarra forditott miive
jelent meg, amelyben Apokalipszis 1945. cimen a
II. vilaghdboru legnagyobb tomeggyilkossagat, a
Drezda elpusztitasa végett inditott angolszasz
terrorbombazast mutatta be. Es most, a vilagszerte
¢s hazankban is nagyrabecsiilt torténész a tudo-
manyosan alatdmasztott meggydzodése miatt és a
véleménynyilvanitas, mint alapveté emberi jogot
magaba foglalé eurdpai egyezmények nagyobb
dics6ségére Ausztridban bortonben raboskodik.

David Irving a Szabd Dezs6é Szinhazban 2003-ban
FELKELES! cimt kdnyve bemutatojan

A jelek szerint az a koriilmény, hogy az osztrak
gondolatrenddrség most letartoztatta Irvinget, valo-
jéban egy olyan koordinalt nemzetkdzi megtorlo
hadjarat szerves része, amelyet azon revizionistdk
(torténészek, akadémikusok, tudosok stb.) ellen
folytatnak, akik ilyen vagy olyan mértékben, de
vitatjadk a zsidé holocaust dogmajat, igy pl. a I
vilaghdbort hatmillio zsid6 aldozatardl szolo
legendat, miszerint a német koncentracids tabo-
rokban (pl. Auschwitzban) olyan un. gazkamrakat
mukodtettek, amelyekben zsidokat végeztek ki, s
hogy e népirtas Hitler parancsara tortént volna.
Ausztridban pl. 1999 és 2004 kozott 158 itéletet
hoztak a ,,naci” szervezetek ujjaszervezését, ,,naci”
propaganda folytatasat, ill. a holocaust tagadasat
szankcionald torvény alapjan. Természetesen
nemcsak Ausztridban torténtek ilyen események.
Napjainkban pl. ,,gondolati biindzés”-re hivatkozva
folytatnak bilinvadi eljarast a revizionizmus nem-
zetkozi hirl aktivistdja, Ernst Ziindel ellen Német-
orszagban. Germar Rudolph-ot, a német vegyészt, a
vilag elsd szamu ,,gondolat-blin6z8jét” a kozelmult-
ban deportaltik az Egyesiilt Allamokbél Német-
orszagba. Siegfried Verbeke belga kutato a gondolati
blincselekmény elkovetésének hasonlo vadjaval
nézhet szembe ugyancsak Németorszagban. 2005
szeptemberében Briisszelben francia és belga
nyomozok Vincent Reynouard masként gondolkodo
revizionista lakasanak ajtajat rugtak be. Jelenleg két

Megdobbenté rendéri intézkedés utan elképeszté vizsgalobiréi dontés David Irving ellen

ELOSZOR A REVIZIONISTAKAT, MAJD A TOBBIT

masik belgat is vadolnak, e szerint Jerome Bourbon
¢s Camille-Marie Galic ,;,az emberiség elleni blinok
vitatasanak” — Orwell vilagat idéz6 — biinét kovették
el. Svéjcban pedig René-Louis Berclaz azért il bor-
tonben, mert batran kételkedett a holocaust-dogma
érvényeben.

Az embernek az inkvizicio kordig kell vissza-
mennie a torténelemben, hogy nyugat-eurdpai tudo-
sok tildozésére olyan példat talaljon, amilyenekkel
Europa napjainkban szembesiil. Megfigyelok sze-
rint az osztrakok mdas eurdpai kormanyzatokkal
egylitt tipusosan altaluk nacinak mondott mddsze-
rekkel tildozik azokat a nézeteket, amelyeket ,,naci’’-
nak vagy a nacizmust partolonak tekintenek. Az
osztrak titkosrendorség pl. —a Gestaporol szolo leg-
jobb hollywoodi hagyomanyoknak megfelelden —
azutan tartoztatta le Irvinget, hogy telefonjat le-
hallgatva és e-mail iizeneteit elfogva tudomast
szerzett a torténész ausztriai latogatasarol.

A revizionistak szamos torténelmi €s tudoma-
nyos bizonyitékkal tarsolyukban — és elismerve,
hogy a II. vilaghaboru folyaman vitathatatlanul sok
zsido vesztette €letét — azt allitjak, hogy német rész-
rol nem torténtek erdfeszitések a zsidok fizikai meg-
semmisitésére. Tovabba azt is allitjak, hogy a zsido
halottak szdma még csak meg sem kozeliti a blivos
hatmilliés szamadatot. Sokan gondoljék ugy: az a
koriilmény, hogy embereket azért tartdztatnak le és
bortonoznek be, mert vitatnak nyilvanvalonak fel-
tételezett torténelmi tényeket, kétségteleniil annak
bizonyitéka, hogy az egész tigy biizlik valamitol.

Sok orszagban a holocaustra vonatkozod cionista
beszamolok az egyetlen olyan torténelmi téma,
amelyben az allasfoglalast torvény kényszeriti ki. Ez
a dolgok olyan allasara utal, amely mar 6nmagéaban
szlikségessé teszi a kételkedést az adott kérdésre
vonatkozd hivatalos iranyvonal hitelességében.
A dologban az a pikans, hogy szamos alkalommal
maguk a hivatalos forrasok kozolnek eltérd rész-
adatokat a németek 4ltal a II. vilaghdbortban alli-
tolag modszeresen elpusztitott zsidokrol. A revi-
zionistak tildozése gondolati blineikre vald hivat-
kozassal a szandékolttal ellentétes hatast gyakorol:
annak dicsfényével vonja be az iildozotteket és
joggal, hogy korunkban 0k a szellemnek azok az
emberei, akikben — Galileihez, Kopernikuszhoz és
sok mas tudoshoz hasonléan — testet 6lt az 6nalld
gondolkodas biiszke eurdpai hagyomanya. A ,,holo-
caust” a cionizmus legfobb politikai fegyvere, [zrael
allam alapité mitosza, amelyet arra hasznalnak,
hogy igazoljak a vilagszerte elkovetett cionista bii-
noket, kikényszeritsék maguk irant a rokonszenvet,
biztositsak maguknak a ,jovatétellel” Osszefiiggd
kovetkezményeket, mikozben kitaldlt biinokkel
alaasni igyekeznek az eurdpai emberek faji szoli-
daritasat. Azzal érvelnek, hogy ha a fehérek kidall-
nak fajtajuk mellett vagy megbiraljadk a zsido
csoportokat, akkor ennek elkeriilhetetlentiil népirtas
lesz a kovetkezménye. Mint dogmat hirdetik, hogy
a holocaust az emberi gonoszsag torténetének
egyediilallo eseménye €s csak nemrég tortént, hogy
amerikai nyomasra arra kényszeritették az ENSZ-t:
jelolje ki a zsid6 ,,Holocaust Vilagnapjat”. Azoknak
a gyilkossdgoknak az éldozatai, amelyeket mas
népekkel szemben kovettek el, ilyen figyelmet nem
kapnak.
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A kérdéseket feltette: J. S. Dodopulosz,
a jelentds athéni Elkones magazintdl 2005
oktoberében, David Irving ,Haboru a tabor-
nokok kozott* cim( kdnyvének gorog nyelvi
kiadasa alkalmabdl.

Kérdés: A szévetségeseket erds, tartds
szévetségi rendszerként Orokitettiik meg.
De az On kényve ettél nagyon kiilénb6z6
nézépontot kinal fel, legalabbis, amikor a
héboru utolsé évéhez ér. Mi volt az a két f6
stratégiai probléma, amik a nyugati szévet-
ségesek k6zott felmertild bels6 konfliktusok
forrdsaul szolgaltak?

Valasz: 1944-ben mar olyan komoly né-
zeteltérések voltak London és Washington
k6z6tt, hogy a brit kormany egy Uj biztonsagi
besorolast vezetett a dokumentumokra. A
GUARD-jelzésl dokumentumokat csak brit
tisztek desifrirozhattak. Az ilyeneket nem
volt szabad bevinni azokba a termekbe, ahol
amerikaiak lathattak azokat. Vilagossa valt,
hogy az amerikai kormany meg akarja
semmisiteni a britek vilaghatalmi helyzetét
és a Brit Birodalmat, és az amerikaiak
nagyon gyanakvok a Foldkozi-tenger keleti
térségét érintd brit szandékokkal kapcso-
latban, tovabba sajat terveik vannak a kdzel-
keleti, olajba b6velked6 orszagokra vonat-
kozoan.

Mas fontos kérdésekben is vita volt
London és Washington kozott — példaul a
haboru utani polgari repulés jovéjét illetéen.
Az amerikaiak tudatosan élre tortek a ha-
boru alatt a nehéz szallitd repllégépek
gyartasaban, azzal a szandékkal, hogy
uraljak a vilag légi utjait békeidében
(Franklin D. Roosevelt elndk még 1936-ban
elkildte az USA haditengerészetét a
csendes-Oceani brit Kanton-sziget elfogla-
lasara, hozzaférhetévé tenni azt a Pan-
amerikai |égierd légibazisa szamara; eme
igen kinos epizddra vonatkozo titkos brit
aktak a legutobbi évekig zarolva maradtak
az irattarakban). Az eurdpai ligyeket illetéen
az amerikaiak nem értettek egyet azzal,
hogy a brit kormany hajlandé Kelet-Eurdpat
atengedni Sztalinnak.

Kérdés: On a kényvében szines leirast
ad ,Patton nézésérél és Onteltségérdl, Ike
Tudna részletesebb beszamoldt adni olva-
S6ink szamara e személyiségek emberi
tulajdonsagairol?

Valasz: Abban a kedvezd helyzetben
voltam, hogy meg tudtam szerezni szdmos
magannaplot, ami lehetbvé tette, hogy mély-
rehatéan megvizsgaljam ezeknek a nagy
parancsnokoknak emberi természetét.
George S. Patton napldjat a néhai Farago
L&szI6 ir6 tette hozzaférhetévé szamomra;
de birtokomba kerilt Eisenhower egyik
baratjanak, Everett S.Hughes tabornoknak
(nagyrészt olvashatatlan) napléja is,
amelynek atirasaért 5000 dollart fizettem, és
Hughesnek mindenutt ott volt a szeme és
flle. Felhasznaltam természetesen Dwight
D. Eisenhower vitatott néi ,sofférjének”, Kay
Summersby-nak magan naplojat is. Kulo-
nosnek talaltam, hogy amig a brit parancs-
nokok 1944-45 nagy szarazfoldi csataiban
mindvégig a katonai teenddiknek szentelték
magukat, addig az amerikaiak gyakran mas,

DAVID IRVING VALASZOL

(Utolso szabad interjuja)

kevésbé katonai kedvteléseknek hodoltak,
kuléndsen a néugyeknek. Ezzel nem akar-
juk azt mondani, hogy az amerikaiaknak
nem voltak nagy harctéri parancsnokaik —
csak éppen masként viselkedtek, mint a
brit, és ebbdl a szempontbdl a német tabor-
nokok is.

Kérdés: Szeretnék hallani Ontél egy
kommentart De Gaulle tabornokrol is,
tekintve, hogy a kényvében feltarta, hogy
Franciaorszégban kiilbnbézé De Gaulle-
ellenes ellenallok el lettek arulva a Gestapo-
nak, amikor 6 segiteni akarta sajat utjat
egyengetni a tervezett visszatérésének.

Valasz: Charles de Gaulle tabornok a
konyortelen karrierista, illetve erdpolitikus
megtestesitbje, aki nagyrészt a pozicidja-
ban és rangjaban val6 eldmenetelnek szen-
telte az életét. Ezt természetesen el lehet
mondani sok nagy vezetér6l. Az, hogy &t
1940-ben az angol kormany szolgalataba
fogadta — és igen nagy 0sszegeket koltdtt az
6 és tabornokai megvesztegetésére és a
nekik vald udvarlasra — volt az a hiba,
amelyet Winston S.Churchill leginkabb
megban a késébbi években.

Churchillrél  sz6l6 masodik kdtetem
(,Churchill haboruja”, Il.kotet: ,Gybzelem a
szerencsétlenségben”) feltarta, hogy a brit
Titkos Szolgalatnak milyen mértékben kel-
lett megfigyelés alatt tartania De Gaulle-t,
mihelyt a csaknem arulé flortélése Sztalin-
nal meglehetésen nyilvanvaléva valt. Guy
Liddell-nek, a brit kémelharitd fénoknek
nemrég kozzétett napldja is feltarja a
maodszereket, amelyeket alkalmaztak, hogy
megakadalyozzak De Gaulle-t Anglia teri-
letének elhagyasaban, miel6tt megfelelne
az Britannia érdekeinek. Meggy6z6désem,
hogy a britek lel6tték volna az & repuldgépét,
ha megprébalt volna ,elszokni”. (Mi [a Brit
Titkosszolgalat — A szerk.] bizonyosan meg-
kiséreltiink ellene merényletet 1943 aprili-
séban.)

Kérdés: A muitban Gdrégorszag sze-
repét a haboruban batornak és tiszteletre
mélténak nevezte. Részletezné ezt?

Valasz: llyennek lattak ezt a német pa-
rancsnokok, Adolf Hitlert6l kezdve lefelé.
Hitler keservesen megbanta Benito Musso-
lini 1940. oktdberi, balkani invaziojat, bar
vilagosnak tlnik, hogy az abbdl szerzett
tapasztalat bizonyos elénnyel jart. Hitler
Féhadiszallasan ugy lattak, hogy a goérdg
er6k (az 1940-es norvég harcosokhoz ha-
sonldan) tiszteletre méltd harcot vivtak 1941
aprilisdban és nem folyamodtak a hatba-
tamadashoz és az illegalis harcmddokhoz,
mint példaul bizonyos francia és lengyel
véddk. Ezt tisztelve Hitler gy rendelkezett,
hogy a goérdg tisztekkel lovagiasan kell ban-
ni, és ellenezte a gyézelmi paradét (az ola-
szok erdltették, hogy rendezzen ilyen para-
dét és jatsszon benne vezetd szerepet!)

Kérdés: Ont gy szoktak jellemezni,
mint antiszemitat, Hitler- és naciszimpati-
zanst, fasisztat és holocausttagadot. Az On
leggyakoribb valasza mindezekre a vadakra
az, hogy On egyszeriien a masodik vilag-
héaboru térténetének és kilénbésen Hitler
szerepének alternativ szemléletét kinalja
fel. Megvilagitana végleges értékelését
Hitlerr6l mint emberr6l és vezérrél, kutata-
sanak eredményei alapjan?

Valasz: Nem t6r6dém azzal, hogy ebben
az évszéazadban mit mondanak masok ré-
lam. Inkabb az érdekel, hogy mit gondolnak
majd az olvasdk a miveimrél, miutan meg-
haltam. Azzal vigasztalom leanyaimat, hogy
noha jelenleg szegények vagyunk, talan
gazdagok leszlink, miutan eltavoztam az
816k sorabdl. irasaimban mereven ragasz-
kodom a pontosség, a kutatds és az ob-
jektivitas szabalyaihoz. Ha hatvan év utan

még mindig nem taldlhat6 bizonyiték vala-
milyen esemény vagy tétel mellett az
archivumokban, akkor jogosan teszek fel
kinos kérdéseket ilyen eseményekkel vagy
tételekkel kapcsolatban. Nem vadolom a
gyavabb szerzOket, akik alavetették ma-
gukat bizonyos terrorista modszereknek,
amiket velem szemben azért alkalmaztak,
mert masképpen irom meg a térténelmet.
Oket ,konformista térténészeknek” neve-
zem — ez finom, de szandékos sértés. De az
én valtozatom végll diadalmaskodni fog az
oveik felett.

Ami Adolf Hitlert illeti, el6szor &t egy brit
vildghaborus kisgyermek szemén at lattam,
akinek nem voltak jatékai Hitler haboruja
miatt, és aki kisebb nélkil6zéseket szen-
vedett (élelemben, elektromos aramban, és
veszélyeztetve volt bombaktol és rakétaktol)
Omiatta; azutan az 6t tuléld, koérnyezetét
alkotd személyek szemén keresztl, akik ko-
zul mindegyiket nagy mélységben kikérdez-
tem, majd a tabornokai és parancsnokai
szemén at. Ezt kdvetéen megtalaltam és
kdzzétettem orvosanak naplojat, és azt
lattam, hogy életének utolsé tiz évében
kilénleges betegségekben szenvedett.
Minden alkalommal finomitani tudtam Hitler-
rél, az emberr6l a szemléletemet.

A holocaust és Hitler szerepe abban
titokzatos és rut szikla maradt, amely kordl
minden mas most Hitler kéril érvénylik: a
szikla még mindig all, kertléut a torténelem
tengerén, és senkinek sem sikertlt azt ki-
emelnie. Még bizonyos konformista torté-
nészek (mint példaul Christopher Browning
professzor) is jelenleg egyetértenek abban,
hogy nincs bizonyiték arra, hogy Hitler
kiadott barmiféle parancsot ,az 0sszes
zsid6” megsemmisitésére a holocaustrdl
sz016 torténetiras kozponti, Iényeget érintd
elemére. Lehet, hogy tévedink e tekintet-
ben, de az archivumok mindeddig nem ca-
foltak meg minket.

Kérdés: On sejteni engedte, hogy nem
voltak gazkamrak Auschwitzban, és ,csak”
100 000 zsid6 halt meg ott, legtobbjiik olyan
természetes okok kévetkeztében, mint a
tifusz. Kétségtelen, hogy a kommunizmus
Gulagjai elfelejtett holocaustot jelentenek,
amely milliokat gyilkolt meg, és amelynek
szamtalan mas aldozata van. De Ugy tinik,
hogy On csak azért menti fel Hitlert, mivel a
nacizmus kevésbé volt gyilkolé (ha ugyan
valoban az volt), mint a kommunista rezsim
koncentracios taborai. A halal és az emberi
szenvedés aritmetikai eqyenleg kérdése az
On szaméra?

Valasz: Az elmult évszazadot leginkabb
ativel6 blnként elitélem azt, amit ,inno-
centicidiumnak”, vagyis artatlan emberek
meggyilkolasanak nevezek. A zsiddk halala
Auschwitzban nem azért volt biin, mert &k
zsidok voltak, hanem mert artatlanok voltak.
Ami a szamokat illeti, azt mondtam a
Lipstadt-perben, a végs6 beszédemben,
eltérve az el6re elkészitett szovegemtol,
mindezekkel a millidkrél sz6l6 beszédekkel
kapcsolatban: It talan meg kell allnom és
azt kell mondanom, hogy ezek a szamok
ijesztd szamoknak tlinnek, de ha az akér
1 millio, akar 300 000, akar barmilyen mas
szam, mindegyikuk azt jelenti, hogy sokszo-
rosa egy személynek. Barmit irtam, mond-
tam vagy tettem, kdzben sohasem feled-
keztem el arrél a borzalmas szenvedésrdl,
amellyel sujtottak az embereket az
Auschwitzhez hasonlé taborokban. En e
vilag artatlanjainak oldalan allok.”

Mi tudjuk, hogy hany Anna nevd lany halt
meg elevenen elégve a Wirzburg elleni
borzalmas RAF-tamadas soran 1945 méar-
ciusaban, és szeretném tudni, én vagyok-e
az egyetlen, aki megkérdezi, hogy kozullk

hanyan irtak magannaplét, noha azon t6bb
millié dollaros zleti siker nélkdl, mint ami-
ben Anna Frank napldjanak része volt, aki a
Bergen-belsenben 1évé taborban tifuszban
halt meg, és nem tlzhalalban 1945-ben.

Kérdés: Az On legismertebb kijelentése
az, hogy Anna Frank napldja hamisitvany.
Mindazonaltal az On német kiadoja késébb
bocséanatot kért a Frank-csaladtol, hogy ki-
nyomtatta azt, és kartéritést fizetett. Tudna
részletesebb beszamolot adni err6l?

Még mindig fenntartja az allitasat?

Véalasz: Az egyetemi hallgatok és az
iskolas gyermekek gyakran kérdeztek en-
gem a napldval kapcsolatban. A végleges
valtozat Ugy van megirva, mint egy regény.
Német torvényszéki szakértd kémikusok
ugy talaltdk, hogy a naplé egyes részeit
golyéstoll-tintaval irtak (ami nem allt ren-
delkezésre az 6 rovid életében). Most gy
tlnik, hogy ezek a gyanus lapok ki lettek
tépve. Az 6 atyja, Otté Frank azt mondta
nekem és méasoknak, hogy egy irasszakérté
tanusitotta, hogy az egész naplé ugyanattél
a kézt6l szarmazik. Zavarba ejtettek a nyil-
vanvalé ellentmondasok, de a naplok on-
magukban bensd értékkel nem rendel-
keznek a torténészek szamara. Az ezekkel
valo foglalkozas kikapcsolédast jelent.
Sajndltam Anna Frankot, és még mindig
sajnalom. Ot lanyom van, és nem szeret-
ném, ha barmelyikikkel is ugy bannanak,
min dvele.

Kérdés: 1992 juliusaban igy jellemezte
az On ellen tiintet6 témeget: ,Az egész nem
mas, mint csécselék, az emberiség sopre-
déke... homoszexualisok, ciganyok, lesz-
bikusok, zsidok, blin6z6k, kommunistak, a
baloldali szélséségesek.” Egyesek azt
mondanak — latszélag j6 okkal —, hogy ez
ugy hangzik, mint egy arja éda.

On val6ban azt hiszi, hogy ezek a
csoportok veszélyeztetik tarsadalmunkat?

Valasz: A tOmeget, amely tintetett,
pontosan jellemezték a szavaim, amiket
gondosan megvalogattam.

Kérdés: On azt allitotta, hogy On szé-
mara ,undoritd” érzést kelt azt latni, hogy
feketék kriketteznek Angliaért, hogy ,sajna-
latos, hogy a feketék kivalobb atlétak, mint
a fehérek”.

Van valami megvetni vald a feketékben
vagy bizonyos mas fajokban?

Valasz: Természetesen nem ezt mond-
tam. Azt mondtam, hogy a feketék bizonyos
dolgokban jobbak, mint a fehérek (és érte-
lemszer{ien mas téren ez forditva is érvé-
nyes). A legtébb atlag ember az altaldnos
tapasztalat alapjan maganszemélyként
egyetért ezzel a megallapitassal. Boldog
vagyok, hogy Athénbe latogattam, amelybe
még nem vitték be szandékosan és szik-
ségtelendl a fajok problémajat. A rabszol-
gasag még mindig rabszolgasag, még ha a
bevandorléknak minimalbért vagy minimum
alatti bért is fizetnek. Anglia nem boldogabb
hely, mert a szines tdmegek bevandorlasa
az 6tvenes években megkezdédott.

Kérdés: On nem-kivanatos személy ma-
rad kiilénbéz6 orszégok szamara. On azt
hiszi, hogy ,a nemzetkdzi zsidd kdzbsseg
mozgatja a felékszerezett ujjat’?

Valasz: Igen, vilagos, hogy sokan ko-
zUluk nem a barataim. Vilagos, hogy milyen
szervezetek allnak a nemzetkodzi tilalmak
mogétt. Ok be is ismerik ezt. Minden alka-
lommal, amikor megtagadja egy orszag
t6lem, hogy a terlletére lépjek, én ezt egy
tovabbi gy6zelemnek tekintem a magam
szamara, a szblasszabadsag és az igazsag
hagyomanyos ellenségei veresége beis-
merésének. Ok nem tudnak legyézni engem
becsliletes vitaban, ezért a pénziket,
hatalmukat és befolyasukat hasznaljak fel,
hogy elhallgattassanak engem. En fogok
gy6zni.

(Ford.: Tudés-Takacs Janos)
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A NEMZET SZOLGALATABAN MINDHALALIG
BUCSU UJLAKI MIKLOSTOL

Ismét szegényebb lett a nemzeti emigracio €s a
nemzethli magyarsag. 2005. junius 21-én — harcat
megharcolva—hosszu, sok szenvedéssel jard, sulyos
betegség utan UJLAKI MIKLOS egy montreali
kérhazban atlépett egy talan szebb és jobb masik
vilagba és nem maradt utana mas, csak egy javarészt
megsargult papirhalom. De ez a papirhalom az
emigracios hungarista sajtd torténetét foglalja
magaba, amelynek 6 maga egyik legmarkansabb
képviseldje volt.

Ujlaki Miklés Gyulan sziiletett 1923. december
6-an. Szinte mar gyerekfejjel bekapcsolodott az
akkori kor nemzeti és szocialista mozgalmainak
munkdjaba. Eldszor a Mesko Zoltan és Palfy Fidél
nevével fémjelzett csoportosulasok soraiban talal-
juk, majd 6 is csatlakozott a Szalasi vezette
Hungarista Mozgalomhoz. Elsé irasait még vidékrol
kiildozgeti kiilonb6z6 jobboldali Gjsagok szerkesz-
toségeibe, de 1943-t6l mar a Temesvary Laszl6 altal
szerkesztett A NEP c. hungarista hetilap alland6
munkatarsa, aki még didkként Studiosus és Csabai
Marton iroi alneveken jegyzi hétrdl-hétre cikkeit.
Ekkor ismerkedik meg a lap egyik vezércikkirdjaval,
aki nem maés, mint a mar orszagosan ismert
hungarista koltd, Alfoldi Géza.

A habort vihara 6t is nyugatra sodorja. El8szor
Franciaorszagba keriil, majd 1947-ben kivandorol
Kanadaba és Montrealban kezd uj életet.

1948-ban a Henney Arpad altal wjjaszervezett
emigracios Hungarista Mozgalom meginditja Ut és
Cél cimi hivatalos lapjat, amelynek Ujlaki Miklds
a kezdetektdl fogva munkatarsa lesz. Ezzel par-
huzamosan, az 6tvenes évek kozepétdl a Kantor
Béla kiadasaban Ausztralidban megjelend Hunga-
rista Tajékoztato is hozza irasait, amelyek kivétel
nélkiil a hungarista szellem onvédelmi harcanak
fontos dokumentumai. Bar Ujlaki Miklos ujsagiréi
sorolhatjuk, lelke mélyén mégis lirai alkatnak
szamitott, aki késdbb — szerkesztoként — a magyar
koltészet gyongyszemeinek mindig szoritott helyet
az altala jegyzett lapokban. O volt az elsé az
emigracioban, aki Sértd6 Kalman életérol és mun-
kassagarol tobb tanulmanyban is megemlékezett.
A koltovel kapcsolatos, személyes élményekbol tap-

lalkoz6 hosszabb irdsa 1960-ban a Marschalké
Lajos altal szerkesztett ¢és Londonban a Hidfo
kiadasaban megjelent TRIANONI ALMANACH
c. antologiakotetben is helyet kapott.

1957 novemberében kiadoként és szerkesztoként
utjara bocsatja a havonta megjelend Kanadai
Hungarista Tajékoztato-t, olyan munkatarsak
kézremukodésével, mint Fiala Ferenc, Marschalko
Lajos, Dr. literati Vago Pal és az 1956-os forrada-
lomnak koszonhetéen bortonébdl szintén kiszaba-
dult és nyugatra tavozott Temesvary Laszl6. Aztan
1960 6szén ujabb vallalkozasba kezd. Rovid idére
ismét feltamasztja szerkesztOként a Hungarista
Mozgalom egykori legendas lapjat, az OSSZE-
TARTAS-t, amely szintén havonta jelent meg
Kanadaban 1962 kozepéig. Fomunkatarsak Fiala,
Marschalké és Vago Pal.

1962 oktéberében mar a SZITTYAKURT
bolcsdjénél talalkozunk nevével. A lap elsé harom
szamat kozosen jegyzik foszerkesztoként Major
Tiborral. Aztan elvalnak utjaik és Ujlaki ismét
visszatér a hivatalos hungarista emigracié sajto-
jéhoz. 1968-tdl atveszi a Kéantor Béla kiadasaban
Ausztralidban megjelend Hungarista Tajékoztato
szerkesztését, amelyet aztan tobb mint harminc évig,
a lap Kantor Béla haldla miatt 1999 januarjaban
torténd megsziinéséig szerkeszt. Ezzel parhuza-
mosan 1986-t61 6 lesz a szerkesztdje a mozgalom
hivatalos lapjanak szamit6 UT ES CEL-nak is,
amely szintén Ausztralidban jelenik meg ebben az
idében és amelynek kiaddja szintén Kantor Béla.

Az 1997-ben Németorszagban kiadott PERUJ-
RAFELVETEL - Biinés volt-e Szilasi Ferenc?
cimii valogataskotetben két tanulmanyaval is sze-
repel.

Kantor Béla halalaval 1999-ben gyakorlatilag
megsziint a klasszikus értelemben vett emigracios
hungarista sajtd. Tortént még egy probalkozas, hogy
az Ut és Cél uj kontdsben, eurdpai megjelenéssel
tovabbra is eljusson az olvasokhoz, de ez a pro-
balkozas nem jart sikerrel, mert néhany példany
megjelentetése utdn az 1) kiadd kénytelen volt
besziintetni a lapot. Ujlaki Miklos még aktivan
résztvett ennek az 4j UT ES CEL-nak a beindi-
tasaban, és ezt kovetden a MAGYAR OSSZETAR-
TAS c. lap részére is irt még cikkeket, de sulyos
szivbetegsége ¢€s tobbszori komoly szivmiitétje
miatt végleg vissza kellett vonulnia az 0jsagirastol.

Talan egyetlen hibaja volt, ez pedig a talzott
szerénysége. Nem akart soha el6térbe keriilni, sok-
kal szivesebben, mint valami névtelen irddeak, a
hattérben végezte sziszifuszi munkéjat. frasait a sa-
jatneve mellett egy tucatra valo irdi alnévvel jegyez-
te, amelyek koziil a Csabai Marton, Viharsarki,
Tiszantuli és Nagy Laszl6 voltak a leggyakoribbak.
Sajat magat nem tartotta soha fontosnak, pedig irasai
bizonyitjak, hogy nemzeti szellemii politikai iro-
dalmunk egyik legnagyszeriibb miiveldjének sza-
mitott, aki még a legstlyosabb témak taglalasakor
is keriilte a szélsdséges hangvételt és az ész s a
miuveltség folényével, szinvonalas hangon irt. Egy
kétlabon jaro lexikonnak szdmitott, aki a Hungarista
Mozgalom torténetével kapcsolatban mindenrdl és
mindenkirdl mindent tudott. Tulzott szerénységére
vezethetd vissza, hogy a Hungarista Mozgalom tor-
ténetével kapcsolatos, személyes emlékekre tdmasz-
kodd részletes emlékiratait is csak hosszli rabe-
sz€lések és meggy6zések utan, 2000-ben volt végre
hajland6 elkezdeni papirra vetni, de a konyortelen
sors kozbeszolt és stlyos szivbetegsége megaka-

dalyozta abban, hogy ezt a hidnypdtldo munkat
befejezze.

Ujlaki Miklés szinte kora ifjusagatol hungarista
volt és az is maradt halalaig. Meggy6zddéses hun-
garista, aki a Szalasi Ferenc altal felvazolt Hunga-
rizmus megvaldsitasaban latta a magyarsag valddi
felemelkedésének lehetdségét és ezért az eszméért
harcolt ujsagiroként egész életében. Az Eszméért,
amit az elvesztett haborti utan annyiszor sarba
tiportak, kiginyoltak vagy ragalmak 6zonével zu-
ditottak, mert vallotta és €lte a tole magatol szarmazd
megallapitast: az igazsag — akar letagadjak, akar
elhallgatjak, akar meghamisitjak — igazsdg marad.

Ahogy az mar az emigracios magyarsag legki-
valobb képviseldinek koreiben lenni szokott, Ujlaki
Miklos felesége, Marta asszony mar évekkel korab-
ban elhalalozott, egyetlen fitgyermeke pedig eny-
hén szolva nem latta kiilonosebben fontosnak a
beteg édesapjaval vald foglalkozast.

Egyetlen vigasza, hogy életének utolso, sok szen-
vedéssel jard éveiben hiiséges tarsra talalt Koritar
Ilona 6zvegyasszony személyében, aki szeretetével
¢s odaadd gondoskodasaval elviselhetdbbé tette sza-
mara a sulyos betegséggel jardo szomoru hétkoz-
napokat. Hamvait utolsé kivansaganak megfelelden
0 szallittatta haza, és sziilovarosaban, Gyulan he-
lyezték 2005. szeptember 23-an végso nyugalomra,
a csaladi sirboltba.

Ujlaki Miklos, aki életében nem térhetett tijra
vissza hazajaba, immar magyar foldben alussza 6rok
almat. Abban a magyar foldben, amelybdl vétetett
¢s amelyért szellemi sikon a magyar betli napsza-
mosaként a toll fegyverével egész életében kiizdott.
[rasai azonban rank maradtak, hogy egyszer még
faklyakén vilagitsanak a Hungarizmussal és a Hun-
garista Mozgalom torténetével kapcsolatban mind-
maig sotétségben ¢s hazugsagban tartott hazai
magyarsagnak.

Legyen aldott az emléke.

Dobszay Karoly

Ujlaki Miklés élete alkonyan
htiséges tarsaval, Ilonaval
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Ujlaki Miklos szellemi hagyatékabol

FENYEK ES ARNYAK OKTOBER IDUSAN

Minden nemzet ¢letében adddnak olyan események,
amelyekrdl birdlatot mondani a torténelem hivatott. A Ma-
gyar Nemzet életében az 1944. oktdber 15-én és 16-an tor-
téntek ezek kozé tartoznak. Am az azéta eltelt esztendék
alatt sokan és sokat beszéltek rola, egyesek gytilolettel, ma-
sok lemosolygassal, s aranylag kevesen vannak, akik a de-
mokratikus Nyugaton ki merik mondani ama véleményeket,
hogy 1944. oktdber 15-én a Magyar Nemzet megméretett
és sulyosnak talaltatott.

Tudjuk, hogy halatlan dolog ezt igy kijelenteni a magyar
emigracio és foként a vilag kozvéleménye felé, mégis meg
kell tenntink még akkor is, ha az egész vilaggal talaljuk
szembe magunkat. — Mert valoban szemben talaljuk magun-
kat egy olyan vilaggal, amely nevetséges fantazianak bélye-
gezi a politikai becstiletet, erénny¢ magasztositja az arulast,
ortiltségnek a magyarsag 6nvédelmi harcat, amely hosokké
uiti a hazaaruld muszkavezetdket és martirokka a ,,Nemzeti
Bizottmany” kollaborans, zsoldos tagjait. Olyan iddket
¢élink, amikor a vilagpolitika kulisszai mogott mérget ke-
verd sotét erok atértékelik a fogalmakat, hogy uralmukat
immar az egész foldgolyon biztositani tudjak. S mivel
mindig voltak €s mindig lesznek pénzzel megvasarolhatd
emberek, torekvésiik sikerrel is jar.

Oktober 15-ike, minden satani fogvicsorgatas ellenére,
ami szemiinkben olyan nemzeti tinnep marad, amelyen Sza-
lasi Ferenc ¢s az altala vezetett hungarista magyar népmoz-
galom torténelmet csinalt. Nem kevesebbet, mint azt, hogy
megmentette az ezeréves magyar becstiletet. Ez volt a fény-
forras ezen a napon ¢és ennek a fénye vilagit eldttiink ma is.

Tény, hogy volt az eseményeknek arnyékos oldala is: az
orszag népe megoszlott. — Az akkor mar hatodik éve huzodo
habora kiméletleniil szedte aldozatait a bels6 €s a kiilsd
fronton egyarant. A fokozatosan hatrald fronton egyre sza-
porodtak a szokések, s a belsd részeken allandd 1égi tama-
dasok pusztitottak népiinket, testben és 1élekben is. A magyar-
sadg nem hungarista része egyre jobban mutatta mar a faradt-
sag jeleit. A destrukcio hullama elérte és elgyengitette a
Nemzet akkori fejét és ,,Hadurat”: Horthy Miklds kormany-
z0t is, akinek kétségtelen érdeme marad, hogy fehér lovan
valamikor elindult Szegedrdl. Horthy uralma alatt az orszag
szocializalasa sohasem terjedt til az igéreteken, és nemcsak
a dolgozd nép jogait tagadta meg huszonot kemény éven
keresztiil, de kiilpolitikai vonalvezetése is becstelennek bizo-
nyult, amikor megtagadta — és pedig a Nemzet nevében — a
haromhatalmi szerzddésben vallalt becsiiletbeli kotelezett-
ségeket.

Errél volt sz6 1944. oktdber 15-én: arrdl, hogy a Nemzet
valsagba jutott és nem az volt a sorsdontd kérdés, hogy a
németeknek eldnydsebb-e udvarolnunk, vagy az oroszok-
nak, hanem, hogy kitartunk-e becsiiletbeli elkotelezettségiink
mellett, avagy Europa aruldinak: a romanoknak és csehek-
nek példajara hatbatamadjuk szovetséges fegyvertarsainkat?

A Nemzeten volt most mar a sor, hogy dontson az arulas
és a hiiség, a becstelenség és a becsiilet kozott. Es a Nemzet
dontott is: oly derekasan allottuk meg a helytinket, mint a
Berlin-Roma tengely mellett 6nvédelmi harcukat vivo nem-
zetek kozil egy sem. Mi magyarok voltunk az egyediiliek,
akik nem kapitulaltunk!

Mi hungaristak nem tagadjuk, miként eddig sem tagad-
tuk, hogy ennek a félévnek meg volt a fénye, de megvolt az
arnyoldala is, akarcsak az el6zményeknek. Ha azonban
képesek vagyunk arra, hogy targyilagos biralatot mondjunk
onmagunkrol, méltan elvarhatjuk, hogy ugyanezt tegyck
meg veliink szemben azok is, akik politikailag a masik olda-
lon allanak. Elismerjiik a hungarista félév hibait, de tiltako-
zunk az ellen, hogy egy-egy bolhabdl barki elefantot csinal-
jon, hogy egyesek — megjelent konyveikben, emlékirataik-
ban — csak az arnyékot tarjak a vilag kozvéleménye elé!

Egyesek hatalomrdl beszélnek... Hisztérikus hatalomat-
vételrdl, amely kizardlag a németek segitségével tortént
volna és csak a németek érdekeit volt hivatva szolgalni.
Aztan beszélnek fantasztikus terroruralomrol, véres dikta-
tarardl, rablégyilkossagokrol és tomeggyilkossagokrol. ..

A megdonthetetlen igazsag ezzel szemben, a Hungarista
Mozgalom oktdber 15-i végso ellenallasaval kapcsolatban
az, hogy mas kiut nem volt, egytitt kellett harcolnia a német
szovetséges oldalan a kozos ellenség ellen.

Az igazsag az, hogy Magyarorszagon a hungarista félév
alatt kétféle ember volt megkiilonboztethetd: a magyar és
a zsido.

A magyarok szamara a ,,fehér lap” politikaja Iépett ér-
vénybe. Szalasi Ferenc — mint Nemzetvezetd — fehér lapot
adott minden politikai partnak, mind a jobboldaliaknak,
mind a baloldaliaknak. Vajna Gabor hungarista beliigy-
miniszter kozvetleniil az események utan radidszézatban
fordult a baloldali munkassaghoz, felszdlitva dket, hogy
tegyenek félre minden belpolitikai nézeteltérést és a végsd

ellendllas végigkiizdésére j6 magyarokhoz méltéan fog-
janak kezet veliink hungaristakkal. Fehér lapot kapott a
»Szélasi alarc nélktl” cimd, sotét ragalmaktol hemzsegd
kényv szerzbje is. Fehér lapot kapott a ,,8 6rai Ujsag” hires
nyilasfalo ,,Csodalkozo Janos”-a is. Fehér lapot kapott min-
den demokrata, aki a szamonkérés elél nem bujkalt moso-
konyhakban, faskamrakban, mint tette azt Tildy Zoltan és
Nagy Ferenc és nem tartozkodott egy vidéki tanyahéazban,
hogy ,,Isten hozott”-al fogadja a ,,felszabaditd” szovjet mar-
talocokat, mint tette azt Sulyok Dezs6. Fehér lapot kapott
volna Bajcsy-Zsilinszky Endre is, ha Malinovszkij orosz
marsallal tortént hazadruld paktalasa helyett részt akart
volna venni a Nemzet végs6 harcéban és vallalta volna, amit
a hungarista martirok vallaltak: gy6zelem vagy halal...
Vajon akadt-e Krisztus 6ta még valaki, aki politikdjanak
tengelyébe a fehér lapot helyezte?...

Tény, hogy a gettok ajtajat nem nyitotta fel az oktdber
15-én bekovetkezett hungarista valtozas sem. A zsidosag a
szovjet gyozelemért imadkozott és mint megbizhatatlan
kisebbség ugyantigy lakat alatt maradt, mint ahogyan Ame-
rikéban is lakat alatt allott a német, olasz és japan lakossag.
Es ha ez érthetd volt a hadvisel6 Amerikaban, akkor miért
lenne érthetetlen egy olyan orszagban, amely nemcsak had-
visel6 allam, hanem hadszintér is volt egyuttal.

Akarki és akarhogyan is szépiti a magyarorszagi
zsidosag szerepét, nem lehet vitas, hogy antibolsevista végso
harcunkban — megbizhatatlan elemnek bizonyult.

A bolhabdl valo elefantcsinalas itt jelentkezik elsésor-
ban. Lévai Jend ,,Fekete Konyv’-ében hosszu leirassal,
szamos fényképpel 1ép a kozvélemény elé, de arrdl nem fir,
hogy Szalasi Ferenc Nemzetvezetd Szalai Pal testvériink
vezetésével Orséget allittatott a pesti gettok elé, hogy az ott
tartdzkodo zsidokat megkiméljék a fehér lap politikaja nyo-
man Mozgalmunk soraiba beszivargott alvilagi alakok ki-
rablasatdl. Ennek az intézkedésnek volt koszonhetd, hogy a
pesti getto tulélte a vészterhes idoket. Errél azonban nem ir
egy sort se Lévai Jend, se Sulyok Dezsd. Pedig ez volt az
igazsag és ehhez még hozzatartozik, hogy a ,,haborus bii-
nos”-ként késdbb szintén hazaszallitott Szalai Pal testvé-
riinket a népbirosag kénytelen volt felmenteni, jollehet, amit
Szalai Pal a zsidosag érdekében tett, azt Szalasi Ferenc
utasitdsara tette.

Annal tobbet irnak azonban még ma is a vérzé Duna-
partrol, tarkolovészetrél, tomeggyilkossagokrol... frnak és
beszélnek ilyesmirdl Vasfiiggényon innen és tul egyarant.
Természetes, hogy odaat elsdsorban azok, akik nem akarnak
tudni Katnyrdl, ideat pedig azok, akik nem akarnak tudni
Hirosimardl. Kiilonben lehetne vitdzni azon, hogy hol halt
meg tobb artatlan ember: az ostromlott Budapesten, a
Katny-i erddben, vagy Hirosimaban?

Egy azonban bizonyos: az 1944. oktdber 15-¢én életben
1évo budapesti zsidosag Szalasi Ferencnek koszonheti to-
vabbi életét, akinek csak egy szavéaba kertilt volna és Buda-
pesten tobb zsidd nem marad... A vadaskodok jobban ten-
nék, ha elobb megismernék a Hungarizmust €s csak azutan
mondananak véleményt rola. Mert, hogy Szalasi Ferenc
mélységes keresztényi I€lek volt, az tisztan kifejezésre jut a
Hungarizmus alapvetd tanitasait tartalmazo LUt és Cél”
cimi tanulmanyabol, amely nyiltan lesz6gezi, hogy a hun-
garizmus nem zsidéellenességet akar megvalositani, hanem
a zsidomentességi (aszemita) alapelveket kivanja megte-
remteni egy szabad Hazaban.

Pax Hungaricat — Magyar Békét akartunk megvalositani
a Karpatok volgyében és nem vérfiirdét! Aki mast mond
téved, aki mast allit, az hazudik. Tény, hogy a rendszerval-
tozasnal az acélos buza mellett pelyva is keriilt a felszinre.
De ez mindig is igy volt minden torténelmi fordulonal.
A sebek még fajnak az esztenddk tavlatabol is, fajnak a
magyarorszagi zsidosagnak is, az egész Nemzetnek is, de
legjobban talan nekiink hungaristaknak, akiknek a hunga-
rista félév alatt is csak az aldozatvallalas jutott, csaktigy mint
azel6tt és most is a minden korban felbukkano6 szemét miatt
masok becstelenségét kell hordoznunk.

Pedig oktéber 15-én nem tortént mas, minthogy Magyar-
orszagon kinyilott a Nemzet akaratdnak rozsaja — csakugy,
mint 1848. mércius 15-én. Es ki latott mar rozsat tovis nél-
kiil? Ki érezhet magaban jogot annak elmarasztalasara, hogy
egy hadszintérré valt fovaros teriiletén a gazemberek miatt
igazoltatasra volt sziikség? Ki merészeli elitélni az egész
magyar népet, mert a salak a konc reményében beszivargott
a zold ingesek taboraba is? Ha ,,blinr6]” beszéliink, Szalasi
Ferenc ellen legfeljebb csak azt hozhatjak fel, hogy jobban
szerette népét, mint Snmagat ¢s az egész Mozgalom ,,biine”
is az volt, hogy a végsd harcok idején a koalicid helyett
mindenkivel, tehat 6nmagunkkal szemben is, nem azt a
diktatarat valasztottuk, ami az akkori helyzetben sziikséges
lett volna.

Az arnyék mellett sugarzo fény6zonben ott masiroztak
azonban a Hungarista Légié hdslelkii harcosai. Ez az ala-
kulat a hungarista félév alkotasa volt és a kiilsé frontokon
csodakat mivelt a halaltmegvetd elszant kiizdelem. Err6l
tanuskodik egyik konyvében a kimondottan magyarellenes
Haagen. De talalkozhatunk e taniiskodassal magyar vonalon
is. Fiiry Lajos katonaird példaul korantsem nevezhetd hun-
garistanak, az ,,Arva Magyar Janos” cimii regényében mégis
megemlékezik a teherautokon frontra szallitott hungarista
1égiosokrdl, akik dalolva mentek oda, ahol élessel 16ttek
vissza, s nem jott koziiliik vissza talan egy sem. Ugyancsak
nem nevezhetd még csak hungaristabardtnak sem a
»Mindszenty Népe” cimi legitimista folydirat, amely 1953
janudri szdmaban szintén kénytelen volt beismerni a hem-
zseg0 nyilasellenes tdmadasok kozott, hogy ,,a Svabhegy
déli lejtdjén kis nyilas alakulatok halaltmegvetd batorsaggal
harcoltak”... Mindezek tények és igazaknak kell lenniok, ha
egyszer az ellenséges sajtd is megirja. Miként tény az is,
hogy ez a harci alakulat — a keleti ellenség elétt — soha nem
kapitulalt.

Azok a ,,magyarok” pedig — akadjanak bar koztiik régi
parttagok is —, akik oktdber 15-ike utan cselekedeteikkel
szégyent hoztak a keresztény magyarsagra, de foként azokra
a testvéreikre, akik a hungarista félévet mar nem élhették
meg, csakugy, mint a harcokban elesett hseinkre és késébbi
martirjainkra — a mi szemiinkben oly ellenségek, mint Ra-
kosi pribékjei. De a tragikus 6sszeomlas utan most meg-
mutatkozik, ki volt a salak és ki az, aki még most is csak a
szemétdombon érzi jol magat. Most, a szamiizetésben
mutatkozik meg valdjaban, kik voltak az igazi testvérek,
akik ma is vellink egyiitt vallaljak a meggyalazottak sorsat.

Hadd hulljon a férgese!...

Mi pedig, élve maradt hungaristak, szoritsuk meg egy-
mas kezét ezen a napon, mert amit magunkra vallaltunk és
véghez vittiink, az becsiiletes volt. Hissziik, hogy nincs mar
messze az idd, amelyben a becsiilet becstilet lesz tjra és az
arulas arulds marad. De addig ha meggyalaznak, lekopdos-
nek is benntinket, oktober 15-ének fénye sziviinkben 6rokre
égni fog.

Hungarista Tajékoztato, 1956. oktober 15.

Siillos Lenke
OKTOBER 15.

Olyan volt, mint a megnyilatkozas,
Nehéz alombdl boldog ébredés!
Levélhullasban tavasz sziiletett,
Sotét felhon nyilott meg égi rés.

Mar felvillantak torkolattiizek

Gonosz-lilan, voros-fenyegeton,
Mar hallatszott a kozelgd moraj,
Es bomba vagott be a haztetén...

Jott a parancs: harcolni nem szabad!

Jojjon a horda — és j6jjon a vég!

...Konnytink se volt mar, jajszavunk se hangzott,
Csak éreztiik, hogy a sziviink kiég...

Vartunk dermedten: j6jjon a halal,
Hisz tgyis, ugyis minden elveszett!
Utolsoé konnyiink hullott szétlanul
A sarbatiportt becsiilet felett...

Emlékezz, Testvér! Akkor jott e nap!
Mint s6tét éjre a hajnali fény,
Ugy ragyogott fel utolszor, csoddsan
A meggyalazott katonaerény!

A keziink ujra fegyvert ragadott!
Sziviinkben tliz — 1j élet koltozott!
...Valaki akkor az Istenre nézett
S végso, halalos harcra eskudott...

Ez tinnep akkor megszenteltetett,
Vereségiinkben gy6zelem maradt!
Ki eskiidott ra: Szalasi Ferenc
Vérrel szentelte, magyar ég alatt...

Ma gyaszban iliink minden tinnepet,
Minden emlékiink bus kénnyhullatas...
Vésd a szivedbe, Testvér, e napot,
Olyan volt, mint egy megnyilatkozas!
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Korunk liberalis gondolkodéi s zsurna-
listai gyakran felhaborodva emlegetik, hogy
a kozépkori inkvizicid ,,a meggy6zodésii-
kért itélt el embereket”. De ami napjainkban
az ugynevezett ,,holocaust-tagadok™ perein
torténik, kisértetiesen hasonlit az inkvizi-
cids eljarasokra. Mig az inkvizicid azért fo-
gott perbe egyeseket, mert a katolikus egy-
haz dogmait tagadtak, addig a mai Német-
orszag birosagai azért mondanak ki biintetd
itéleteket, mert egyesek 0Osszelitkdzésbe
kertilnek (szdban vagy irasban) a holocaust
allamilag tamogatott dogmajaval. Ilyen mai
»eretnek” (szamos revizionista torténésszel
egyliitt) a nézetei mellett elszantan kitarto,
meg nem alkuvo, német szarmazasu Ernst
Ziindel is, akit tobb évtizedes kanadai tar-
tozkodas utan 1988-ban Kanadaban azzal a
vaddal itéltek el, hogy a holocausttal kap-
csolatban ,tudatosan hamis hireket tesz
kozzé”, mivel kiadott egy pamfletet ,,Valo-
ban hatmilli6 halt meg” cimmel. A Kanadai
Legfelsobb Birdsag azonban Ziindelt fel-
mentette, a szdlasszabadsagra hivatkozva.

Ziindel 2001-ben Tennessee-be kolto-
zott, feleségiil vette a német szarmazasu,
jobboldali, USA-allampolgar Ingrid Rim-
land irénét, de deportaltadk 2003-ban Kana-
daba a bevandorlasi torvény allitdlagos
megsértése miatt. Kanada viszont 2005-ben
Németorszagba tovabbdeportaltatta a 2 évig
bortonben sinyldédo Ziindelt, arra hivatkoz-
va, hogy ,,veszélyezteti Kanada biztonsagat”.

Németorszagban a mannheimi tigyész-
ség azon a cimen emelt vadat ellene, hogy
»altudomanyos moédszerek™ felhasznalasa-
val Gjra akarta irni a holocaust hivatalosan
elfogadott torténetét. S mivel a holocaust
hivatalos torténete szinte ,.allamvallassa”
lett a mai Németorszagban, az ebben kétel-
ked6 Ziindelt a vad ,,eretneknek” tekinti, és
a mannheimi birdsag ugyszolvan ,,inkvizi-
cids pert” folytat ellene.

A Ziindel-per elsé napjan, 2005. novem-
ber 8-an az elnoklé Ulrich Meinerzhagen
bir6 és Andreas Grossman allamiigyész ele-
ve azzal az eltokélt szandékkal érkeztek a

Tudos-Takacs Janos

INKVIZICIO MANNHEIMBEN
A NAGY HOLOCAUST-,,ERETNEK” PER

targyaldterembe, hogy a targyalasbol ki-
rekesztik Ziindel jogi tanacsadojat, Horst
Mabhler tigyvédet, és birdsag altal kirendelt
védovel helyettesitik.

Meinerzhagen a targyalas soran a védok
asztalatol valo tavozasra szolitotta fel
Mabhlert, arra hivatkozva, hogy az tigyvédet
2004 marciusaban a holocaust tagadasa
miatt eltiltottak Németorszagban az tigyvédi
tevékenységtél. Az 6 helyére a védelem
Dr. Herbert Schaller osztrak tigyvédet indit-
vanyozta.

Sylvia Stolz ¢és Jiirgen Rieger védouigy-
védek tiltakoztak a birdi elfogultsag és a
hatalommal vald visszaélés ellen. Az tigy-
védi tiltakozas tobb alkalommal hatalmas
tapsvihart valtott ki a hallgatésag részérdl
(a targyaloteremben Ziindelnek mintegy
130 hive tartézkodott). Ennek hatasara
Meinerzhagen bird teljesen elvesztette az
Onuralmat, és amikor Stolz tligyvéd arra
hivatkozva tiltakozott Mahler kizarasa
ellen, hogy Mahler az 6mellé rendelt tanacs-
ado tigyvéd, és 6 (Stolz) allamilag kirendelt
lgyvéd, a biré Stolzot is kizarta a véde-
lembol!

Ez az eljarasi jog szempontjabol telje-
sen abszurd 1épés volt, valosagos jogtipras,
hiszen vilagosan mutatja, hogy a bird elfo-
gult, eleve elkotelezte magat a holocaust-
dogma mellett, s ezért oriasi eljarasi sza-
balytalansagot elkovetve a védelem meg-
bénitasa érdekében kizarja azokat, akik
érdemben tudnak védeni a vadlottat. Milyen
itélet varhaté az ilyen birotol? Az ilyen
targyalas csak targyalasnak alcazott komé-
dia! Joggal jelentette be Jiirgen Rieger tigy-
véd a bird személye elleni elfogultsagi
kifogasat, Mahler és Stolz elleni nyilvan-
vald elfogultsaga miatt. A biro valasza az
volt, hogy az elfogultsagi kifogast a Mann-
heimi Kertileti Birdsag meg fogja vizsgalni,
és a hatarozatot november 15-¢én hirdetik ki.

Rieger azt mondta a birdsagnak, hogy ez
az eljaras jogsértébb, mint a szovjet Gulag-
rendszer, hiszen a védoket biintetéssel fe-
nyegetik, ha bizonyitékokat hoznak fel az

altaluk képviselt Ziindel védelmére. ,,A kis
Németorszag most a legelnyomdbb orszag
Eurépaban” — mondta. Kés6bb amerikai uj-
sagirok kérdésére valaszolva megjegyezte,
hogy ez a birdi eljaras a boszorkanyiildo-
zéshez hasonlit, csak most a holocaust-
vallas ,,eretnekeit” nem égetik el, hanem be-
bortonzik.

Felettébb valoszinttlen, hogy Meinerz-
hagen és Grossman elfogadna barmilyen
bizonyitékot, amely megvaltoztathatnd az
allamilag tamogatott holocaust-tanitast,
hiszen mind a bird, mind az {igyész odaado
hivei a ,holocaust-vallasnak”. Elfogultsa-
guk mellett ennek oka a Német Biinteto
Torvénykonyv 130.§-a is, amely tiltja
barmely olyan probléma nyilvanos megvi-
tatasat, amely kérdésess¢ tenné a holocaust
elfogadott valtozatanak valodisagat.

A bird a targyalast november 15-re el-
napolta.

A Ziindel-per masodik napjan, novem-
ber 15-én Ziindelnek t6bb, mint 100 hive
jelent meg az épiiletben, sok j arc, koztiik
kilfoldiek is. A targyaldterem zsufolasig
megtelt, hisz embert mar nem tudtak
bebocsatani a terembe; ezek kint varakoztak
a folyoson.

A targyalas kezdetén a bird figyelmez-
tette a hallgatdsagot, hogy tartézkodjék min-
den tapstdl és egyéb véleménynyilvanitastol.

Dr. Meinerzhagen elutasitotta Ziindel
elfogultsagi kifogasat. Azt allitotta, hogy a
vadlottnak nincs ésszerli oka arra, hogy
kételkedjék a biréban. Majd megerdsitette,
hogy Sylvia Stolz ki van zarva a védok
koziil. Egyebek kozott ezt azzal is indokolta,
hogy Stolz kisasszony tulsagosan kozel all
(sic!) a vadlotthoz. Kijelentette, hogy a don-
tése nem ¢érzelmi okokon, hanem objektiv
tényeken alapul. Megismételte, hogy Stolz
azért alkalmatlan, mert nem tudja garantalni
a targyalas menetének rendes lefolyasat, és
ez konfliktusokat eredményezne a védelem
¢és a vadlott ko6zott. (Megjegyzésiink: ennek
a rendkiviil erdltetett ,,indokolasnak”
teljességgel hianyoztak a ténybeli alapjai.)

A biré azzal folytatta, hogy Jiirgen
Riegert és Dr. Herbert Schallert sem lehet
elfogadni birdsag altal kijelolt védod tanacs-
adoinak, és ezt a hatarozatot az teszi sziik-
ségessé, hogy ,.elkeriiljék az eljaras késlel-
tetését”. — Majd elvetette Stolz inditvanyat,
hogy rendeljenek el zart targyaldst (annak
érdekében, hogy a holocaust elfogadott
valtozatat kérdésessé tevo bizonyitékokat is
be lehessen mutatni). A biro azt allitotta,
hogy a kozonséget csak akkor lehet kizarni
a targyalasrol, ha a jelenléte fenyegetést
jelent a targyalds szamara, amde itt nem ez
a helyzet. Majd bejelentette, hogy felftig-
geszti az eljarast, mert uj tigyvédet kell
kijelolni, akinek ismerkednie kell a hatal-
mas peranyaggal, ehhez viszont id6 kell.

Azzal folytatta, hogy Ziindel megnevez-
het egy altala megbizott tigyvédet, és erre
5 perc gondolkodasi idot engedélyezett. An-
nak elteltével Ziindel megbizta Dr. Schallert
védojének, és utobbi elfogadta a megbizast.
De Grossman allamiigyész nem tartotta
Dr. Schallert alkalmasnak erre a feladatra.
Meinerzhagen ugy dontott, hogy ezzel
kapcsolatban nem hoz hatarozatot aznap a
birdsag, ¢és elnapolta a targyalast.

A targyaloterem kozonsége hangosan
kifejezésre juttatta csalodottsagat és harag-
jat. A targyalds utan Ziindel tdmogatoi és a
védoi osszetiltek egy kis megbeszélésre,
amelynek soran Jurgen Rieger kifejtette,
hogy az érvényben 1év0 jogszabalyok sze-
rint Dr. Schallert el kellett volna fogadni
megbizott tigyvédnek, tehat a bird jogsza-
balyt sértden jart el.

A targyalds valdszintileg 2006. februar-
ban/marciusban folytatddik.

(A per tovabbi alakulasdrdl
tdjékoztatni fogjuk olvaséinkat. A szerk.)

Horst Mahler és Ernst Ziindel
a targyaloteremben

,AZ OSSZES PEREK SZULOANYJA”

(Részletek Ernst Ziindel levelébdl feleségéhez a bortonbol)

Ziindel nem tort meg és elszant

Kedves Ingridem!

,»A harc folytatodik tovabb — a Ziindeleknek még vannak
jogaik!

Igy hat, bator feleségem, mi ketten egyiitt torténelmet
csinalunk! Ez gyonyort!

Ez az itélet fontos mas bebortonzott idealistak (emberi
jogi aktivistak), vagyis olyan emberek szamara, akik az
emberi €s polgari jogokért harcolnak Németorszagban és
azon tul! Ugy tiinik tehat, Ingrid, hogy hazamegy a férjed!
Es ahogy megigértem Neked és elére megmondtam a toron-
to1 bortonbdl, a harc tartalma nem valtozott meg, csak a
foldrajzi hely kiterjedt az eurdpai frontra, mert mi folytatni
fogjuk akcidinkat Kanadaban és az USA-ban.

Nem szivesen hozom kellemetlen helyzetbe a német
birakat, de a polgari jogokért folytatott kiizdelem Német-
orszagban mar régota esedékes volt. Amint tudod, pontosan
erre a forgatdkonyvre késziiltem fel értelmileg és érzelmileg
[évtizedeken keresztiil], mert nem akartam, hogy a biinok,
vagyak, kivansagok uralkodjanak rajtam, mivel ezek az em-
beri gyengeségek a legveszélyesebbek. Ezek teszik az embe-
reket kiszolgaltatotta a fenyegetésekkel és manipulaciokkal
szemben, és megfélemlithetévé a renddrség, a kihallgatok
és a birosagok altal.

Emlékszem Kanada leghiresebb bliniigyi jogaszanak,
Eddie Greenspannek mérhetetlen csalodottsagara, amikor

megprobalt kozbenjarni érdekemben a Szabadsagjogok Ka-
nadai Tarsasaganal 1986-87-ben. Amint tudod, ezek a fobb
baloldaliak, marxistak és cionistak éveken at kritizaltak és
gyalaztak engem a médidban. Kifejtettem a Feljebbviteli
Birosag elnokének, hogy 6k késén jovok és opportunistak
az emberi jogokért folytatott kiizdelemben: 6k csak a nyil-
vanossag kedvéért jottek, mert tudtak, hogy jo esélyem van,
¢és igen valdszinili, hogy meg fogom nyerni a fellebbezé-
semet.

Mélységes csalodottsagaban Greenspan kikottyantotta,
mikozben harom labnyira alltam téle az Ontarioi Feljebb-
viteli Birdsagon és lathattam, hogy patakzik az izzadtsag a
hajabol az inge gallérjara:

,Tanacselnok Ur, mi nem tudjuk, hogy mit csinaljunk
Ziindellel! Ot nem hozta zavarba a média becsmérlése! Ugy
tlinik, a negativ sajté nem zavarja 6t! A borton szemmel
lathatéoan nem riasztja! Nem tor6dik azzal, hogy a tarsa-
dalom mit gondol réla! Mi mast tehetne barki is egy ilyen
személlyel?”

Ingrid, ez sokkal korabban tortént, mint ahogy mi ta-
lalkoztunk. Te biiszke lettél volna! Az a hamisitatlan Ernst
Ziindel volt, aki nem hunyaszkodott meg!

Amint tudod, megnyertiik a fontos fellebbezést —dobbal,
trombitaval és egy 134 oldalas itélettel, amely megsemmi-
sit6 kritikat gyakorolt Locke bird és a targyaloterem maga-
tartasa felett. A hatalom fellebbezése folytan az tigy Kanada

Legfels6bb Birosaga elé kerdilt, és 1987. jinius 6-an azt a
hires interjut adtam, amelyben kinytjtottam kezemet a zsido
kozosség felé és javasoltam, hivjunk Ossze egy szimpo-
ziumot a holocausttal 6sszefiiggd problémakrdl a torontoi
Maple Leaf Gardens Sportcsarnokban. Felajanlottam, hogy
fizetem a bérleti dij felét és fizetem a szakértdimet — torté-
nészeket, szemtanukat, stb. Felkinaltam harom koézismert
zsid6 személyiségnek, hogy elndkoljon ezen a torténelmi
eseményen. Ok kikosaraztak engem. [Egyikiik azt mondta]:
»Ernst, ez tul kényes tigy, hogy hozzanyuljak!”

Azon a torténelmi napon megjésoltam a média ossze-
gyult képviseldi eldtt, hogy egy munkak6zosséget fogok
kiildeni Auschwitzba vizsgalatokat végezni és mintakat
venni. Ingrid, én akkor még nem tudtam, hogy Fred
Leuchter 1étezik, de a gondolat mar 1étezett.

Megmondtam nekik, hogy ha Gjra vad ala helyeznek,
végig fogom harcolni ,,az dsszes perek sziildanyjat” és véget
vetek ennek a témanak egyszer s mindenkorra! Gytloletiik
¢és hatalmi mamoruk vakka tette dket — és 6k vallalkoztak
nemcsak ,,az dsszes perek sziildanyjara”, hanem egy 20 esz-
tendos alléhaboruara is, amely még mindig tart!

Attol tartok, Ingrid, hogy akik itt becsmérelnek engem,
olyan vakok, hogy nem veszik észre a torténelmi aknamezot,
amire 1épnek. A torténelem megismétli onmagat! Megva-
kitottak Oket a taktikai gydzelmeik a targyalotermekben,
ahol 6k iranyitottak a per kimenetelét. Egy atlag vadlott
szamara ez a helyzet katasztrofalis. Nekiink, idealistaknak
ez csupan kellemetlenség, amit el kell viselniink.

Ez mindenestdl Gjra Greenspan forgatokonyve!”

Ernst Ziindel
(Ford: Tudos-Takdcs Janos)
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Leon Degrelle

A LEGYOZOTT ELHALLGATTATASA

A francia szarmazasu feledhetetlen Leon Degrelle tibornok (Belgium, 1906-1994) a masodik vilaghaboru utolsé
életben maradt nagy, keresztény és jobboldali politikai és katonai vezetdje volt. Hiiszéves kordara mar 5 kényvet irt
és sajatlapjat szerkesztette. Keresztény meggy6z6désébol belépett a Katolikus Akcio Mozgalomba, aminek révidesen
vezetGjévé valt. A jogtudomany, politologia, teologia, archeolégia, képzomiivészet és filozéfia éles eszii tanulma-
nyozéjaként Degrelle 26 éves koraban, értelmi és érzelmi képességének teljes bevetésével megalapitotta a Rexista
Partot, hogy véget vessen a belgiumi plutokracia konyortelen uralmanak, és létrehozzon egy nemzeti és keresztény
értékekbdl taplalkozo ,,nemzeti kozosséget™. 29 éves koraban az 6 partja lett a legnagyobb a Belga Parlamentben:
az 6 lenyiigozo irasai, szonoki képességei és emberfeletti energiaja 1936. majus 24.-én 36 rexista valasztott képvisel6t
juttatott be a torvényhozas hazaba. Hitler, aki nagyon csodalta a nyilt, dinamikus Degrelle-t, egyszer azt mondta
neki: ,,Ha lenne fiam, azt szeretném, ha olyan lenne, mint On.”

Amikor elkezd6dott a haboru, létrehozta a maga Waffen-SS elit gyalogos ezredét, amely a félelmetes keleti fronton
harcolt. Ott az egykori kivalé szénok rovid idé alatt a kézitusakban vivott harcok soran a legmagasabb tiszteletben
és Kitiintetésben részesiilt. Degrelle, a harcos arra kényszeriilt, hogy bajtarsai temetésén is ott legyen: a voros
gbézhenger ellen vivott harcok utan az 6 ezrede 800 harcosabdl csak 6 és két bajtarsa maradt életben.

A kovetkezo irasaval, amely az ,,Forradalmi életem” cimii konyvének egy részlete, emlékeziink a nemzeti és
jobboldali erék 60 évvel korabbi tragédidjara, és egyben bemutatjuk olvaséinknak a hazinkban kevésbé ismert
Leon Degrelle-t, az elbiivolo irdt, aki a sikerei mellett tiirelmesen elviselte az iildoztetéseket és a ragalmakat, és
humora, lelkesedése segitségével a haboru utan is folytatta kiizdelmét szoval és tollal a képmutaté ellenségeivel
szemben, lelkesitve a igazsagért harcolok kovetkezé nemzedékeit.

Mihez van még joguk koziilink azoknak, akik elme-
nekiiltek a Keleti Front végsé poklabdl 1945-ben, sebektol
elboritva, szomorusagtol letagldzva, fajdalomtdl gyotorve?
Halott emberek vagyunk. Halott emberek, akiknek van ke-
ziik, labuk és 1élegeznek — de halottak.

Kimondani egy igaz sz6t nyilvanosan vagy leirni néhany
sort hazugsag nélkiil, miutan fegyverrel a kézben harcoltunk
a Szovjet ellen — mindenekel6tt egy ,,fasisztanak” nevezett
vezért kovetni — ez a ,,demokratak” szamara azonnal ,,pro-
vokacionak” tlinik.

Egy koztorvényes biinz6 szamara mindig lehetséges a
kimagyarazkodas és az 6nigazolas. Az apjat 6lte meg? Az
anyjat? Bankarokat? Rokonait? Visszatért-e azutan a bi-
nozo élethez? Majd a vilaglapok k6zolni fogjak az ,,emlék-
iratait”; bombasztikus cimekkel adjak kozre biincselekmé-
nyei torténetét, diszitve kiilonféle csuf részletekkel. Nem
tesz semmit, hogy a téma egy gyalazatos gyilkossag vagy
tiz lelkes utanzojanak egyike.

Amerikaban egy legkdzonségesebb gyilkos klinikai jel-
lemzését tobb kiadasban kinyomtattak, és dollar millios hasz-
not hozott a megszallott, sz6rszalhasogat6 elemzé Truman
Capot szadmara.

Mas gyilkosok, nagyrészt olyanok, mint a néhai ,,Bonnie
¢s Clyde”, hosként vannak abrazolva filmekben, s6t divatot
diktalnak a felsd tizezer sétald utcain.

A politikai okok miatt elitéltekre ez jelenleg nem érvé-
nyes. Politikai zaszlojuk szine donti el, hogy mentegetik
vagy gyalazzak oket.

Egy bardolatlan, vidéki fajanko, aki egy banda vezére
lett a széls6baloldali Népfrontban az 1930-as évek Spanyol-
orszagaban, aki gatlastalanul legépfegyverezte a hazafias
nacionalistakat, képes volt — ugyanabban a Spanyolorszag-
ban, ahol a honfitarsait legyilkolta — szabadon, hosszasan,
a madridi legnagyobb forgalmt ujsagban, tobb szazezer
példanyban kifejteni a véres kalandjait, mint baloldali spa-
nyol ember.

De nekiink emlékezniink kell, hogy — 6 a baloldal embere
volt.

Neki joga volt gyilkolni és azutan kérkedni a gyilkos-
sagaval.

Valdjaban a baloldalon az embernek mindenhez joga van.

Barmik is voltak a biinok — igen, a tomeggyilkossa-
gok —, amiket minden marxista rezsim elnéz, senki sem fog
még gorbe szemmel sem nézni a marxista gyilkos sze-
mélyre. A konzervativ jobboldal azért nem, mert ostoban
azzal buszkélkedik, hogy ,,nyitott a dialdgusra” az eskiidt
ellenségeivel. A baloldal pedig azért nem, mivel mindig
kitart a becsben tartott bérencei mellett.

Egy forradalmi agitator, kommunista gerilla és Castro-
nak a Regis Debray-hoz hasonl6 bizalmasa rokonszenvezd
meghallgatasra szamithat mindeniitt. Szaz burzsoa ujsag
fogja vilagga kiirtdlni a legujabb eszméit. A papa ¢és De
Gaulle tabornok siet majd a védelmére, és arra hivatkozik,
hogy nem lehet kivégezni abban az orszagban, amelyet fel
akart forgatni; az egyiket a papa tiaraja, a masikat egy
tabornok kalapja alatt.

Hogyan kertilheti el valaki az ellentétes sorsot, Robert
Brasillachnak, a haboru alatti legnagyobb francia ironak
a sorsat? A hazaja iranti szenvedélyes szeretete ellenére,
amelynek életét és munkassagat szentelte, az 1944-es ,,fel-
szabadulas” a koltd szamara azt jelentette, hogy 1945. feb-

rudr 6-an konyortelentl kivégezték. Egyetlen tiszti kalap
sem volt lathatd a védekezése soran, de egy paszomanyos
kalapu tiszt adta meg a jelt a kivégzd osztagnak, amely
agyonldtte ezt az irét.

A visszataszitd anarchista Daniel Cohn-Bendit-et — aki
Németorszagban sziiletett, de éppen ugy Franciaorszagban
is agitalt — csak tessék-lassék kereste a francia renddérség.
Magatol értet6do, hogy a renddrség sohasem talalja meg,
még akkor sem, ha ¢ arra késziil, hogy az egész orszagot a
levegdbe ropitse.

Bombasztikus szolamait (amelyek amennyire lazitok,
ugyanannyira kozépszeriiek voltak) a kapitalista kiadok
utjan kozzé tudta tenni, oly mértékben és olyan mddon,
ahogy Ohajtotta. Szamomra mulatsagos volt, hogy bdséges
honorariumot jelentd csekkeket vagott zsebre, amiket azok
adtak neki, akiket el akart pusztitani.

A szovjetek 16,5 millid ember csontjaira alapoztak a
diktaturajukat. De ezt a tomeges martiriumot a finom
tarsasagokban nem illik emliteni...

Nyikita Hruscsov, a tomeges halallal jaro ukrajnai éhin-
ség komisszarja, egy kozonséges sertéspiaci szélhamos, pa-
raszt orran nagy csicseri borsd-szemolccsel, az izzados em-
ber, akinek 6ltozéke olyan volt, mint egy kacattar, miért ne
jarhatta volna koriil diadalmasan az Egyesiilt Allamokat,
karjan az oreg feleségével, kiséretében az USA kormany-
hivatalnokaival, talpnyald billiomosaival, francia ,,kan-kan”-
tancosokkal és a Kennedy-klan virdgaival? Nyikita még azt
is megengedte maganak, hogy izzadt cipdjével verte az
asztalt az ENSZ kozgytlése kozben, anélkiil, hogy kidobo
embereket hivtak volna.

Ugyanilyen hangulatban hajtotta le méltosagteljesen
Alekszej Koszigin, bolsevik miniszterelnok-helyettes a
rosszul fott krumplihoz hasonld fejét, hogy megkapja a
babérkoszorut Franciaorszagtol. A francidk még mindig
elajulnak az auschwitzi torténetek miatt, mint a nék — de
teljesen elfelejtették a katyni néhany ezer lengyel tisztet.
Ezek a tisztek 1939-ben egy Franciaorszaggal szovetséges
allam hadseregében szolgaltak; a lengyel tarsadalom elitjét
alkottak, és a Szovjetunid lel6tte dket, mint a kutyakat.

Maganak Sztalinnak, a huszadik szazad legszornyiibb
gyilkosanak, a kérlelhetetlen zsarnoknak, aki évtizedeken at
esztelen modon gyilkoltatta le a sajat népét, munkatarsait,
tisztjeit és csaladtagjait, azok egyikének kellett lennie, akik
csillogd aranykardot kaptak a legkonzervativabb uralkodo-
tol, Anglia kiralyatol. Ofelségének fogalma sem volt rola,
hogy milyen hatborzongat6 ajandék volt ez egy ilyen bi-
nozonek.

De ha mi, a masodik vilaghaborut talélo fasisztak olyan
szemtelenek vagyunk, hogy kinyitjuk a szajunkat egy pilla-
natra, akkor a kdvetkezd pillanatban ,,az igazi demokratak”
ezrei 6rjongve sikoltozni és csaholni kezdenek — megfélem-
litve baratainkat, akik buzgdn kérnek minket: ,,Vigyazzatok,
hogy mit mondotok™!

Mivel kapcsolatban vigyazzunk, hogy mit mondunk?

A Szovjet most ennyire tiszteletre mélto?

A vilag 44 éven at [a szerzd ezt 1989-ben irta — a szerk. |
szemléldje volt sok mindennek, igy szamos alkalma volt
tudatara ébredni a bolsevik gonoszsag mélységének. A vilag
latta Kelet-Németorszag 1953-as és Magyarorszag 1956-0s

sy

szabadsagvagyuk feléledésének megtorlasaképpen. 1968-

ban a ENSZ szemtanuja volt, hogy a kommunista betola-
koddk szazezrei Csehszlovakiat eltapostak és szajkosarat
raktak ra, mint egy allatra. Ez a nép egy megdobbentd
naivitasnak esett aldozatul: azt almodta, hogy észrevétlentil
ki tud csuszni a galyarabsag jarmabol, amelyet Moszkva
rakott a fejére.

A vilag nem hivatkozhatott tudatlansagra annak lattan,
hogy a Szovjetunié szamos népet elnyomott a Finn-6b61tol
a Fekete-tenger partjaig. Ezek az agoniak vilagosan mutat-
jak, hogy milyen borzalmakat szenvedett volna Eurépanak
nem az egyik, hanem mindkét fele, ha Sztalin Berlinen tul
tudta volna vinni a tankjait, minden iranyban, Anglia part-
jaig és a Gibraltar sziklajaig.

Az 1942. novemberi sztalingradi pokoltdl az 1945-1 ber-
lini pokolig 900 nap telt el borzalommal és félelemmel. Ez
egyre elkeseredettebb kiizdelem volt egyre borzalmasabb
szenvedésekkel, és ennek esett aldozatul az a tobb ezer fiatal,
akik 6nként, szabad akarattal elhataroztak, hogy kimennek
a frontra.

Egyesek onként vallaltak a halalt: a voros tankok betti-
szerinti értelemben sarba tapostak Oket. Ezek mindentiiket
felaldoztak, hogy a Vo6ros hadsereget a borzalmas szambeli
tulereje ellenére feltartoztassak vagy lassitsak; hogy feltar-
toztassanak egy aradatot, amely a Volgatol eredt és Nyugat-
Eurdpa felé tart.

1940-ben csupan egy hét telt el attdl, hogy a német
Wehrmacht Szedanhoz kozel attérte a francia frontot, addig,
hogy gy6zelmesen elérte az angol Csatornat.

Mi tortént volna, ha a német Keleti Fronton az eurdpai
harcosok — akik kozott 28 orszagbol 400 000 nem-német
Onkéntes volt — oly kétségbeesetten vonultak volna vissza,
mint a belgak és a franciak? Es ha a brutalis kiizdelem hosszu
harom évén at nem fejtettek volna ki méterrél méterre egy
valdban emberfeletti ellenallast a bolsevizmus aradataval
szemben? Megmondom Onoknek: egész Eurdpa el lett
volna arasztva a megszabadulas lehetdsége nélkiil 1943 vé-
gén vagy 1944 elején, miel6tt Dwight Eisenhower tabornok
megérkezett volna a tankjaval az elsé almafajahoz Nor-
mandiaban.

Azota 44 év telt el. Minden eurdpai orszag, amelyet a
szovjetek meghdditottak — Esztorszag, Lettorszag, Litvania,
Lengyelorszag, Kelet-Németorszag, Csehszlovakia, Magyar-
orszag, Romania és Bulgaria — az 6 konyortelen uralmuk
alatt maradt.

Mihelyt a legkisebb felkelés torténik Kelet-Berlinben,
Budapesten vagy Pragaban, megérkeznek a motorizalt boxe-
rek. A szovjet tankok leverik az almodozokat a felkelés kez-
deti stadiumaban.

A nyugati szovetségesek, akik oly oktalanul ,,egytittmu-
kodtek™ Sztalinnal, 1945-t61 kezdve lassanként kiabrandul-
takka valnak.

Az elsd jel az volt, amikor Churchill azt suttogta Truman-
nek, amikor tavoztak egy tanacskozasrol, amelyet Sztalin-
nal, a masodik vilaghaboru igazi gydztesével folytattak:
,,A rossz diszndt doftiik le!”

Mily patetikus és késoi sajnalkozas: ,,A rossz disznot
doftiik le!”

Igen, Winston, az 6n korabbi,,jé diszndja” jelenleg Oriasi
sarkanyként terpeszallasban all Eurdpa és Azsia felett, tiizet
lehel a vigadozasa; a sarkany farka Vlagyivosztoknal, és az
orra Franciaorszag hataratol 120 mérfoldre. >
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Magyar Balint nemrég bejelentette,
hogy mar ebben a tanévben megtiltjak a
buktatast az altalanos iskola masodik osz-
talyaban is, ¢s megsziintetik az osztalyo-
zast. Az altala és partja, az SzDSz ideol6-
gusai képviselte liberalis szemlélet szerint
nem csak a nemzeti €s a keresztény, de
semminem viladgnézetet nem lehet ra-
erdltetni a gyermekekre — ez lenne a
»vilagnézeti semlegesség” —, hanem rajuk
kell bizni a valasztast, s6t azt is, egyalta-
lan akarnak-e barmiféle értékrendrdl hal-
lani. Hasonldképpen etikai normakat sem
lehet a gyermekekre kényszeriteni, mert
ezzel megsértenénk személyiségi jogai-
kat. Nem kétséges, hogy a ,.gyermek-
és személyiségkozpontd”-nak beallitott
felfogas leghatdrozottabb megfogalma-
z0ja az a Jean-Jacques Rousseau volt, aki
mindezt mar 1762-ben meghirdette az
,Emil, vagy a nevelésr6l” cimii regényé-
ben.

Szerinte ,,a Teremt6 akaratabol” min-
denki jonak sziiletik, ezért a gyermek 6sz-
toneit, testi ¢s anyagi kivansagait egyalta-
lan nem szabad korlatozni, mert az veszé-
lyezteti egyéniségét. Hogy ez hova vezet
manapsag, hazankban eddig inkabb csak
hirbol tudhattuk, hiszen — a Kadar-kor-
szak minden nemzetellenessége ellenére —
a hagyomanyos, Un. ,,porosz” modszert,
amely a szellemi megismerés pontossaga-
ra, rendszerességére és ezzel parhuzamo-
san a testi erdnlét fejlesztésére helyezte a
hangsulyt, a magyar iskolarendszer meg-
drizte, amit bizonyit, hogy fiataljaink ba-
mulatosan megalltak helyiiket a kiilfoldi
iskolakban is. Az SzDSz-diktatura meg-
kivanta iskolatipus azonban egyre gat-
lastalanabbul akarja gyermekeink lelki,
szellemi és testi egészségét aladsni.

Az amerikai iskolakbol kikertild dia-
kok zome analfabéta, a legegyszeriibb
szamtani muveletek elvégzésére is kép-
telen, a vilagtorténelem eseményeit, az
europai nemzetek kulturalis teljesitmé-
nyeit elemi fokon sem ismeri. Barmennyi-
re hihetetlennek tlinik, tény, hogy az

Ifj. Tompo Laszlo

A LIBERALIS
ISKOLA CSODJE

USA-ban egy atlagos matematika szakos
egyetemista hallgatd messze nem tud
annyit, mint egy korantsem jeles osztaly-
zati magyar kozépiskolas. De korantsem
csak a szellemi képességeikkel van baj.
A legfrissebb felmérések szerint az ameri-
kai fiatalsagnak fokozatosan ,.eltlinik” az
izomzata. A 6 és 16 év kozotti amerikai
fiatalok 6tven szdzaléka nem volt képes
teljesiteni a Kraus-Weber-tesztek kove-
telményeit, mig a hasonld kort eurdpaiak-
nal ez az aranyszam csak tiz szazalék volt,
aminek oka a ,,gombnyomasos” életmdd,
a kronikus televizio-fliggdség, amelyrol
Manfred Sptizer megallapitja: ,,Tudoma-
nyos kutatasok szerint a televizid hatasara
a gyerekek kovérré, butava, erdszakossa
valnak, €s rossz lesz a tanulmanyi ered-
ménylik. Egy atlagos amerikai didk 13 ezer
orat tolt el az iskolaban 12 év tanulas alatt,
de 25 ezer orat a tévé elott, amelynek so-
ran 32 ezer gyilkossagot, 40 ezer gyilkos-
sagi kisérletet és 200 ezer erészakos cse-
lekményt 1at.”” (Deutsche Presse Agentur,
2005. szept. 30.)

Magyar Balint és hivei fajlaljak, hogy
nalunk még nincs teljesen igy, hogy van-
nak altalanos- és kozépiskolak, amelyek-
ben nem kotelezd tananyag Kertész Imre
és Eorsi Istvan, annal inkabb Szabd Dezs6
vagy Wass Albert. Hogy nem minden gim-
nazium mellékhelyisége szolgal a serdiild
ifjisag ,,csillapithatatlan” nemi vagyanak
kiélésére, hogy koziilikk nem mindegyik
engedélyezi a lagy és nem lagy drogok,
a kendermag és egyéb flivek szivasat,
osztalyfonoki 6ra cimén a tanarnak a dro-
gokat népszerlisitd eldadast, vagy akar a
tananyagot megkdveteld tanar didkok és
szlilok ko6zos akaratabol vald azonnali
eltavolitasat.

Nekik ,,sok” az, amit a porosz iskola
hitlinkbo6l, kultirankbol megdrzott, ezért
torekszenek arra, hogy kiforgassanak
multunkbol, ezért akarjak, hogy testi és
szellemi munkavégzésre teljesen képte-
len, a sz6 szoros értelmében erkodlcsileg
és fizikailag hasznalhatatlan ifjusagot bo-

csassanak ki intézményeikbdl. Céljuk,
hogy elébb-utébb minden hazai iskola
magaéva tegye a Rudolf Steiner meg-
almodta Waldorf-modszert, amely a lelki,
szellemi és testi képességek teljes leépi-
tésével korcs nemzedékeket bocsat ki.
Barmily hihetetlennek tiinik, tény, hogy a
»Waldorf-iskolaban” (nalunk jelenleg
egyetlen egy miikodik, Solymaron) azt
tesz a gyermek, amit akar: akkor is ,,érett-
ségizhet”, ha tizennyolc éves kordig nem
tanul meg irni, olvasni, szdmolni.
Minden jel arra mutat, hogy az SzDSz
iranyitotta kultusztarca egyetlen érdemi
célja a holocaustkultusz ébren tartasa.
Szandéka szerint legszivesebben eltorol-
né a torténelem tantargyat, hiszen mindaz,
ami nem fér bele a ,,holocaust-propagan-
daba”, elavult és értelmetlen. A ,,holocaust”
viszont nem: hadd higgye szegény ma-
gyar, hogy azért biings, mert eleik ,,gaz-

kamraba kiildték” a zsidokat! Odaig siily-
lyedtiink, hogy egy nemrég megjelent
»larsadalomismeret” cimd tankonyv
(szerzdje Domokos Zsuzsa) a Niirnbergi
Per szellemében azt veri a nebulok fejébe,
hogy a nemzetiszocializmus ,,k6zel hat-
vanmillié ember értelmetlen halaldhoz”
vezetett.

Régi igazsag: az nyeri meg a jovot, aki
az ifjusagot megnyeri. A jelek szerint a
liberdlis vilaghoditok a magyar ifjusdag
erkolcsi-szellemi tonkretételével akarjak
sajat gyermekeiknek megnyerni a jovot a
mi dseink foldjén. Remélem, eljon az ido,
talan nem is olyan sokdra, amikor még
jobban ki fogjak mutatni foguk fehérét a
liberalis iskola sarlatanjai, és annyira ele-
ge lesz beldliikk a most még elhomalyosult
szemii, de végsokig el nem vakithatd ma-
gyar tomegeknek, hogy szedhetik satorfa-
jukat, és oda keriilnek, ahova valok.

Terebessy Emoke

RUDOLF HESSROL

Dr. Olaf Rose, a 46 éves bochumi katonatorténész érdekes beszamolét irt Rudolf
Hess béketargyalésairol, és hogy miként keriilt Churchill ,,békecsapdajaba” Hess.

Idén augusztus 17-én volt 18 éve, hogy Spandau-ban Rudolf Hesst megdlték.
Halalanak évforduldjan Jirgen Rieger tigyvéd Wundsiedel-ben, ahol Hess a csaladi
kriptajaban nyugszik, kivant megemlékezni a halottrol. A Wundsiedel-i polgarmester
azonban betiltotta a megemlékezést, azon indokkal, hogy ha ilyen megemlékezést
tartananak, akkor megszegnék a biintetdtorvénykonyv 130. paragrafusanak egyik pont-
jat (Ab. 4. StGB). E toérvény tiltja minden nemzetiszocialista dicsditését. Még a Bajor
Igazsagligyminisztérium is beleszolt és tiltakozott!

Az évfordul6 alkalméabdl megkérdezték a neves torténészt, Olaf Rose-t, miért e nagy
félelem és tiltakozas? fgy valaszolt: ,Nyiltan nem beszélhetek azok nevében, akik
Rudolf Hessre emlékezni akarnak. Az emlékezés annak a bator, magas rangt poli-
tikusnak szdlna, aki élete kockaztatdsaval Anglidba repiilt a békekotés érdekében. Ha
szandéka sikertiilt volna, tobb millio ember ¢letét menthette volna meg.”

Hess 1941. majus 10-én repiilt Anglidba. Nem az elso alkalom volt, hogy a békekotés
érdekében cselekedett. Még 1940 jaliusaban példaul Portugalidba repiilt, hogy ott
Windsor herceggel taldlkozzék. Tobbszor volt Svajcban is. Bizonyithatd haromszori
repiilléutja a béketargyalasok érdekében.

A Brit Allami Irattarban 16 akta talalhato, amelyek a békekotés iratait tartalmazzak.
Ezek még Hess Anglidba repiilése elottiek.

Ha valaki, mint Hess, Europaban békét akart, elsdsorban sajat hazaja érdekében,
annak meg kell engedni, hogy legalabb 60 év utan red emlékezzenek. Par éve néhany
aktat a britek betekinthetové tettek.

Hess egykori védotigyvédje, Dr. Alfred Seidl még védence haléla utan is kozzé-
tehetett az ujsagokban hireket rola, melyekben nem ,Hitler helyettesé”-r6l, hanem a
békéért repiilé Hessre emlékezett. Azdta Gjabb térvények sziilettek Németorszagban,
amik nem teszik lehetdvé a szélasszabadsagot. Szdjkosarat tesznek a németek szdjara.
Nemcsak Hess tinneplése, de csupan a rea valdé emlékezés is tilos! Németorszagban
csak a holocaust-emlékmtivek el6tti térdrehullas engedélyezett. Egyszertien érthetetlen,
miért félnek ennyire még egy halott emlékétol is 60 év utan?

P Az orr 44 évvel kés6bb még mindig itt van, fenyegetébb,
mint valaha, olyannyira, hogy korunkban senki sem meri
még megszolitani sem a sarkanyt, kivéve, ha elobb hajbokol
eldtte.

1968-ban, a Praga lerohanasat kovetd napon ennek a
hitvany vilagnak Johnsonjai, De Gaulle-jai és Kisinger
kancellarjai csupan tiltakozasokra, kozhelyekre és félénk
sajnalkozasokra szoritkoztak.

Ekozben Eurdpa fele megfulladt a Diszno hatalmas hasa
alatt.

Mindez nem elég ahhoz, hogy igazolja a mi bolsevizmus
elleni kiizdelmiinket?

Igazsagos-e — ill6-e —, hogy azokat, akik vilagosan el6re
lattak a veszélyt, akik 1941-45 kozott atjat alltak a szovjet
tankok vérrel szennyezett elérenyomulasanak, akik felal-
doztak ifjisagukat, a csaladjukhoz fiiz6d6 gyengéd szalakat,
fiatal energiaikat és vagyaikat, halaluk napjaig és a siron tal
is ugy kezelik, mint a parjakat?

Igen, a parjak azok, akiknek a szajat §sszeszogezik attol
a pillanattdl kezdve, hogy meg probaljak magyarazni a rajuk
vadaszoknak: ,,Mi is olyanok voltunk, mint ti..”

Mieldtt onkéntesek lettliink, nekiink is boldog életiink
volt, komfortos hazzal rendelkeztiink, gyermekeink voltak,
akik szerettek minket, €s olyan dolgaink, amik kénnyebbé
tették az életiinket. ..

Mi is fiatalok voltunk egykor, energiatdl vibral¢ testtel:
testtel, amely gyonyorre vagyott, amely élvezte a tavasz friss

leheletét, illatat és diadalmas lelkesedéssel olelte magahoz
az életet. ..

Mi is szenvedélyesen szerettiik a munkankat. Mi fiatalok
is eszményeink megvalositasara torekedtiink. ..

De akkor a lelkiismeretiink arra inditott minket, hogy
tegyiik félre normalis életiink 20 vagy 30 évét, és minden
almunk elhalvanyult. Elmentiink a tavoli, lidérces almokkal
jar6 szenvedésbe, a sziintelen szorongasba, az 6rok hideg-
tdl valo rettegésbe, ami behatol testiink minden egyes részé-
be. Olyan vilagba 1épiink, ahol sebek szabdaltak a testiinket,
és véget nem éré harcok — gyakran kézelharcok — torték
Ossze jobbrodl, balrél a csontunkat. Ez a borzalmas halluci-
naciok ideje volt; mily borzasztd, amikor az ember tudatara
ébred, hogy ezek jelentik a valosagot!

Mondja, uram, aki oly gyorsan elitél minket, latta-e
bajtarsainkat halalos agonidban? Hallotta-¢ a torkukra folyo
voros vér okozta csuklasukat? Latta-e az enyvszer(i sarba
folyo, vagy sotét viola szinben a havon széttertild vériinket?

Elgyotorten tértiink vissza a gyilkolas orszagabdl — in-
kabb élve, mint halva; de az életnél kevesebb 1éttel.

44 évvel késobb emlékeziink borténben meghalt vagy
meggyilkolt sziileinkre, éppen ugy, mint arra, amikor végso
erdfeszitésiinkkel megérkeztiink a tavoli szamkivetésbe.
A haragtartd, blinds ,,demokraciak” olthatatlan gytlé6lettel
azoéta folyamatosan iildoznek minket.

Volt olyan id6, nevezetesen az 1625-6s hollandiai
Breda-i iitk6zet utan (ez jelenleg is megszemlélhet6 és érté-

kelhetd Velazquez mesteri festményén a madridi Prado mu-
zeumban), amikor a gyo6ztes 6lelését, konyoriiletét és szere-
tetét kinalta fel a legy6zottnek.

Egy emberséges gesztus! Mert legy6zottnek lenni — mi-
csoda szenvedés ez 6nmagaban véve — és latni terveink és
erOfeszitéseink Osszeomlasat, dsszeszoritott 6kollel szem-
benézni a jovOvel, ami mindorokre elveszett, és latni az
utolsot leheld Birodalom iires vazat — ez olyan fajdalom,
aminek kifejezésére nincsenek megfeleld szavak!

Micsoda biintetés ez szamunkra, ha blingsok lettiink volna!

Micsoda szenvedést kaptunk, de mi csak a tisztasag
gy6zelmérol almodtunk!

Kevésbé vad korokban a gydztes testvérileg kezet fogott
a legy6zott ellenséggel, megértvén a mérhetetlen, titkos faj-
dalmat, amit az érez, aki annak ellenére, hogy az életét meg-
kimélték, elvesztett mindent, ami életének értelmet adott.

Mit ér az élet egy festonek, aki elvesztette a latasat, vagy
egy szobrasznak, akinek levagtak a karjat?

Mit kinal még az élet egy politikai vezetd szamara, akit
a sors Osszetort, aki hliségesen hordozta langold idealiz-
musat, akinek megvolt az akaratereje ¢és energiaja, hogy a
latomasait megvalositsa és megvaltoztatni merészelje az
életét a népéért?

Soha t6bbé nem fogja megvalositani a céljait, soha nem
fog ujra alkotni.

Szamara a lényeg meghalt.

(Ford.: Tudos-Takdcs Janos)
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Fenyo Miksa Macartney konyvérol

avagy akik nem birjak elviselni az igazsagot

A kivalasztott népiségliekkel vegyes baloldali emigra-
ci6 nagy méltatlankodassal és felhaborodassal fogadta
és kommentalja C. A. Macartney professzor ,,October
fifteenth” cimd muvét. Hogy haragudni fognak ra, mert
eddig zabolatlan torténelemhamisitasukra a tények, bizo-
nyitékok és targyilagos analizisek nyomaszté tomegével
racafol, az varhatd volt. Az azonban még minket, ten-
gernyi ragalomhoz és méltatlan bandsmddhoz szokott
hungaristakat is meglepett, hogy kiilonben oly mesteri
képmutatassal szinlelt ,.tolerancidjuk” €s tobbi ,,demok-
ratikus” erénytik alarcat azonnal levetették, amint poli-
tikai érdekeikbe {itk6z0 targyilagos torténelemabrazolas-
sal talaltak magukat szembe. Macartney konyve kihozta
Oket a sodrukbol, mert a tragikus magyar kzelmult ese-
ményeit, inditékait és 9sszefiiggéseit nem azzal az elfo-
gultsaggal és részrehajlassal targyalja, amelyhez az e
tekintetben 13 éve [ma mdr 60 éve, a szerk.] alaposan
elkényeztetett magyar baloldali emigracio és kapcsolt
nemzetidegen részei hozzaszoktak.

Az a megbeszélés, amelyet Fenyd Miksa a Latohatar
cim, titéista hajlamairdl hirhedt ,,irodalmi és politikai”
emigracids orgdnum f. évi 3. szamdaban az ,,October
fifteenth”-nek szentelt, tanulsagos példa arra a felhdbo-
rodott sértddottségre, amellyel ezek a korok ellenvéle-
ményekre reagalnak, még ha azokat oly partatlansag ¢s
targyilagossag tiinteti is ki, mint Macartney munkajat.

Feny6 Miksat aligha kell bemutatnunk irodalmi kér-
désekben jartas olvasdinknak. Azoknak a nemzetidegen,
amagyar irodalom koriil fontoskodo irodalmi menedzse-
rek csoportjahoz tartozik, akik a mult szazad masodik
felében a magyar hirlapiras és konyvkiadas mellett hatal-
mukba keritették a szépirodalmat is, és tokeerejiik révén
a magyar irodalmi élet ,,szervezésében” élték ki becs-
vagyukat. Fenyd Miksa, akinek a nagyapjat még biztosan
nem ,,Fenyd”-nek hivtdk, Ady Endrét ¢és koltotarsait
,karolta fol” az altala szerkesztett és szubvencionalt
Nyugatban. Ennek a nagylelkii gesztusnak aztan nemcsak
az lett az eredménye, hogy folyoiratiban Adyéknak foru-
mot biztositott s az ¢ hirneviik szelének szarnyan 6 maga
is bevitorlazott a magyar irodalomtérténetbe, hanem az
is, hogy sikeriilt 6ket befognia végso fokon az dszirdzsas
¢s kommunista forradalmakhoz vezetd, az elsdé vilag-
habort hadszintéren harcold hadsereg szellemét ziil-
lesztdé, Nagymagyarorszag feldarabolasahoz jocskan
hozzajaruld, ,,progressziv’-nek alcazott szélsdbaloldali
agitacid szekerébe.

Mindez lehetséges volt a magyar irodalomnak abban
az ,,aranykoraban”, amelyben egy élenjar6 magyar iro-
dalmi folydirat egyetlen magyar szerkeszt6t sem mu-
tathatott fel. A Nyugat akkori foszerkesztdje, Ignotus
(Veigelsberg) Hugo, és szerkesztoi, Fenyd Miksa és
Osvat Ernd, egytdl-egyig a kivaltsagos idegen népi ki-
sebbség tagjai voltak, nemkiilonben Hatvany Lajos bard,
Ady és a Nyugat korének masik mecéndsa.

Fenyd ur még otthonos kornyezetli New-Yorki szdm-
lizetésében, életének kilencedik évtizedében sem tudott
leszokni arrol, hogy magyar sorskérdésekbe beleszdljon.
Mondanunk sem kell, hogy ezt még ma is ugyanabban a
pokhendi hangnemben szokta tenni, amely a hamisitatlan
lipétvarosiaknak mindig is sajatjuk volt. A Macartney-
konyv megbeszélését a szerzd személyére vonatkozd,
fogvicsorgasat leplez6 hizelgéssel kezdi: ,,jeles angol
tudos”-nak, a magyar torténelem ,,specialistajanak™ ne-
vezi, aki ,,tudassal, paratlan szorgalommal, mondhatnok
passzidval foglalkozik a magyarsag torténelmi problé-
maival...” Ez a nydjas hang azonban mar cikkének
harmadik bekezdésében megvaltozik, amikor méltat-
lankodva megéllapitja, hogy ,,Macartney ... nem latja a
faktol az erdot” s értékeléseit, ,,ha sziikséges s bizony
gyakran sziikséges”, at kell értékelni. ,,Tavol all télink,”
— loditja — ,,hogy Macartneyt rosszhiszemiiséggel va-
doljuk, viszont meg kell allapitanunk s ezt bizonyitani
prébaljuk — hogy gyakran, s éppen a fontos dolgokban,
foliiletes s foliiletessége olykor konyokével strolja a
rosszhiszemtséget.*

Miutan tehat, holott ,,tavol all” téle, a szerzot gya-
korlatilag mégis rosszhiszemtiséggel vadolja, a kilatasba
helyezett ,,bizonyitds” ellenére semmit sem bizonyit,

hanem ,,becsiiletszora” kijelenti, hogy a dolgok nem ugy
voltak, ahogy Macartney ket megirta, hanem ahogy 6fe-
ny0sége Oket allitja. Ezzel semmivel ala nem tamasztott,
egyéni, szubjektiv véleménye szamara olyan bizonyito
erdtigényel, amilyen csak targyi és érdemi bizonyitékok-
nak jar ki. De ez a szépséghiba 6t a legkevésbbé sem
zavarja. Példanak okaért ex cathedra kijelenti, hogy
Macartney forrasai koziil Baross Gabor, Bartha Karoly
és a ,,német naci” Veesenmayer s Rahn adatai kevesebb
hitelt érdemelnek, mint az 6, Fenyé Miksa, politikai fel-
fogasahoz ¢s érdekeltségéhez kozelebb allo Apor Gabor,
Bakach-Bessenyei Gyorgy és Szegedi-Maszak Aladar
adatai.

Hasonlo megalapozasu Fenyd Miksa érvelése amel-
lett, hogy Kassat 1941 nyaran nem orosz, hanem német
reptilédgépek bombaztak, igy provokalva ki Magyar-
orszag hadbalépését Németorszag oldalan: ,Nem volt
Magyarorszagon ember, ki ne tudta volna, hogy az orosz
jelzésti gépek német eredettiek voltak — a sarki hordar is
tudta.” Ofenyésége tehat felsdbbséges kézmozdulattal
egyszeriien asztal ala sopri Macartney kinos gondos-
saggal, pro és kontra, dsszehordott bizonyitékanyagat,
amelynek alapjan a kassai tdmadas német szerzdsége
legalabbis valosziniitlennek tiinik. Ehelyett az orszagban
allitolag keringd mendemondakra hivatkozik. Ezen a
szilard bizonyiték-alapon aztan azzal vadolja az altala is
jeles tudos”-ként elismert szerzot, hogy ,,meglehetésen
elkeni a dolgot”. Kiilénben is: aligha hissziik, hogy a
»sarki hordarnak”, aki bizonyara magyar ember volt,
annyira érdekében 4llt volna a németek ludas voltardl
meggy6zOddve lenni, mint a lipdtvarosi kavéhazak kozon-
ségének, amelynek véleményét a harcias kritikus nyil-
vanvaldan 6sszetéveszti a magyar kozvéleménnyel.

Igen fajnak Feny6 Miksanak azok a jellemrajzok,

amelyeket Macartney professzor a magyar politikai élet
vezetd alakjairdl ad. Modszeréhez hiien, ismét csak nem
bizonyit, hanem gyanusit: Macartneyt gyanusitja jobb-
oldali politikusok iranti ,,lojalitassal”, vagy mint Imrédy
Béla esetében, irantuk taplalt ,,barati érzés”-sel, amely
feledteti vele a szazezreket, kiket Imrédy politikaja indi-
tott el a gazkamrak felé.” Fenyd Ur nyilvan elvarja, hogy
a,,gazkamra”-érv eldl a torténész targyilagos kutatdmun-
kéja éppugy visszariadjon, mint napjaink opportunista
politikusainak és Gjsagirdinak gyavasaga. Kiilonben nem
merné felhozni ezt az érvet éppen szegény Imrédy Béla
ellen, akinek a magyar zsidétérvényekhez volt ugyan
koze, de a ,,gazkamrakért” még kozvetve és tudatlanul
sem felelés. Bardossy személyének és politikajanak meg-
itélésével kapcsolatban Fenyd mar mindsithetetlen gya-
nUsitdsanak 4ltalanositdsara vetemedik: ., Altalaban
Macartney nagyvonalil a megbocsatasban; igen szigoru
a bocsanatos biingk tekintetében — mint késdbb majd
raidézziik —, de a fobenjard bliindk dolgdban megértést
mutat s mintegy a gorog sorstragédiak sziikségszerliségét
latja benniik.” F6losleges mondanunk, hogy Fenyd tir mit
sem ,,idéz ra” az ,,October fifteenth” szerzdjére, hiszen
ahhoz érvekre ¢s bizonyitékokra volna sziiksége, hanem
szokott moédjan ex cathedra kijelenti: ,,...Bardossy nem,
volt biinbak, hanem felel6s blings”.

Legjobban azonban Feny® Miksanak a konyv
»Szalasi-fejezete” f3j, ,,kiilondsen a respektus”, amellyel
a szerz0 ,,Szalasi személyének hodol”. Nagyon zokon
veszi Macartneynak, hogy Szalasi Ferenc langol6 haza-
fisagat elismerte, amit ¢ annak a ,,szuggesztiv er¢”’-nek
tud be, amivel a Hungarista Mozgalom vezetdje
,Macartneyt megbabondzta“. Mert ilyen alnok, orv maod-
szerekkel dolgozik 6fenydsége: a targyilagossagra, tudo-
manyos értékitélet-mentességre kinosan tigyeld kiilfoldi
torténészt ,,érdekeltség”-gel vadolja s csak azt felejti el
megmagyarazni, hogy vajon miben allt, egyaltaldban
miben allhatott ez az ,,érdekeltség” egy brit allampol-
garnal és torténésznél, akinek pusztan nemzetiségénél
fogva is inkabb lett volna oka a nemzeti jobboldalt ked-
vezOtlen szinben feltiintetnie — ha mar Fenyd Miksa
mindenaron elfogultsagot akar réla feltételezni. P

Készén]ijk olvaséinknak az eddig bekildstt té-
mogatésaikat. Sajnos, a kdnyv korébbi remé-
nyeinkhez képest nem jelenhet meg az év végéig.
A megjelenéshez feltétlen szikséges olvasoéi tamo-
gatdsok a remélnél kisebb mértékben érkeztek
szerkesztéségiinkbe. A kiadé (Gede Testvérek Bt.)
dnerébél, egyedil nem tudja véllalni ilyen monu-
mentdlis, kétkdtetes mG nyomdaksltségeit, amely
kézel 30 000 USA dollar. Mar eddig is tobb millié
forintot koltstt forditasra, kiadési jogra, stb. Az
ilyen hatalmas kényv kiadésat a nagy baloldali
kiadok is csak allami vagy més intézmények se-
gitségével vallaljgk. Ha magyar érdekrs| van szé
— a térténelmi tapasztalat szerint —, ez széba sem
ichet. A lapunkat kiadé6 Mozgalom — egy csekély
tamogatéson kivil - sem véllalhatia, hisz a
Szittyakirtst is fenn kell tartania, ami ugyancsak
ielentés nehézségekkel jar.

Ezért tisztelettel, de nyomatékosan kérijisk olva-
séinkat, hogy ezt a nemes és a nemzet szaméra
szikséges és hasznos éldozatot tehetségikhez

FELHIiVAS!

C. A. MACARTNEY:
OKTOBER TIZENOTODIKE

A modern Magyarorszag térténete 1929-1945
cimi mo kiadasanak témogatasara

NE VARJUNK UJABB 50 EVIG!

mérten ismételten hozzék meg. Ez az dldozat,
biztosan nem fog elveszni, semmivé vélni. Biztosan
meg fogja hozni gyimélcsét. A kiadé minden té-
mogatd nevét megorokiti a kétetben. Felhiviuk a
tisztelt témogatok figyelmét, hogy csak azoknak
tud a kiadé tiszteletpéldanyt killdeni kdszénetként,
akiknek az adomanya eléri vagy meghaladja a
150 USA dollart.

Bizunk benne, hogy az annyiszor meggya-
lazott, lekopstt, ,szélséséges nyilas fasisztanak”
nevezeft nemzeti és jobboldali olvaséink ma is
tudnak és fognak anyagi éldozatot hozni a nemzeti
igyért, mint a moltban senki méas annyiszor, hogy
e paratlan kényvre nem kell a Nemzetnek véarni
0jabb &tven évet, hanem a j6vé év elején a magyar
olvasék kezébe kerilhet, szétzdzva hatvan év ha-
zugsagait.

Nemzettestvéri szeretettel elére is kdszonjik
mindig aldozatkész tamogatésukat.

Szittyakiirt Szerkesztésége

A tdmogatéasukat csak USA dollérba kérjik a Szittyakiirt Szerkesztéségének kidllitani és elkildeni. Cim:
SZITTYAKURT SZERKESZTOSEGE
P. O. Box. 35245, Puritas Station
Cleveland, Ohio 44135, USA
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P Végeredményben Nagy-Britannia a habortiban a ,,ma-
sik oldalon” 4llt s Macartney ismételten kifejezi sajnal-
kozasat, hogy Horthyék kiillonbozo kiilonbéke-tapogatd-
zasai nem sikertiltek.

Hogy a Fenyd-féle érvelést a maga szanalmas ol-
csosagaban bemutathassuk olvasdinknak, ime még két
épiiletes idézet: ,,Még csak annyit, hogy Szalasi nevét
Macartney egyiitt emliti E6tvos Jozsef, Kossuth Lajos,
Jaszi Oszkar, Teleki Pal nevével s teszi ezt anélkiil, hogy
mosolyra huzddna szaja. Tuddsunk okoskodéasa a ko-
vetkezd: Kossuth langelméji hazafi; dunai konfedera-
cios terve nem valt valdra; Szalasi hungarista tervei sem
valtak valora, tehat Szalasi langelméji hazafi. Szélasi
naplojat a Biblidnak kijaré tisztelettel idézi szerzénk s
reverencidjaban odaig megy, hogy nagy magyar nyelvé-
szekre valo hozzéaértéssel megmagyarazza az ilyen kife-
jezések értelmét: ,honképes’, ,talaj-gyokeres’ s igazan
nem Macartney hibdja, hogy még mindig nem értem.” —
,»Macartney lelkiismereti feladatnak tekinti, hogy a
Hitlert hiiségesen kiszolgald politikusokrol megallapitsa,
hogy nem aruldk. Lattuk ezt a Szalasi-esetben s ugyan-
erre vallalkozik Reményi-Schnellernél.”

Ezek a Feny6 idézetek magukért beszélnek s egyben
annyira szerzGjiik ellen, hogy nekiink még csak mindsi-
teniink sem kell oket, ami szamunkra annal is inkabb
szerencsés kortilmény, mert felment attdl a kinos és
kilatastalan kisérlettdl, hogy az 6 nivojara szalljunk le.
Ami pedig azt illeti, hogy 6 a ,honképes” &s ,.talaj-
gyokeres” kifejezéseket ,,még mindig nem érti”, ezen egy
percig sem csodalkozunk, mert természetesnek tartjuk,
hogy népi sajatsagainal fogva nincs érzéke irantunk.
Honon és hazan Szalasi Ferenc valoban nem azt az orsza-
got, értette, amelyben valaki megtalalja tizleti szamitasait
— az orszagalapitd és- fenntartd tobbség kizsakmanyo-
lasaval ¢s karara.

»Magyarral, aki elolvasta volna (Macartney kényvét),
még nem taldlkoztam” — orvendezik Fenyd Miksa, de
cikkének artikulédtlan rikdcsolasa inkabb arra vall, hogy
ebben a 16ditasban maga sem hisz. Allitasa csak a kovet-
kezd két esetben felelhet meg a valosagnak:

1. Feny6 a galiciai eredeti és a Lipotvarost magyar
jellegébol kivetkdztetd népséget, amelynek tagjaival ért-
heté mddon stirlin érintkezik, ,,magyar”-nak tartja.

2.lgazi, azaz ,honképes” ¢és hazija sorsat az
emigracioban is szivén viseld magyarral nem szokott
talalkozni.

Baraz,,October fifteenth” potencialis magyar olvaso-
kozonsége azokra korlatozodik, akik a konyhanyelvi
foknal jobban birjak az angolt, mi mar sok magyarral
talalkoztunk, akik a legnagyobb érdeklddéssel s gyakran
bizony elszorulod szivvel olvastak. Biztosithatjuk Fenyo
Miksat, mi gondoskodunk majd arrél, hogy minél tobben,
magyarok is, kiilfoldiek is, elolvassak!

Feny¢ kritikdnak alig nevezhetd dithkirohandsaval
nem azért foglalkoztunk, hogy Macartney konyvét meg-
védjiik. Védelemre az rd sem szorul, mert elfogulatlan-
saga, targyilagossagra torekvése vitan feliil all, érdemei
onmagukért beszélnek. Ez persze nem jelenti azt, hogy
a konyv minden részletével, megitélésével egyetérte-
nénk. Lapunk mult szdmaban ezt nyiltan megmondtuk,
tobb kifogast hoztunk fel s megallapitottuk, hogy rokon-
szenvvel, részrehajlassal a Hungarista Mozgalom vagy a
sz¢ls6jobboldal javara Macartney aligha vadolhato.
Eppen ellenkezéleg! Mivel azonban a két habort kozti
Magyarorszag valddi torténetét akarta nytjtani, mivel
feltétlen targyilagossag szandéka vezérelte, nem volt mit
tennie, mint hogy magat a tényékhez és bizonyitékokhoz
tartsa, fliggetlentil rokonszenvtél vagy ellenszenvtdl.
Nem rajta mulott tehat, hogy a tények és bizonyitékok
nem egyeztethetok 6ssze a baloldal eddig kolportalt tor-
ténelemhamisitasaval.

Feny6 Miksa magabdl kikelt kirohanasaval csak azért
foglalkoztunk, hogy ismét, szazadszor és ezredszer, bebi-
zonyitsuk, hogy 6 és baloldali, valamint ,,honképtelen”
tarsai nemcsak allanddan torténelmet hamisitanak,
hanem partatlan oldalrol megallapitott igazsagokat sem
birnak és akarnak elviselni. Cikkiinknek ezt a cimet is
adhattuk volna: ,,igy irtok ti” — igy érveltek és ilyenek
vagytok, ha levetitek a szinlelt tolerancia ¢s tettetett
demokratikus ,,fair play” alarcat. A torténelem lassan
Orlé malma végiil is leleplez benneteket. De hiszen ilyen
alkalmakkor magatokat is eléggé leleplezitek! Lasson
meg titeket minél tobb magyar és kiilfoldi, meztelen
valétokban!

Ccél, 1958 November

Kindler Laszl6

MIT UNNEPLUNK KARACSONYKOR?

A keresztény vallas megalapitoja, Jézus, az egész
emberiség legnagyobb filozéfusa volt, mert egyetlen
tanitasaval meg tudta hatarozni a foldi emberek egymas
kozotti jo kapesolatanak a legtokéletesebb modjat. Ez a
szeretetrol és a megbocsatasrol szO16 tanitasa volt.

Mi, magyarok, Jézus sziiletésnapjat minden évben a
legnagyobb szeretettel €s tisztelettel tinnepeljitk meg, és
a legmélyebb érzéssel gyaszoljuk halalat meggyilkolasa-
nak évforduléjan. Es ezt attd] fiiggetleniil tessziik, hogy
a keresztény vallas melyik dgédhoz tartozunk, mert mind-
nyajunk szamara Jézus a megvalto.

Eppen ez a szeretet és tisztelet keltette fel a gondol-
kodé emberek figyelmét arra, hogy az utdbbi évek kara-
csonyi linnepei el6tt egyre kevesebb lett a Jézus nevére
¢s sziiletésnapjara vald utalas, mignem lassanként nap-
jainkra Neve mar szinte sehol sem taldlhaté meg az utcék,
tzletek és udvozldlapok diszitésein. De a ,,Merry
Christmas!” koszontés is mar csak elvétve fordul eld
rajtuk. Helyettiik mindeniitt a ,,Happy Holidays!” és a
»Seasons Greetings!” koszontések szerepelnek, mintha
nem is Jézus sziiletésnapjat tinnepelnénk, hanem csak
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egy kis téli szabadsagot. Ugyanakkor a kereszt jele is
teljesen elfelejtodni latszik.

A kommunista-ateista rendszerben Jézus ¢s a Sziiz-
anya nevét is agyonhallgattattak. A karacsony tinnepnév
helyett a ,,Feny6fa tinnepe” elnevezést hasznaltak, és a
gyermekeknek azt magyaraztak, hogy nem a Jézuska,
hanem a Télapd hozta az ajandékot. Mindez ellen senki
sem mert nyiltan tiltakozni, mint ahogyan ma sem mer.

De vajon mi lehet az oka mindennek? Kiknek nem
tetszik Jézus neve, sziiletésnapjanak megiinneplése?

Mert Jézusnak a minden népre vonatkozo, szeretetet
és megbocsatast hirdetd felsébbrendu vallaserkolcesi vilag-
szemléletéhez nem tudnak felemelkedni a zsidok alsobb-
rendli, kizarolag gyiloletre és bosszuallasra alapuld
vilagszemléletébol. Meggy6zodésem szerint a kommu-
nista és demokratikus berendezkedésti orszagok iranyi-
tdinak a kardcsony linnepét ellényegtelenitd magatartasa
ellen els@sorban a papoknak és a hivoknek kellene fel-
1épnitik.

»Ember — az Isten arnyéka.
Szolga — az ember arnyéka.”
(Agyagtablak)

1084 Budapest, Jozsef u. 8.
T/F: 303-1072
www.feherlofia.hu

Kerecseny Janos
KOLOZSVARI TEMPLOMTEREN

Kolozsvari templomtéren
Minden ablak tarva,

A varosnak ifja, vénje
Ablakoknal allva,

Szent csudéra varva

Kong a harang, bug a harang
Ahany, annyi modra.
Viragszényeg, himes szényeg
Az utakra szérva.

Csattog a kiirt, trombita szol
A diadalt fujja,

Alig hagyja abba, rogvest
Ercesen ziig Gjra.

S messze f61don Gjabb kiirtok
Rivalgnak fel raja:

Kozeleg mar Horthy Miklos
Sok szép katonaja.

Hej! de csuda biiszke sereg!
Mibo6l? Honnan tamadt?

— Dics6 Vezér! Félistenek
Robognak uténad!

Aldva legyél, Magyar Isten,
Hogy hagytad megérnem,
Koénnyezem a kolozsvari
Oreg templomtéren.

Amde kénnyem nem a bénat,
Orémom fakasztja:

Eljott végre mégis hazam
Gyonyorl tavasza.

Kolozsvari templomtéren
Emberezrek arja:

— Aldva legyen Horthy Miklos
Minden katonaja!

(A kolozsvari bevonulaskor szavaltak 1940-ben)
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