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Dobszay Karoly

Az utolso nyilas allta a sarat. Pedig Tel-Avivtol Juda-
pestig ivoltott a hiénak hada, és 6rjongve készitette a
keresztet, kotelet, kést és kovet, hogy még egyszer
utoljara Ggy istenigazabodl kitombolja magat.

Az utolso nyilas nem alkudott. Nem bujt €s nem ri-
mankodott, hanem allt egyediil a viharban. Mint vala-
mi mesebeli hés, aki rég lettint diadalmas id6kbdl Gjra
felmertlve vetette magat a kiizdelembe. Egyediil a vilag
ellen. Egyediil egy olyan vilag ellen, ahol az évszazad
csalasanak fistje lassan mar megfojt minden tiszta
szOt, minden egyenes beszédet és minden reményt.

Az utolso nyilasban nem volt félelem. Pedig nem
volt mas fegyvere, mint a hit és a htiség. Hliség ahhoz
a foldhoz és néphez, amelybdl vétetett, amelyért egy
életen at harcolt, €s amely megtagadta. Megtagadta és
egyutt Gvoltott a hiénakkal, mert olyan id6ket éliink,
ahol a gyavasag erény, a gerinctelenség elGre visz. Egy
olyan vilagban, ahol a hazugsig népe el6tt hajbo-
kolunk reggeltSl estig, és neki emeliink oltarokat.

Haboras binos! Tomeggyilkos! — orditotta a saka-
lok hada. Es a ,koronatant” hazudott, mint a vizfo-
lyds. Es a bdtorsigukra kényes dlnemzeti gydszvité-
zeink lapultak, mint nyul a fdben, mert nem ill6
mostansig egy volt nyilas mellett kidllni. Még akkor
sem, ha artatlan. Még akkor sem, ha gyalizatos ha-
zugsig minden vad.

Az utolsé nyilast kertlték az emberek, mint a
bélpoklost. Olyanok is, akik tegnap még baratjuknak
mondtak, most neve hallatara inkabb atmentek az utca
masik oldalara. Az Gjsag, ahova évtizedekig irt, most
Ggy tett, mintha nem is 1étezne, mintha soha nem is
létezett volna.

Pedig, aki ismerte, tudta rola, hogy életében még
a légynek sem tudott volna artani. Maga volt az erény,
a josag és a becstilet. Mégis pusztulnia kellett, mert
nem hitt az ezerszer megcafolt mesékben. Nem hitt
egy Onkivalasztott nép mindent és mindenkit leta-
posni akard gatlastalan handabandazasanak jogossa-
gaban.

Holocaust-tagado! — tivoltotte a sakilok hada. De
az utolso nyilas meg sem rezzent. Nem hatralt, elvei-

AZ UTOLSO NYILAS

Polgar Lajos emlékére

b6l nem engedett. Az arpadsavos zaszlot magasra
tartva allt, mint a szikla, és szemébe mondta a vilag-
nak: , Szdlasi Ferenc jo ember volt. Nyugodtan lebet
a szentek kozé sorolni.”

A vakok és stuketek persze nem értették. Nem
érthették, hogy mit akar ez a majd 90 éves aggastyan.
De az utolsé nyilas ezzel mar nem torédott. Mar
semmi sem bosszantotta, csak a becstiletét, a magyar
becstletet védte koromszakadtaig. Mert tudta, hogy
avilaghoditok és vilagesalok hatalmat csak az igazsag
kimondasaval torhetjik meg.

Sok sebbdl vérzett mar az utolso nyilas, de dllta az
ttéseket rendiletlentl. S bar 89 stlyos év nyomta mar
vallait, ezt az utols6 harcot még végig kivanta
ktizdeni. Csillag volt a nagy magyar éjszakaban, aki
utat mutatott. A remény, hogy van még becstlet, van
még batorsiag, van még hiség, és van még kitartas.

Kezetekbe adom! — itélt a modern Pildtus. Es ezer
arcon a bosszu langja lobogott. De & csak legyintett
mosolyogva.

Az utolso6 nyilas nem kapitulalt. ,A nemzet szol-
galatiban meghalni lehet, de elfiaradni soha!” — val-
lotta. Allt a viharban egyenes gerinccel, mint egy 6rids
tolgy. Allva érte a halal. Allva halt meg, mint a fik.

Most ott il mar & is a tdbbiek kozott, a batrak, az
igazak kozott, €s onnan néz le erre az egyre értékte-
lenebb vildgra. Es onnan sz6l most mar a kétkedk-
nek, a gyavaknak, a megalkuvoknak: ,Megnyugtat-
lak benneteket, Szalasi Ferenc jo ember volt. Nyugod-
tan lebet a szentek kézé sorolni.”

Az utolsé nyilas harcolt, és ha nem is gy6zott, a
hazugsagaradatnak gatat vetett. Ha majd Gjra fordul a
vilag és egyszer a torténelmiinket megirjak, rola is
elmondhatjak, hogy azon kevesek kozé tartozott, akik
legalabb ellenalltak.

Elment az utols6 nyilas, és nagy Uresség maradt
utana. Lesz-e majd, aki a helyére 1ép, hogy felvegye
Gjra a sarba tiport zaszIot és kidlljon az igazsagert?

Mert, ahogy Wass Albert annak idején Marschalko
Lajos halala kapcsan irta: ,, Sokasodnak a térpék ezen
a foldon, és az oridsok egyre kihalnak.”

Polgir Lajos utolso ttja csalddja kiséretében

POLGAR LAJOS } 1917-2006

Polgar Lajos 1917. janudr 26-dn sziiletett Debrecenben.
Kozépiskolaibol hat évet a Piarista Gimnaziumban, majd a
hetedik és nyolcadikat a hirneves debreceni Reformatus
Kollégium gimnaziumiban végzi és érettségivel fejezi be
1935-ben. A Tisza Istvin Tudomanyegyetemen hirom évig
orvostant hallgat, majd attér a jog- és dllamtudomanyra,
amelyet 1942-ben absolutoriummal végez. Jelentkezik a
doktori szigorlatra, de elkészilni mar nem tud, mert a
mellékesen futd politikai elfoglaltsigaban nagy és fontos
viltozasok torténtek. Erettségi utin 18 éves kordban
csatlakozik parttagként a Hungarista Mozgalomhoz, ahol
24 éves kordig az ifjasagi fékertletvezetdi tisztséget tolti be.
Késabb a part debreceni varosvezetdje lesz, majd rovidesen
Hajda varmegye megyevezetGje. 1942 janudrjaban Szalasi
Ferenc az akkor 25 éves Polgar Lajost a hirom megyébdl
allo debreceni fékertlet élére nevezi ki. 1942. oktéber
1-jén megkezdi katonai szolgalatat.

Kiképzése utan tartalékos tisztiiskolaba kertil Kassan és
1944-ben rangelséként fejezi be, amelynek alapjan a deb-
receni 0. hadtest parancsnoksagon kertil beosztasra. 1944.
oktober 12-én a hadtest azonnali kiliritési parancsot kap
Budapestre valo irdnyitassal. 1944. oktober 15-én egy kis
felvidéki falu kozelében értesiil Horthy Miklos kormanyzo
fegyverletételi intézkedésérdl, majd masnap Szilasi Ferenc
hadparancsarol. Ekkor elindult Budapest felé, ahova okto-
ber 17-én meg is érkezik. Szalasi utasitasara felmentik a
tovabbi katonai szolgdlat alol és dr. Gera Jozsef, a partépités
vezetGjének és egyben Szalasi helyettesének javaslatira az
orszagos munkarendvezetGi tisztségre kap megbizast.
Ezzel a beosztdssal tagja lett a legfelsSbb tiztaga Partvezetsi
Tandcsnak is.

Karacsony elGestéjén a partvezetdség elhagyta Buda-
pestet és Kapuvaron totte fel székhelyét. A partvezetGség
ugy dontott, hogy haladéktalanul fémegbizottat kild ki
Németorszagba, aki gondoskodik arrél, hogy a magyar
menekiiltek megfelel§ elbandsban részestiljenek. Szalasi
dontése alapjan Polgar Lajos lett a német birodalmi fémeg-
bizott. 1944. december 31-én hagyta el Magyarorszagot.
1945. februar 5-t6l kormanybiztosi megbizast is kapott,
hogy a csenddrséggel és a rendGrséggel is rendelkezhessen
kozigazgatasi vonalon.

A habora végével nyilvanval6 okbol nevet valtoztatott
és a francia zondba menekiilt, ahol a Rajna-menti Miillheim-
ban kapott allast a francia hadsereg tizletében. 1948-ban
eskidott orok hiséget Elzanak. Végiil 1949. majus 31-én
kotottek ki Ausztraliaban, ahol a bonegillai tiborban toltott
par hét utdn, mint hazaspar kaptak alkalmazast egy nagy
juhfarmon Victoria allamban.

Tiz évet toltottek vidéken, amely alatt két gyermekik
szuletett. Kozben Polgar Lajos bekapcsolodott a nemzeti
emigracié munkdjaba és dllando cikkiroja lett tobb nemzeti
elkotelezettségt lapnak, koztik az Ausztraliaban kiadott és
Kéntor Béla nevével fémjelzett Hungarista Tajékoztatonak
és a Szittyakirtnek is. Lapunk legelss, 1962. oktoberi
szamdnak cimlapjin SZITTYAKURT cimmel szintén &
jegyezte a vezércikket.

1957-ben kéri a bevandorlasi minisztériumtol nevének
visszaallitdsat €s egyben az ausztral allampolgarsagot.
Nyolc hénapos nyomozas utan hivjak be ismét és kozlik
vele, hogy Nirnbergben, New York-ban, Tel Avivban és
Budapesten tett kivizsgalasokon nem talaltak semmi biint
feljegyezve ellene, és ezek alapjan a miniszter hozzajarult,
hogy eredeti nevét ismét viselhesse, és elfogadjak ausztral
allampolgarnak.

Elzat 1957-ben sulyos autoszerencsétlenség éri és el-
veszti a jobb labat. Ez arra kényszeriti 6ket, hogy a vidéki
¢letet feladjak és Melbournebe koltozzenek. Itt teljes erével
bekapcsolddnak a magyar tarsadalmi életbe. Polgar Lajos
és Elza a Rakoczi Egyesiilet vezetdségi tagja lesz. Késébb
alapitod tagja lesz a Turdni Torténelmi és Kulturdlis Szo-
vetségnek, majd elnoke és Doroszlay Karollyal megrendezi
a vilag elsG nagysikerd Turani Fesztivaljat.

A magyarsagért végzett munkajanak elismeréseképpen
1978-ban a Szent Laszl6 Rend tagjava avatjak, majd 1987-
ben a Rend Lovagkeresztjével tintetik ki.

Eppen nyugdijazdsakor indult meg a melbournei 1j
wantirnai Magyar Kozpont épitése, amelynek alapito igaz-
gatdja volt, és amelynek ett6l kezdve minden szabad idejét
szenteli.

A nyilas multjat soha nem tagado Polgar Lajos ellen 2005
nyardn a nacivadasz Simon Wiesental Kozpont kezdemé-
nyezésére hajtovadaszatot inditanak és koholt, soha nem
bizonyitott haboris és népellenes blinok vadjaval akarjak
a birosag elé allitani.

Majd egy évi, a vilag nyilvanossaga elétt is bator kitar-
tassal és gerincességgel folytatott kiizdelem utin, 2006.
jalius 8-an — harc kozben — szolitotta el a hirtelen halal.

A melbournei Magyar Kozpont Szent Istvan kapolna-
jaban tartott katolikus szertartdson a nemzethd magyarsag
nagy tomege jelenlétével fejezte ki megbecstilését és tisz-
teletét Polgar Lajos irdnt. Hamvait a Kozpont teriletén
talalhato urnafalba helyezik 6rok nyugalomra.

Legyen aldott az emléke.
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Major Tibor

Gazdag és nemes egyéniség az, akinek szelleme,
emléke ezer évvel éli tal haland6 testét. Szent Istvan
kiraly nemes alanyba oltott: magyarok élén Aallt.
Alkotasaban egylitt égett a vezérl és a vezetett nép s
egybe is forrott. Hogyan is lehetne régmult idSk torté-
nelemmé kovilt torténéseit veldkig, mély inditékokig
boncolni ilyen messzeségbdl.

Nehéz mar belenézni abba a régi viligba, amelybdl
Istvan kirdlyunk szivta a levegst. Ezer év avarja réte-
gezGdott az anyafoldre, a halottakra, s mindarra, amit
fold, vér és szellem szovetsége termel egy szent tijon.
Régészeink rendre csakanyt szirnak a multba, s méteres
mélyrél hoznak felszinre hajdani 6tvosmiveket, kincset
érd leleteket. Vajon mit vetne fol, mit mondana el egy
szellemi 4satas Szent Istvanrol és korardl, amit nemcsak
holt muzeumi targyként tudnank értékelni? Hiszen
Eurdpa térténelmének kimagaslo ténye volt az arpadi
honvisszafoglalds, a szentistvani keresztény orszdgala-
pitas és dllamszervezés. A Karpat-medencében allan-
dositotta azt a rendezd hatalmi erdt, ami el6bb csak
atmeneti jelleg volt, ami a honvisszafoglalds idejében
mir szazadok oOta hidnyzott. A magyar dllamisag
Europa-rendez6 torténelmi tényezové vdlt, és hossza
szazadokon 4t az is maradt.

A honvisszafoglalds nagy mtve nem volt olyan egy-
szerd ezer évvel ezel6tt, mint ahogyan azt mi a kony-
vekbdl tanultuk. Nem is ment mar6l holnapra. Nagy
elédeink mégis végrehajtottak! Kronikaink, hagyomd-
nyaink szerint Arpdd nagyfejedelmiink a szittya-hun-
avar-magyar azonossag jogos 6rékdseként Attila kirdaly
hagyatékat jétt birtokba venni. Az Gj arpadi honszer-
vezést fépapjai és fejedelmei tandcsara , Gyermek Lajos”
német csiaszar mar 907-ben szizezer fOs sereggel és
hajohaddal akarta megdonteni. Pozsony mellett zajlott le
az élethalal kiizdelem a német seregek és a dunai flotta
teljes vereségével. A véres csatiban Arpad nagyfejedel-
miink harom fia: Jutas, Tarhos és UlIG is elesett és & is
rovidesen belehalt a harcban kapott sebeibe. A Karpat-
medencéhez fiz6dG tobb évezredes életteriink ezzel az
oOriasi életaldozattal kivivott gyGzelemmel elvitathatat-
lanna valt &si 6rokségiink magyar birtokldsa.

LSAmikor Istvan kiraly a tizes rendszert tette meg
kirdlysdaga alapjava, akkor voltaképpen csak elfogadta,
dtvette azt a 10-es szervezelel, amely a késoavar-magyar
népnél mar mintegy kétszdz esztendeje a rendet jelen-
tette hazankban. Ennek a mondatnak megértéséhez
tudnunk kell, hogy feltevésem szerint”—kozli Dr. Ldszlo
Gyula régészprofesszor — ,az elsé magyar honfoglalas
a VII. szdzad vége tajan tortént. Elso honfoglaloink (az
tigynevezett griffes-indids 6viiek) temetdit jol ismerjtik
hazankbol, siiriin benépesitik a Karpdat-medencét. E te-
metok belso rendjébol tudjuk meg azt, hogy tizes szer-
vezetben éltek. Ezzel szemben Arpdd magyarjainak
temetoibol semmi sem vall erre. Nyilvanvalo tehdt, hogy
Istvan a magyar kirdlysag megszervezésekor elsésorban
a korabbi itt élt magyar népre tamaszkodott. Akdarbogy
is van: apja orokének nagy tehetségii folytatoja, vagy a
népi tarsadalomban rejlo erok pompas felismerdje, min-
denképpen nemzeti térténelmiinknek nagy egyénisége.
Alakjanak megidézése dntudatunk erdsitdje, tehdat holt
alakja élo erové valtozik. A rola valo megemlékezésnek
éppen az a célja, hogy nem a misztifikalt Szent Istvant
tinnepeljiik, hanem arrol a nagy emberrol gondolko-
zunk, akinek miive benniink folytatodik.”

Amikor Géza nagyfejedelem hividsara, alig szaz évvel
a honvisszafoglalds utin haziankban a Szent Benedek
szerzetesrend tagjai megtelepszenek, a magyar lélekben
mdr csoddlatos istenfogalom élt 0si hagyomanyaink
vilagabol. Ez a magyar lélek tokéletesnek, a legszebbnek
tartotta azt a képet, a véridegen papok és az Gj hit
eszmevilagaval szemben. Nemcsak lelkében beltl védte
az G istenét, hanem védte testével, vérével, fajtija minden
hésiességével. Ebben a védelemben éppen olyan rendit-

hetetlen eszmeharcos, hds és vértana volt, mint a ké-
s6bbi ezer év alatt is mindig. amikor mar keresztény hitét
¢és keresztény eszméit kellett védenie!

Ami nem sikertilt Arpad nagyfejedelmiink koriban a
,Gyermek Lajosnak” és tandcsadoinak, azt a ,keresz-
ténységre vald térités” Urligyén végrehajtotta Istvan
kirdly bajor Gizellaval kotott hazassiga révén a kirdlyi
udvar német kornyezete. Akik a német befolyas ellen
fellazadtak: Koppanyt, Ajtonyt és Gyulat, Istvan német
segitséggel leverte. A ,pogany lazadoként” legyGzott
Koppany négyfelé vagott testét elrettents példaként az
orszag négy részeébe kiszogezték. Koppanyban — ezer év
utan is— a magyar fajvédelem elso vértaniijat tiszteljiik!

Harcosra, hdsre, a vértantsag elszantjara sujtott Ist-
van kirdly roppant er6tél duzzadoé okle. Mit vivodhatott
6 bensd onmagaban, amikor borzalmas biintetésekkel,
kegyetlen csatazajban csapolta fajtdja és népe vérét? Mint
kellett neki tudnia, hogy a ,ldazad6” valojaban 6rok és
nemes eszmék hordozoja és hdse! Hatalmas lélek volt
az, amely donteni képes ott, ahol egek magassigiaba
nyul6 értékek titkdznek egymassal!

Szent Istvan dontott — a hit dolgdban. Aztin dontott
népe életerejének kérdésében. Es ezzel megint csak mar-
kolatig éré t6rszurast tett. Lényegében szegre akasztotta
apaink vérszerzédését, pedig ez volt olyan szilard tarto-
kerete népének, mint a Karpatok koszoridja. A torzsvéri
uralom meleg, megszokott, csalddias rendje volt a ma-
gyar életnek.

Ha a hit dolgaban a nép ereit csapolta meg Istvan,
akkor az Alkotmany dolgidban a fejeket vagdosta le.
Ertékes nemes f6ket, melyekbdl talin boldogabb ezer év
hajolhatott volna a magyarsag folé. Szelid mentség és
kegyetlen erdszak, népének tizedelése és torténelmi
életitra terelése, Osi szokdsok, vér-alkotmdany széttorése
és ezer év erds dllambilcseleti meghintés — ilyenek az
O alkotisai. Ki veszi észre, hogy az egek szellemi ma-
gassagaba kell nyulnia annak, aki Istvan kirdlyra tekint?
Hol van aza legcsiszoltabb koponya, amely egyensulyba
képes hozni ilyen ellentéteket? Az értelmen messze tal-
szarnyal6 osztatlan emberi szellem hivé sejtelme adhat
csak valaszt Istvan kirdly rejtélyére. Az, ami a magyarsag
szivében-lelkében €l ezer éve, Orok iddkre.

A gyermekszem Szent Istvanban taldn csak a hittérits
szentet, a mai szem pedig talan éppen csak a vértapasztod
zsarnokot latja. A gyermekszem szines emlékkoszorut
fon foléje, a mai szem birodalomalkotd tehetségét,
vasakaratat és erGszakat koszorizza. Ha éppen nem
akarja hangosan Ocsarolni is ezeket. Az abrindozo
visszavarja az O alkotdsat, a tudoskodd magyardzza
és korszertsiti az O dllamgondolatat, a birdlo félve
beszél rola, ha az Gj id6k szellemében targyilagos akar
lenni.

A rosszindulatd propagandafogalom helyett hadd
mondjuk el Radics Géza Gstorténésziink szavaival, hogy
,Géza nagyfejedelem és Szent Istvan munkdjanak
maradando értéke, hogy az Arpad apank haldla utan
meglazult hatalmat ismét megszilarditotidk. Sajndlatos
viszont, bogy ezt olyan politikai keretben hajtottdik végre,
aminek t6bb kévetkezménye kdarosan hatott a nemzet
sorsanak alakuldsdra. A betelepitett idegenekbol egy
nemzetellenes hatalmi bazis szervezodott, s a magyar
masodrendii polgara lett hazdjanak. Uldézték, s ahol
csak tehették, elpusztitotidk dsmiiveltségrink szellemi és
anyagi értékeit. A magyar nyelv nyolcszaz (800!) évig
nem volt hivatalos nyelve az orszdgnak, ezért az nem is
milveltetett. A kirdalyi hatalom elleni lazaddsoknak ez
volt az igazi oka és nem a keresztényesités. A magyar és
a magyarral rokon népek mindig tiirelmesek voltak
valldsokkal és eszmékkel szemben: az egyetlen kéve-
telmény az uralkodoi hatalom elismerése és szolgdlata
volt. Géza Szent Istvan uralma alatt és az 6 haldla utan
legalabb még szdaz évig nem is beszélbetiink erdszakos
teritésrol, ami akkor kovetkezett be, amikor a romai

SZENTISTVANI NACIONALIZMUS

egyhdz hazankban is megerdsiditt. Eppen ezért nem
hissziik, hogy Gézdt és Szent Istvant a vadlottak padjdara
kell tiltetniink — foleg azért, amiért legfeljebb csak gy
felelosek, hogy az 6 munkdjuk révén johetett létre, de azt
sem hissztik, hogy nemzetiink e sorsfordulojat ki ne tdr-
gyalbatnank a targyilagos és oknyomozo torténelem-
szemlélet keretében. Ezt tiszitdnldatasunk és nemzeti
onismeretiink helyredllitasa egyébként is megkoveteli.”

A huszadik szdzad elején divatossa lett a , szentistvani
eszme”: ahogyan a szovege szOlt, nem tudott megfo-
gamzani benniink. Szoros eszmei tartozékai kiasatlanok
maradtak, és hidnyos leletet senki sem tudna raszabni a
magyar testre. Hianyoztak azok a képek, melyeket igaz
és tiszta szinek festenek meg a torténelmi hasonlitha-
tosag faklyafényébdl. Egyetlen igaz hang: Szalasi Ferenc
sz0lt bele ebbe a fenymdzas sotétségbe, de tarsadalmunk
alig értette, a bhatalom pedig elnyomta azt is. Pedig ez a
hang a szentistvani nacionalizmust sugalmazta, az esz-
mei tartozekaival egylitt foltartat. Az igazit, az emel-
kedettet, a tiszldt — a szent nacionalizmust. Amit még
nem érintett a tamadas veszélye és a visszahatds tor-
zitdsa.

Ez a szentistvani nacionalizmus nyitott kaput a test-
vérnépek vérének és idegeneknek is. Ez volt az a nemzet,
amelyrdl Laskai Osvat, a XV. szdzadi nagy prédikator
felejthetetlen szavait irja, amikor attekint az orszagban
lakod sokféle népek felett, ,melyek nem csupan nyel-
viikben, de szokasaikban és erkolcseikben is felettébb
kiilonboznek egymistol. O, mennyi népet tiplil ez az
orszag! S az 6sszes tobbiek Grndje a hunok egykor szittya
nemes nemzete, melyet ma kozonségesen magyarnak
neveznek, igazhitd, nagylelkd, erds és szintoly bator,
s ezért a fegyverforgatisban faradhatatlan, szdminak
és méltosaganak érdemével méltin all élén a tobbi
népnek.”

Istvan kirdly a nemzeti szellemnek volt hordozoja,
nacionalizmusara csak még nemesebb veretet 6tvozott
a keresztény eszme. Ez 6vta meg a hazat és népét attol,
hogy Trianon stjtsa mar Mohdcs idején. Ez tett annyi mast
magyarrd, és magyaran naggya. Ez potolta a vesztett és
az apado vért. Ez a nemzeti szellembdl fakadt nacio-
nalizmus taplalta az orszagot és népeit. Talan épp a
Millenium tnnepén ferditették csak el népi soviniz-
musok, melyek mir nem akartak Attila nemzete, Arpad
és a szent kirdlyok népe, a Szent Korona tagjai lenni.
A Karpat-Duna-Nagyhaza nemzeti szellemU nacionaliz-
musanak éltets erejét pusztitod, nép-nemzetiségi soviniz-
musokra tordelték. A nemzeti nacionalizmus spektru-
manak gazdag szinpompaja helyett egy-egy rikito, szinte
néptoredékek vérére, a zsongd sz€p zenekart nyelvét
érdes szolamokra, Karpatorszag remek szép testét —
darabokra.

Hova lett attilai 6rokséglink, Istvan kiraly Nagy Kar-
patiaja és az azt éltetd nemzeti nacionalizmus? S a bokréta
csak még tovabb hulladozik szét a szennyes ,alapszer-
z6désekben” Isten kalapjan. Apadnak, fogynak a ma-
gyar népi erck! Gyilkoljdk a csiraba székkent magyar
életet és sterilizaljak a meggondolatlan magyar lanyo-
kat! Nemzetirtds folyik a magyarok orszagaban!

Eszre kell venniink, hogy nem korunk nagy tévedése
szerint vagyunk ,egyenként magyarok”, hanem a ma-
gyar életer6bdl és tehetséghdl hosszi szazadokon at
megérett nemzet rovidéltd fiai vagyunk. Nem mi rakjuk
Ossze nemzedékrdl nemzedékre egyénekbdl a nemzetet,
hanem a maradand6 életd nemzet tesz benniinket
magyar személyekké. Mindenkor a mi utédaink lesznek
azok a késéGiek, akik betoltik a Karpat-medencét és
ugy hullatjdk konnyeiket, verejtékiiket a foldre, mint
édes hazajukra. Mert fold, vér és szellem szovetsége
teremt mindig valtozo, de soha el nem mulo életet
egy tajon.

Ez legyen akaratunk ereje, kiizdelmeink egysége és
harcunk hite!
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Tengernyi irodalma van annak, mi tortént Trianonban
és miatta azota, de csekély azon iraismivek szama, amelyek
a valodi okaira kielégitGen valaszolnak. Ezért engedjék
meg, hogy ezuttal inkabb a nyolcvanhat évvel ezel6tt tor-
téntek miértjeire keressem a valaszt.

Okkereséstink sordn a kiegyezéstdl a szarajevoi me-
rényletig terjedS id6szakra kell visszanyulnunk. Ezeket az
évtizedeket a kommunista és liberalis torténészek halado,
Jfelfelé ivel6” korszakként értékelik, materialista szemlé-
letikhoz hiven, vagyis a torténelemben szinte csak a
gazdasagi, kereskedelmi folyamatokat értékelve. Nemzeti
elkotelezettségl ertelmiségiek azonban inkabb értenek
egyet Szabo Dezsével, aki , végzetes évtizedek”nek tekin-
tette az , 6levendula illatG”, Ferenc Jozsef-korszakot. A libe-
ralizmus, majd a népek, nemzetek kozotti tényleges és
sokszor végzetes kiilonbségeket lekicsinylé vagy egyene-
sen letagado, vilagpolgarsagot hirdets szemlélet magyarok
milli6it tette mar akkor is agymosottd. Ha az ember ezen
évtizedek irodalmat tanulmanyozza, méltin dobben meg és
haborodik fel azon, mennyire idegen szokasok terjedtek el
hazankban mar akkor is. A gazdasagi és kulturdlis élet
iranyitoi kozott egyre kevesebb lett a magyar. A torvény-
hozdsban meddé kozjogi kérdésekrdl folyt a vita. A koz-
szellem elzsidosodott. A vallasi €let is pangott, legalabbis
Prohdszka Ottokar fellépéséig. A szazad végén katolikus
papok egy csoportja egyenesen Judapestnek nevezte {6-
varosunkat — hogy nem alap nélkiil, azt bizonyitja, Eurdpa
févarosai koziil Parizs mellett éppen Budapest lett a galiciai
zsidok Gj Jeruzsdleme. Szekfd Gyula, a kor kitiing ismerGje,
,Harom nemzedék és ami utina kovetkezik” cimd klasszi-
kus elemzésében nem véletleniil tekintette a magyarsag
allaméletére és erkolesi, szellemi, gazdasigi életére ka-
rosnak, sét veszedelmesnek a zsidosag vilagtorténelmileg
paratlan térfoglaldsat. Bangha Béla jezsuita atya pedig
,Vilaghoditod kereszténység” c. konyvében arrdl ir, hogy a
szazad végén példaul plébanos is szinte csak az lehetett
Budapesten, aki a varosatyak lakdsin zsidd oregasszo-
nyoknak kezet csokolt.

Az elsd, Trianonhoz vezetS belsG okot Osszefoglaldan
nevezhetjik a nemzet gerinctorésének is. Bzt egésziti ki a
masodik, a kilsé ok. Ez a nemzetiségi és nagyhatalmi erd-
tényezdkben leledzik. Tény, hogy a tizenkilencedik szazad
végére viszonylag 6nallova valo, a kapcsolatait a franciak-
kal keresé Romdnia a ddkoromidn elmélet jegyében a
Monarchia feldarabolasara torekedett, Erdély elfoglalasara.
A szintén viszonylag 6ndll6 Szerbia még nagyobb veszélyt
jelentett: Oroszorszdggal kereste a kapcsolatot, hogy az
északi és deéli szlavokat egyesitse egy nagy birodalomban,
ami szintén a Monarchia szétverésével volt megvalosithato.
Amig leigdzasunkrol szétték korantsem oly délibabos
terveiket, a nemzet gerincének megtoréséhez még két f6
tényezd probalt kivilrsl besegiteni. Az egyik a mar emlitett
zsidosag. Tény, hogy a nemzetkozi zsido vilagszovetség
1910-ben felhivasban fordult a vilag zsidosdgihoz, hogy
fogjanak 0Ossze Galicia és ,Ausztria-Magyarorszag”
elfoglalasaért. Ha hazank statisztikai mutatot megvizsgal-
juk, azt mondhatjuk, hogy az e felhivisban meghirdetett
torekvés maraz 1870-es években is létezett, €s kétségtelentil
sokat tettek, hogy meg is valosuljon. Ehhez eszkoziil
leghatékonyabban a szabadkémivességet hasznaltik fel.
Ez volt a misik kiilsG ,besegitd” tényezd. A magyar értel-
miség, a kereskedelmi, ipari- s sajtoélet igen sok vezets és
vezetett tagja valamilyen szinten vakolt a paholyokban,
nemcsak Budapesten, de a vidéki nagyvarosokban is. Sok
naiv ember csatlakozott hozza, mert 48-as, ellenzéki, haza-
fias hangokkal probaltdk becserkészni a kozallapotokkal
elégedetlenkedS honfitarsainkat. Igazi vezet6i azonban
tobbnyire gyokértelen, gyakran még a magyar nyelvet is
csak torve besz€ld és ir6 zsidok voltak. Egy 1920-as években
készilt, egyediilallo alapossagi névsor szerint 5000 sza-
badkémives testvér dolgozott a zsido vilagszovetség
megjelolt céljaiért. Vezetdik olykor nem is rejtették véka ald
valodi céljaikat, igy példaul Vizsonyi-Weiszfeld Vilmos
orszaggyulési képvisel6 a szazadfordulon nyilvanossag
el6tt birdlta a torténelemtankonyveket, mivel azok a katonai
erényeinket dicséitik, és javasolta, hogy legytink pacifistak.

Osi igazsig, hogy ha egy nemzet gerincét beliilrol vagy
kiviilrol, vagy mindkét modon megtérik, azzal barmi meg-
tebet6. Meggy6zGdésem szerint tehdt ez tortént 1867 utin

veliink, alapvetSen ez vezetett Trianonhoz. Hogy a belsG
vagy kiils6 megtoretés volt-e erdsebb, ki-ki dontse el
muveltsége mértéke szerint. Jomagam a belsé megtoretést,
a magyar szellem fokozatos feladisit mindenesetre
stlyosabbnak tartom az idegen orszigok Kkifejtette tevé-
kenységeknél, hiszen egy nemzet szamara csak az vész el
amir6l 6nként lemond.

Es itt érjiik tetten a Trianonhoz vezetd Gt harmadik f&
okat, amit egy szoval igy fejezek ki: dnfeladds. Kétségbe-
ejtden kozonyosek voltak — tisztelet néhdny kivételnek —
politikusaink. A korabeli torténelmi forrasokat, példaul a
naplokat, visszaemlékezéseket, a hivatalos diplomdciai ok-
iratokat tanulmanyozva megillapithatd, hogy vilagtorté-
nelmileg paratlan kozony uralkodott politikai életiinkben.
A panszlav, pangerman, zsido, szabadkémives aknamun-
karol mintha a Parlament, a kozélet tudomast sem vett
volna. Ezt alaposan ki is hasznaltak a Karpatokon tal. Talan
Onok el6tt is ismert Seaton Watson (alnevén Scotus Viator)
— egy brit — uszitd tevékenysége, aki az els6 vilaghabora
elétti évtizedben tobbszor ellatogatott a Felvidékre, majd
hazajaban angol konyvekben gyalazta Magyarorszagot —
példdul azzal, hogy elnyomja a szlovakokat. O persze tudta,
hogy ez nem igaz, de a gyanutlan brit és eurdpai koz-
véleményt igy akarta ,megdolgozni”, és bizony az antant-
hatalmak elsG vilighdabora végi targyalasain Clemenceau,
Lloyd George és barataik hallgattak rd. Nem volt viszont
felel6s magyar reagilds, diplomaciai ellenlépés — ha mas
nem, hat legaliabb az, hogy felviligosito ellenkdonyveket
irunk vagy irattatunk idegen nyelveken. Torténészeink
kozil Szilagyi Sandor mar 1875-ben figyelmeztetett, a ro-
man torekvésekkel kapcsolatosan arra, hogy ezek ,nem
tréfa dolgok”, de hol, melyik vezetS politikusunk hallgatott
ra? Cseres Tibor a ,Vizaknai csatak” c. regényében leirja,
hogy grof Tisza Istvan 1916-ban sem akarta még komolyan
venni a roman fenyegetéseket. (Nem vitatom Tisza valodi
érdemeit, de ez tény.)

Aztan Ggy tlnik, arrol sem hallottak politikusaink, hogy
Parizsban mar 1903-ban a Francia Nagypaholy nemzetkozi
konferenciat tartott arrdl, miként lehetne Ausztria-
Magyarorszagot feldarabolni, akdr habora kirobbantdsaval
is. E céljuk megvalositdsa érdekében 1917. junius 27-e és
30-a kozott ismét Osszeliltek Parizsban, és itt mar a rész-
letekben is megallapodtak. Csak az alkalmas pillanatra
vartak még. Mivel az antanthatalmak katonai ereje 1917-re
mar katasztrofalisan megcsappant, hazank feldarabolasara
sem a panszlav torekvések, sem az azokat kisér6 nem-
zetiségi villongasok, sem maga a szabadkémivesség nem
volt elegends, ezért néplink bolsevizaltatdsara tettek
kisérletet. Ami meg is tortént 1919-ben, tartott 133 napig —
nem folytatom. Csak annyit allapitok meg tényként, hogy
a trianoni dontés mértékének megallapitisiban a nem-
zetkozi zsidésignak dont§ szerepe volt. Vagyis nagy
bizonyossaggal megillapithato, hogy bar megcsonkitottak
volna benniinket akkor is, ha nincs Kohn-Kun Béla-terror,
de nem ennyire.

Szab6 Dezsé elhirestilt mondatainak egyikével ragad-
nam meg az Onfeladasnak elkeresztelt harmadik, Trianon-
hoz vezetS ut lényegét: ,A magyar az allatvilig legkép-
telenebb fajtija.” S hogy miért? Valaszul ismét tSle kérem
koleson a szot: ,Gyaldzatosan rosszak propagandisztikus
képességeink.”

Eppen erre valo tekintettel, kénytelen vagyok arra a
kovetkeztetésre jutni, hogy 1920 dta nem a Trianont elo-
idézok valtoztak meg — 0, nem, Ok Orokifjak, akdar Pa-
rizsban, akdr Moszkvaban vagy Washingtonban élnek —,
hanem mi. Akkor még dldozatok voltunk, sajat baleksé-
guink és idegen étvagyak aldozatai, most viszont mar biind-
sokvagyunk. 1920-ban — minden belsé és kiilsG megtoretés
ellenére — még hivatkozhattunk arra, milyen galad volt
veliink Clemenceau, Lloyd George, Wilson, de ma mar nem.
Ugyanis azota eltelt 86 év. 1938 és 1941 kozott néhany évre
visszavettiink ugyan elrablott tertleteinkbdl egy kevéskét,
de azota mit tettiink?

Nem éltiink és nem éliink a lehet6ségekkel, noha 1991-
ben megkezdddott — Jugoszlavia szétesésével — a trianoni
rendszer felbomldsa. Nemzetlink atomjaira valo szétesése,
a maradék magyarsdg millidinak totdlis tudati leéptlése, a
nemzeti Ontudat siarba tiprasa kovetkeztében az igazi
tragédia 86 év tavlatdbol valdjaban nem az, ami 86 évvel
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ezeldtt tortént, hanem az, hogy még a megmaradt 93 ezer
négyzetkilométernyi csonkaorszagot sem vagyunk képesek
testben és lélekben megtartani.

Barcsak megfogadnank valahira Reményik Sandor
intelmét: , Tiporhatjak bar sztztiszta igazunk / Csak mi, csak
mi ne hagyjuk el magunk!” Ellenkez$ esetben csak arra
tudom kérni a Teremtét, legyen hozzank irgalmas, mivel az
még Szent Péter itélGszéke eldtt is enyhité kortilmény, ha
a vadlott nincs tudataban cselekedeteinek.

(A Szittya Vilagtaldlkozon Budapesten,
2006. madjus 28-an elbangzott eléadds
szerkesztelt valtozata)

Tarnoczy Szabolcs
A pesti srachoz 6tven év utan...

Virgonc fiticska: Te, ki a koktélt

nem villogo diszkokban ittad,

hanem a feléd diiborgd, diihos

pancél-sarkanyok ala guritottad,

(hagyjuk el most Davidot, s Goliatot,

hisz nem 6k valtottak meg e vilagot,

hanem az ellenségszeretet martir-fejedelme).

Es mégis: szent az erétlenek hésies kiizdelme,

kik szeretteiket védték, kilatastalan harci szerelemben
kik a szabad hazaért aldoztak életuk,

mert nekik még csillogott a szemiik, és langolt a sziviik!

Otven éve kiomlG véretek dntdzte meg

a szent esely vagyodo viragait,

6s martirok eleddig medds fohdszait;

hogy eljohessen egyszer az ora,

melyben igent mondhatunk

hitre, szabad hazara, jora,

felnézhetlink a fényes égre,

s mondhatjuk végre: Megérte!

Most sok szenvedés gytimolese ér be,

s a magyar a malaszttal teljes mennybe ér be,
melynek drat és karat nemzetiink ezerszer megszenvedte:
Muhi, Mohacs, Majtény, megcsonkolasunk,
marxizmus és moszkovizmus Ota,

félévezred rabszolgasagat! —

De most végre Uttt az oOra;

Az Ur meghallgatta nyomorunk fohaszit,
s a kisgyermekek Otven éve,

Pesten kiontott megvalto vére

olyan sikollyal kialtott fel az égbe,

hogy meghallotta, s vdlaszolt végre Isten!
Vétkeitek megbocsatom, — im legyen:
Megadom néktek, amire Ggy vagytatok,
amiért kinjaitok kozt sziintelen imadkoztatok.
Lam, tiétek a Szabadsig Elet — Fija, —
matol nektek nyilik minden virdgal —
harsant a mennyi szozat, zengve.

De mi ez? A puszta siiket csendje

fogadja csupdan? Nem hallja senki?

Hat mar csak sajat, belsé zajat

hallja itt mindenki?

Eljott a nagy nap, s mi visszahivjuk gyilkosainkat?!
Onként megszavazzuk eddigi rabsagunkat?!
Megtagadjuk testvéreinket, akar Jozsefet,

csak mert hatarokat huztak kozénk ellenséges kezek?!
Partharcokban marakszunk, akar Jadea és Izrael?!

Ugy Messidst és iidvot néplink még nem érdemel!

O, te kis sric, apr6 partfogonk a mennyben!
Jarj kdzben értiink, hogy tantorgo, s

tévelygd népiink végleg el ne vesszen!

Kérd Istent, — akar Lot konyorgott egykor —
kérd véredért, mely a pesti utcara folyt:
Irgalmazzon nekiink, amig még néhany arva,
buis magyar marad e karbozotl-dldott hazdaba!
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Legjobb barataink kozil néhianyan
konzervativok. Oszintén szeretem és
csodalom ket valodi erényeikért: az
illendGség iranti érzékikért és személyes
megvesztegethetetlenségiikért egy kor-
rupcids korban, fiiggetlen szellemiségii-
kért és azért a készségukért, hogy hajlan-
dok sajat labukon allni egy egyre inkabb
paternalizal6do tarsadalomban.

Ezért, remélem konzervativ barataim
megbocsatanak nekem azért, amit irni
készilok.

Egy tragikus valasztas

A legkisebb kétség sincs a lelkemben
azzal kapcsolatban, hogy ha valasztasra
kényszeriilve: a konzervativizmussal,
avagy a — régi vagy 0j — baloldallal val-
lalok-e sorskozosséget, a konzervativiz-
must vilasztanam.

De — szerencsére — egyikiink sem
szembesil ilyen korlatozott valasztasi
lehet&séggel. Bizonyosan tragikus lenne
az ilyen valasztasi kényszer. Tragikus
lenne a nagy, spengleri értelemben. Azt
véalasztanank, amit Spengler romai ka-
tondja, akinek a csontjait Pompejiben egy
ajto eldtt talaltak meg — aki a Vezav kito-
résének idején meghalt a posztjan, mert
elfelejtették kimenteni. Azt valaszolnank,
ami becsiiletes, tisztességes, Osszhang-
ban van fajunk hagyomanyaival — és
biztosan elbukik.

A konzervativok valoszintleg nem
tudnak gy&ztesen kikeriilni abbol az
élethalal harcbol, amelybe jelenleg be-
lekertiltek. Noha szélsébaloldali ellenfe-
leik nem érhetik el a céljaikat — valdjaban
azért nem, mert a céljaik az ember és a
természet téves felfogasan alapulnak — a
konzervativok olyannak bizonyulnak,
hogy teljesen alkalmatlanok megaka-
dalyozni a sajat vilaguk elpusztitasat
ugyanazon szélsébaloldaliak altal.

A forradalmar elonye

Akonzervativok nem képesek gy6zni,
mert az ellenség, amellyel szemben all-
nak, forradalmi ellenség — olyan, amely-
nek forradalmi céljai vannak, és amelyet
forradalmi életstilus iranyit.

Mindig az a kiizdé fél volt — és mindig
az lesz — elényos helyzetben, aki kész
timadni, ahelyett, hogy csupdn a védelmi
helyzetét tartand, és a konzervativ sze-
mély evolicios természete, meg a for-
radalmi természet hatirozzak meg azt,
hogy az egyik 1ényegében véve mindig
védekezd szerepet, a masik pedig timado
szerepet fog jatszani.

Az ostromlott az ostromloval
szemben

A tamado-veédekezd ellentéte termé-
szetesen abszolut értelemben nem a
taktikara, hanem a stratégiara érvényes.
A konzervativ indithat rovid ellentimada-
sokat — el6ronthat er6djébdl, hogy meg-
semmisitse forradalmar ostromléjat —, de
hossza tivon mindig 6 az ostromlott, és
a forradalmar az ostromlo.

A konzervativ célja megvédeni azt,
ami van, vagy — szélsGséges esetben —

Dr. William Pierce
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helyreallitani azt, ami volt. A forradalmar
célja gyokeresen atalakitani azt, ami van,
vagy teljesen eltorolni, tgy, hogy az he-
lyettesithets legyen teljesen mas vala-
mivel.

Korlatlan nirvana

Igy a konzervativ beszél az utcai bi-
nozés megallitdsarol, az adok csokken-
tésérdl, a kabitdszerek és a pornografia
elterjedése elleni kizdelemrdl, a kor-
many féken tartisirol. A baloldali pedig
egy utopidra torekszik, amelyben nem
lesz haborq, ,elnyomas”, ,diszkrimina-
ci0”, ,rasszizmus”, nem lesznek korlatai
az egyéni cselekvési szabadsiginak —
hanem korlatlan, eréfeszités nélkiili nir-
vandja lesz ,a szerelemnek”, ,egyenld-
ségnek” és béségnek.

Alomorszag

A konzervativ célok valoszinlleg
ésszerlieck — és elérhetének tinnek.
Ugyanakkor a baloldali célok egy
alomorszagban, a realitds latohataran tal
fekszenek, és éppen ez az, ami elényt ad
a baloldalnak. Amikor a konzervativ
valamilyen kisebb eredményt elér (egy
konzervativ személyt hivatalba juttat),
valoszintleg tgy akar cselekedni, mintha
megnyerte volna az egész haborat. Ugy
latja, hogy céljai elérése a kiiszobon 4ll,
csOkkenti a védekezést, visszavonul
¢lvezni elképzelt gy6zelmének gyimol-
cseit. De a baloldali sohasem elégedett,
tekintet nélkdl arra, hogy milyen enged-
ményeket tettek az § oldalanak, mivel az
6 céljai mindig éppoly tavoliak marad-
nak, mint amilyenek kordbban voltak.

A konzervativ rohamokban dolgozik.
Riadoval reagil a baloldalrél jové Gj rom-
bolasokra, de megelégedett, ha vissza tud
vonulni, Gjra csoportositja harci eszkozeit
és Gj védelmi vonalat alakit ki. A baloldali
nem hagyja abba a nyomulast, fiirke-
szését, eléretor, majd hatralép kettét, de
csak azért, hogy késébb képes legyen
harom lépést tenni elre.

Fél vereség

Ha a baloldali 6j koveteléseket tesz
— példaul az iskoldk vagy a lakohelyek
erdltetett faji integracidja érdekében —
a konzervativ gy szall szembe a kove-
telésekkel, hogy védsbeszédet mond az
»egyhazi iskolik és az egyestilés szabad-
saga” fenntartdsa végett. Amikor a flst
kitisztul, a baloldali el fogja érni kove-
teléseinek talan a felét, és a konzervativ
el fogja veszteni a felét annak, amit meg
akart Grizni.

De akkora konzervativ elfogadja majd
az Gj status quo-t, mintha a dolgok mindig
ilyenek lettek volna, és ugyanolyan
egylgyuséggel készil fel arra, hogy meg-
védje a baloldal Gj timadasai ellen, mint
amit mutatott a régi pozicidja védelme
sordn.

Gonosz ideologia

A pozicionak ez a folytonos valtoz-
tatisa majdnem olyan nagy hatriny a
konzervativ szamdara, amint kronikus

képtelensége a kezdeményezés megra-
gadasara. A forradalmar hatrahagyott egy
ideologiat, barmilyen gonosz és termé-
szetellenes is az, és ebbdl az ideoldgiabol
kovetkezik céljanak egysége és folya-
matossaga, ami nélkiillozhetetlen kelléke
a gyGzelemnek.

Ezzel szemben mire tekinthetnek a
konzervativok, mint harci hitvallasra,
valtozhatatlan elvre, amelyért készek
mindent feldldozni? Az utobbi 50 év sordn
oly gyorsan vonultak vissza, hogy mar
egyaltalan nem latjak a korabbi alapjukat,
amin alltak, ami egyszerten elhalvanyult
az ideoldgiai horizontjukon.

A ,rasszistak” radikalisok

Nézzuk példaul a fajt. Tobb, mint fél
évszazaddal ezel6tt olyan emberek, mint
Madison Grant és Lothrop Stoddard
520sz016i voltak a faji kérdéssel kapcso-
latos konzervativ 4llaspontnak. Ekes-
szoloan (jollehet védekezd modon)
érveltek a nyugati faji identitis meg&rzése
mellett a fajkeveredés elleni szigora kor-
latok fenntartisaval, egészséges bevin-
dorlasi kontroll alkalmazasaval és az
eugenikus mércéknek a népességmind-
ség problémijara valo alkalmazdsaval.
Manapsag egyetlen ,felels” konzervativ
nappali szobdjanak konyvszekrényében
sem taldlhatok Grant és Stoddard kony-
vei, mivel a jelenlegi konzervativ mércék
szerint 6k | rasszistak”, ebbdl kovetke-
z6leg ,radikalisok”, és nem biztonsa-
gosan tiszteletre mélt6 konzervativok.

A szabad vallalkozas csapdaja

Miként lehet megmenteni a szabad
vallalkozasi rendszert a kormany gonosz
mesterkedéseit6l?

Tény, hogy a szabad vallalkozasi
rendszer viszonylag még mindig érin-
tetlen egy olyan id&szakban, amikor
idegen erdk aldaknaztik kormanyainkat,
atvették a hatalmat orszagunk felett, és
nem lehet mondani, hogy a szabad val-
lalkozas lelassitotta volna 6ket, akarcsak
kis mértékben is. Azok az emberek, akik
iranyit6 szerephez jutottak legnagyobb
Gjsagjaink, filmiparunk, radionk és TV-nk
felett, ezt az irdnyitast a szabad vallalko-
z4s tamogatasaval, és nem annak ellenére
folytatjak.

Tobb, mint kézgazdasagtan

Ezeket a megjegyzéseket nem a
szabad viallalkozas sziikségképpeni elité-
lésének, és nem is a gazdasagi problémak
altalanos lekicsinylésének kell tekinteni,
hanem arrél van sz6, hogy egy nemzet
pusztulasnak indult a gazdasag rossz
iranyitasa kovetkeztében. A lényeg az,
hogy a mi problémaink manapsag sokkal
mélyebbek annal, semmint remélhetd
lenne, hogy azok valamiféle kormanyzati
vagy gazdasagi reformokkal kezelhetévé
valnak, sé6t a helyzet lényegesen jobba
tehetd.

A fiatalok eléggé értelmesek ahhoz,
hogy ezeket a dolgokat felismerjék a ma-
guk szamara, és nem okolhatok azért
mert nem sok konnyet hullatnak akar a

korminyzati intézményeink, akar a ma-
gantevékenységbe be nem avatkozo
kapitalizmus kimulasa miatt.

A baloldal béségesen talalhat félreve-
zetett fiatal fanatikusokat, akik hajlandok
elégetni magukat, vagy felrobbantani egy
renddrkapitinysagot, annak érdekében,
hogy timogassik ,az egyenlGség” vagy
,a béke” Ugyét, de a fiatal férfiaknak és
néknek olyan elgondoldsa, hogy bom-
bakat készitsenek gyertyaval vilagitott
pincékben, a progressziv jovedelmi ado-
nak vagy a tarsadalombiztositdsi levona-
soknak véget vetése érdekében, egysze-
rden nevetséges.

Amig a konzervativok nem képesek
felkinalni lelkesitébb valamit, a fiatalsag
nem fog csatlakozni az & mércéikhez.

A konzervativizmus két elvi hianyos-
saga, az agressziv cselekvés szellemének
¢ésavildgosan definialt ideologiai alapnak
a hidnya kéz a kézben jar. Az egyikkel
nem lehet rendelkezni a masik nélkul.

A végso célok

Egy kiemelkedS antikommunista ve-
zetS szerint: ,Egy nagy, alkot6 eszme
hidnya mindig a harcképesség korlato-
zottsagat jelzi. Az a szilard meggy6z8dés,
hogy jogos hasznalni barmilyen fegyvert,
mindig 6ssze van kotve a Foldiinkon egy
forradalmi 4j rend gy6zelmének sziiksé-
gességébe vetett fanatikus hittel.

,Egy olyan mozgalom, amely nem
ilyen végsé célokért és eszmékért harcol,
sohasem keriti hatalmaba a végsé fegy-
és felesleges mondani, sohasem
fog kikertilni gy&ztesen egy olyan ellenf-
éllel folytatott ktizdelembdl, amely igy
van motivalva.

vert”,...

Forradalmar forradalmarral
szemben

Noha a konzervativizmus nem gy&z-
het a baloldal ellen, egy Gj forradalmi erd,
amely rendelkezik azzal a szellemi
alappal, amely a konzervativizmusbol
hianyzik, és nagyobb merészséggel és
hatdrozottsaggal tor elére, mint a baloldal
erdi, gyézhet!

Ez az Gj forradalmi erG jelenleg épul.
A sorait fegyelmezett, idealista fiatal
férfiak és ndk toltik meg.

Ok megyvizsgiltik és hidnyosnak ta-
laltak mind a baloldal drogszabadossagat
és szexudlis liberalizmusat, mind pedig a
jobboldal gazdasagi liberalizmusat.

Egy 0j rend

Ok egy olyan j rendért harcolnak,
amely nem a pillanat tényein és sze-
szélyein alapul, hanem a faj és a
személyiség alapvetS értékein — olyan
értékeken, amelyek egykor a nyugati
embert a Fold urava tették, és a melyek
képesek visszaszerezni szdmira ezt a
hatalmat, és irdnyitani tudjak a vilagegye-
tem meghoditasara.

Tisztaban vannak vele, rég elmalt az
az1dG6, amikor a konzervativ beszéd, vagy
a konzervativ szavazatok elegenddk vol-
tak a kor megmentéséhez. Megértik, hogy
a Nyugat megmentésének forradalmi
szellemiségi és szemléletd fiatal férfiak-
tol és néktdl kell kiindulnia, akik készek
beszédjtk 4ltal és még inkabb az helyett,
barmit megtenni, ami a nemzetiik vissza-
szerzéséhez szikséges.

National Vanguard
(Ford. Tudés-Takdcs Janos)
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Der Spiegel interjuja Iran elnokével, dr. Ahmadinedzsaddal

A FERFIL, AKITOL RETTEG A VILAG
LELSZANTAK VAGYUNK”

Az irani elndk, Mahmud Ahmadinedzsad a holocaustrol, 1zrael jovGjérdl, Amerika iraki hibairol

Az interjiit készitette: Stefan Aust, Gerbard Sporl
és Dieter Bednarz Teberdnban.

Spiegel: Elnok Ur, On focirajongo, aki maga is szivesen
focizik. Ha az irdni nemzeti valogatott jinius 11-én Német-
orszagban Mexiko ellen jatszik, ott lesz On is Niirnbergben
a stadionban?

Ahmadinedzsad: Attol fligg. A meccset természetesen
mindenképpen megnézem, azonban, hogy otthon a TV
elétt tilve vagy mashol, még nem tudom. A dontésem tobb
dologtol is fugg.

S: Példaul?

A: Mennyi idém lesz, hogyan alakulnak bizonyos kap-
csolatok, lesz-e kedvem hozza és még néhany tovabbi dolog.

S: Németorszagban nagy felhordiilés tortént, amint is-
mertté valt, hogy On esetleg a viligbajnoksigra Német-
orszagba jon. Meglepte ez Ont?

A: Nem, ez nem fontos. Egyiltalin nem értettem, miért
alakult ez igy. Szimomra nem voltjelentGsége. Nem tudom,
miért van ez az egész izgatottsag.

S: Mindez az On holocausttal kapcsolatos megjegy-
zésével van Osszefliggésben. Az, hogy az irdni elnok a
zsidoknak a németek dltal tortént szisztematikus legyil-
kolasat tagadja, az kényszertségbdl is felhaborodast valt ki.

A: Nem értem pontosan az Osszefliggést.

S: ElGszor megjegyzéseket tesz a holocaustrol, utdna
meg jon a hir, hogy esetleg Németorszagha utazik — ez valtja
ki a felhaborodist. Tehat meglepte ez mégis Ont?

A: Egyaltalan nem, mivel a cionizmus halozata vilag-
szerte s igy Europdban is nagyon aktiv, ezért nem
csodalkoztam. Mi a német népet tekintettiik targyalo-
partnernek. A cionistikkal nincs semmi dolgunk.

S: A holocaust-tagadas Németorszigban biintetendd
cselekmény. Onnek mindegy, ha felhaborodassal szem-
besul?

A: Tudom, hogy a SPIEGEL egy komoly magazin, azon-
ban azt nem tudom, hogy van-e felhatalmazasuk a holo-
caustrol az igazsiagot nyilvanossagra hozni. Megengedik
Onoknek, hogy errdl barmit frjanak?

S: Egészen biztosan fel vagyunk hatalmazva, hogy az
utobbi 60 év torténelmi kutatdsainak eredményeirdl ifjunk.
A mi nézetiink szerint nincs semmi kétség, hogy a németek
- sajnos — blindsok 6 millio zsidd meggyilkolasaban.

A: Nos, akkor egy egészen konkrét vitit kezdemeé-
nyeztiink. Lenne két viligos kérdésiink. Az elsG: Megtortént
valoban a holocaust? Onok igennel valaszolnak erre a
kérdésre. Tehat a masodik kérdés igy hangzik: Ki a felelGs
ezért? A valaszt erre Europdban kell megtalalni, nem pedig
Palesztiniban. Ez tokéletesen viligos: Ha a holocaust
Eurépdban tortént, akkor erre a vilaszt szintén Europaban
kell megtalalni. Masrészt: Ha a holocaust nem tortént meg,
akkor ez a megszallo rezsim. ..

S: ...On Izraelre gondol. ..

A: ...miért jott létre? Miért kotelezik el magukat az eurd-
pai orszagok, hogy ezt a rezsimet megvédjék? Engedjék
meg, hogy még egy tovabbi pontra raimutassak. Az a véle-
ménylink, ha egy torténelmi esemény megfelel az igaz-
sagnak, ez az igazsag annal jobban napfényre kertl, minél
tobbet kutatnak utdna, és minél tobbet beszélnek rola.

S: Ez Németorszagban rég megtortént.

A: Mi a holocaustot sem elismerni, sem pedig tagadni
nem akarjuk. A blin minden formdjanak ellene vagyunk,
barmelyik nép ellen is kovetik el, azonban tudni sze-
retnénk, hogy ez a blintett valbban megtortént-e vagy sem.
Ha igen, akkor azokat kell megbiintetni, akik ezért a
felelgsséget viselik, nem pedig a palesztinokat. Miért nincs
megengedve egy torténelmi ténnyel kapcsolatos kutatas,
amely 60 évvel ezel6tt tortént? Hiszen mads torténelmi
eseményekkel kapcsolatban, amelyek tobb ezer évvel
ezeldtt torténtek a multban, teljesen szabad a kutatas, sét
még a kormanyok is timogatjak azt.

S: Elnok Ur, engedelmével, a holocaust megtortént,
voltak koncentracios taborok, léteznek aktik a zsidok
kiirtasarol, sokat kutattak és nem létezik a legkisebb kétség
sem a holocausttal kapcsolatban és azzal a ténnyel sem,
hogy a németek — és ezt mi nagyon sajndljuk — ezért a
felel6sek. Ha még valamit hozzaflzhetnénk: a palesztinok
sorsa egy teljesen mas kérdés és a jelenbe vezet benntinket.

és Teheran atomenergiadhoz valo jogarol

A: Nem, a palesztin konfliktus gyokerei a torténelem-
ben keresenddk. A holocaust és Palesztina kozvetlen kap-
csolatban 4llnak egymdssal. Es ha a holocaust valoban
megtortént, akkor engedtessék meg, hogy partsemleges
csoportok az egész vilaghol kutathassanak. Miért szikitik
le a kutatds jogat csak egy bizonyos csoportra? Termé-
szetesen nem Onoket értem ezalatt, hanem az eurdpai
kormanyokat.

S: Kitart azon véleménye mellett, hogy a holocaust csak
,egy legenda”™?

A: Csak akkor ismerek el valamit igazsignak, ha
valoban meg vagyok rola gyGzédve.

DNERGPIEGEL
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S: Annak ellenére, hogy a nyugati tudosok a legkisebb
kétséget sem tdmasszak a holocausttal kapcsolatban?

A: Eurdpaban ezzel kapcsolatban két vélemény létezik.
Tudosok egy csoportja vagy személyek, legtobbjiik poli-
tikailag elkotelezett, azt mondja, hogy megtortént a
holocaust. Azonban létezik a tudosoknak egy masik
csoportja, akik ellenkezs véleményt képviselnek, és ezért
legtobbjik be van bortonozve. Tehat kell, hogy jojjon egy
partsemleges csoport, akik utokutatisokat végeznek és
véleményt mondanak ebben a nagyon fontos témaban.
Mivel ennek a kérdésnek a tisztizdsa vilagproblémak
megolddsdban segithet. A holocaust kapcsan vildgszerte
egy nagyon erGs megosztottsag €s frontképzadés alakult ki.
Ezért nagyon jo lenne, ha egy nemzetkozi és partsemleges
csoport utdnajarna a dolgoknak, egyszer és mindenkorra
vilagossagot teremtve. Normdlis korilmények kozott a
kormidnyok segitik és timogatjdk a kutatok munkajat
torténelmi eseményekkel kapcsolatban és nem dugjak ket
bortonbe.

S: Kir6l van sz6, mely kutatokra gondol?

A: Onok ezt nalam jobban tudjak, Onoknél van a lista.
Angliabol, Németorszaghol, Franciaorszaghol és Ausztra-
liabol szarmaz6 emberekrdl van szo.

8: On valoszinGleg a brit David Irvingre, a német-
kanadai Ernst Ziindelre, aki Mannheimben all birdsag eldtt,
és a francia Georges Theil-re gondol példaul, akik mind
tagadjak a holocaustot.

A: Egyedul az a tény, hogy nyilatkozataim ilyen tilta-
kozasokhoz vezettek, annak ellenére, hogy nem is vagyok
eurdpai, és szintén az a tény, hogy a német torténelem egy
bizonyos személyéhez hasonlitanak, arra utal, mennyire
konfliktusokkal telitett a helyzet az Ondk orszagidban a
kutatok szamdra. Itt Irinban nem kell félnitk.

S: Nos, ezt a torténelmi vitit meglehetGsen aktudlis
inditékbol folytatjuk Onnel. Kétségbe vonja On Izrael Allam
létezési jogat?

A: NézzEk, a szandékaim teljesen vilagosak. Mi azt
mondjuk, ha megtortént a holocaust, akkor ezért Europa-
nak kell levonni a konzekvenciit, és ne Palesztina igya meg
ennek a levét. Ha azonban nem tortént meg, akkor a
zsidoknak vissza kell mennitik oda, ahonnan jottek. Azt
hiszem, hogy a német nép ma szintén a holocaust foglya.
A masodik vilaghabortnak 60 milli6 dldozata volt, a ma-
sodik vilaghdboru egy Oridsi blntény volt. Mi elitéljik
mindezt, ellene vagyunk a vérontisnak, mégpedig flig-
getlentl attol, hogy egy bintény muzulmin, keresztény
vagy zsido ellen torténik. A kérdés azonban az, hogy
60 milli6 aldozatbol miért csak a zsidok allnak az érdek-
16dés kozéppontjaban?

S: Ez nem igy van. Minden nép gyaszolja az aldozatokat,
amelyeket a masodik vilaghdbort kovetelt, németek,
oroszok €s lengyelek és masok éppugy. Mégis, mi németek
nem tudjuk magunkat egy specialis bliintél megszabaditani,
mégpedig a zsidok szisztematikus meggyilkolasatol.
Azonban talan ideje lenne 4dttérni a kovetkezé témadra.

A:Nem, lenne Onokhoz egy kérdésem. Milyen szerepet
jatszott a mai ifjisdg a misodik vilighabortiban?

S: Semmilyet.

A: Miért kellene akkor nekik a cionistdkkal szemben
bintudatot apolni? Miért kellene az arat a cionistak részére
az G zsebiikbdl megfizetni? Ha emberek binoket kovettek
el, akkor ket 60 évvel ezeldtt kellett volna birosag elé
allitani. Kész! Miért kell ma a német népet azért megalazni,
mert a torténelem folyaman emberek egy csoportja a
németek nevében binoket kovetett el?

S: A mai német nép nem tehet semmirdl. Létezik azon-
ban a kollektiv szégyennek egy formaja azokért a tettekert,
amelyeket apdink és nagyapdink a németek nevében
elkovettek.

A: Hogy lehet valaki jogilag felels, aki akkor még nem
is el

S: Nem jogilag, hanem erkolcsileg.

A: Miért terhelik meg ennyire a német népet? A német
népet ma nem terheli semmi btin. Miért nem all jogaban a
német népnek, hogy megvédje magat? Miért hangsulyozzak
annyira egy csoport btneit, ahelyett, hogy a nagy német
kultarat helyeznék el6térbe? Miért nem 4dllhat jogaban a
németeknek véleménytiket szabadon kinyilvanitani?

S: Elnok Ur, tisztiban vagyunk vele, hogy a német
torténelem nem csak a Harmadik Birodalom 12 évébdl all.
Mégis kénytelenek vagyunk elismerni, hogy a németek
nevében borzalmas bunoket kovettek el. Ezt mi nem
tagadjuk, €s nagy teljesitmény a németektSl a habora
utani torténelemben, hogy kritikusan szembenéztek a
multtal.

A: Hajlandok Onok ezt a német néppel is kozolni?

S: Igen, ezt megtessziik.

A: Azt is megengedik, hogy egy partsemleges csoport a
német népet megkérdezze, egyezik-e a véleménye az Onok
véleményével? Egy nép sem tdri el, ha lealacsonyitjak.

S: A mi orszagunkban minden kérdés engedélyezett.
Azonban természetesen vannak szélsGjobboldaliak Német-
orszagbhan, akik nem csak antiszemita beallitottsaguaak,
hanem kulfoldi ellenesek is, és mi 6ket valoban veszé-
lyesnek tartjuk.

A: Lenne egy kérdésem Onokhoz. Meddig mehet ez igy
tovabb? Mit gondolnak, meddig kell még a német népnek
a cionistak tszaként élni? Mikor lesz vége — 20, 50, 1000
év mulva?

S: Mi csak a sajat neviinkben beszélhetiink. A SPIEGEL
nem tasza senkinek, a SPIEGEL nem csak a német multtal
és a német binokkel foglalkozik. A palesztin konfliktusban
nem allunk kritikatlanul Izrael oldalan. Egy dolog mellett
azonban hatarozottan kitartunk: kritikusak vagyunk, fig-
getlenek vagyunk, de nem engedjiilk meg — mindenesetre
tiltakozas nélkul —, hogy Izrael 1étezésének jogat, ahol sok
holocaust taléls él, megkérddjelezzék.

A: Pontosan ezt mondjuk mi is. Miért kell Onodknek
a cionistikkal szemben elkotelezettséget érezni? Ha a
holocaust megtortént, Izraelnek Eur6paban kellene lennie
és nem Palesztindban.

S: 60 évvel a haborG utdn akar 4ttelepiteni egy egész
népet?
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A: Otmillio palesztin 60 éve hontalan. Ez elképeszto:
Onok 60 éve fizetnek kartéritést a holocaustért és még 100
évig fizetniik kell. De miért nem témdja a vitinak a
palesztinok sorsa?

S: Az eurdpaiak kimondottan timogatjdk a paleszti-
nokat, mivel természetesen torténelmi felelGsséglink, hogy
ebben a térségben végre béke legyen. Nem kellene Onnek
ezt a felelGsséget szintén viselnie?

A: Igen, azonban agresszio, megszillas és a holocaust
megismétlése nem vezetnek békéhez. Mi egy tartos békét
akarunk, a problémikat a gyokereinél kell megoldani.
Oriilok, hogy Onok Gszinte emberek és azt mondjak, hogy
el vannak kotelezve a cionistik timogatasara.

S: Ezt mi nem mondtuk, Elnok Ur.

A: Onok izraelieket mondtak.

S: Elnok Ur, mi a holocaustrdl beszélink, mivel Irin
lehetséges atomfegyverkezésérsl akarunk beszélni — és
ezért a Nyugaton Ont veszélyként értelmezik.

A: Bizonyos csoportok Nyugaton szeretnek dolgokat
vagy személyeket veszélyesnek kinyilvanitani. Kérem,
Onoknek modjaban all gy itélni, ahogy jonak latjak.

S: A f6 kérdés igy hangzik: Akar On nukledris fegy-
vereket az orszaganak?

A: Engedjék meg, hogy vitaba szilljak Onokkel. Mit
gondolnak, meddig lehet még a vilagot néhdny nyugati
hatalom retorikdjaval kormanyozni? Amint valamely sze-
mély nem tetszik nekik, elkezdédik a propaganda és
hazugsag, rigalmakkal és zsaroldssal. Meddig kell ennek
még igy tovabbmenni?

S: Azért vagyunk itt, hogy kideritstik az igazsagot. Egy
szomszédos orszag allamfGje példaul azt mondta a
SPIEGEL-nek: ,Nagyon hevesen torekszenek a bomba
gyartasara.” Igaz ez?

A: Nézzék, a vitink Onokkel és az eurdpai kormi-
nyokkal egy teljesen mas, magasabb szinten folyik. Azt a
jogrendszert, amelynek alapjan néhany orszag az akaratat
a maradék vilagra raerSszakolja, hatrinyosan megki-
lonboztetének és labilisnak tartjuk. 139 orszag tagja a
Nemzetkozi Atomenergia Hivatalnak (IAEA) Bécsben,
Ggyszintén mi is. Az TAEA alapokminya, valamint az
Atomsoromp6 Egyezmény, tovabbd szamtalan biztonsagi
megillapodas biztositja a tagorszagok jogit az atomfino-
mitas békés célokra valo felhasznalasara, ez torvényesen
biztositott jog minden nép szamira. Ezen tGlmenden a
Nemzetkozi Atomenergia Hivatal azért alakult meg, hogy
el6segitse azon hatalmak leszerelését, amelyek mar
atomfegyverekkel rendelkeznek. Es most nézzék, mi tor-
ténik ma: Irin egytttmikodése az IAEA-val tokéletes volt.
Tobb mint 2000 alkalommal torténtek ellendrzések a fel-
szereléseinkben, az ellenérok tobb mint 1000 oldal doku-
mentumot kaptak télink. A kameriik fel vannak szerelve
a nukledris kozpontjainkban. Minden jelentésében kihang-
stlyozta az IAEA, hogy semmi gyanu nincs Irinnal szem-
ben. Ez az érem egyik oldala.

S: Az TAEA ebben nem egészen osztja az On nézetét.

A: Az érem misik oldala azonban, hogy van néhany
orszag, amelyek atomenergiaval és atomfegyverekkel is
rendelkeznek. Atomfegyvereiket mas népek fenyegetésére
hasznaljdk. s pontosan ezek a hatalmak mondjik, ag-
godnak, hogy Irdn talan letér az atomenergia békés hasz-
ndlatdnak GGarol. Mi azt mondjuk, ha ezek a hatalmak
aggodnak, ellendrizhetnek benniinket. Ok azonban azt
mondjik: Trinnak nem szabad a nukledris korforgdst
lezarni, mert akkor fenndll a lehetdség, hogy letérnek a
békés hasznalat Gtjarol. Mi azt mondjuk, hogy ezek az
orszagok mar rég letértek a békés hasznalat itjarol. Ezeknek
a hatalmaknak nincs joguk veltink igy beszélni. Ez a rend
igazsagtalan és nem maradhat fenn, nem lehet tartos.

S: Elnok Ur, a dont6 kérdés igy hangzik: mennyire lesz
veszelyes a vilag, ha még tobb orszdg atomhatalomma valik,
ha egy orszag, mint Irdn, amelynek elnoke fenyeget6zik,
egy krizisekben gazdag térségben a bombat gyartja?

A: Mi alapvetGen ellene vagyunk, hogy az atomfegy-
verek még jobban elterjedjenek. Ezért azt javasoltuk, ala-
kuljon egy partsemleges szervezet, amely az atomhatalma-
kat lefegyverzi. Nincs sziikségiink fegyverekre, mi egy civi-
lizalt és kulturalt nép vagyunk, a torténelmiink bizonyitja,
hogy soha semmilyen orszdgot nem tdmadtunk meg.

S: Irdnnak nincs sziiksége a bombara, amelyet gyartani
akar?

A: Erdekes, hogy az eurdpai orszagok annak idején a
sah diktatarajanak engedélyezni akartak a nuklearis tech-
nologiat. Ez a rezsim veszélyes volt, ennek ellenére készek
voltak neki atomtechnologiat szallitani. Azonban miota az
Iszlam Koztarsasag létezik, ezek a hatalmak ellene vannak.
Még egyszer hangsulyozom, nincs sziikséglink atomfegy-
verekre. Mivel mi 6szinték és torvénytisztel6k vagyunk, azt
tesszlk, amit mondunk. Nem vagyunk csalok. Csak a sajat
jogunkat akarjuk érvényesiteni. Kulonben senkit sem
fenyegettem — ez szintén a propagandagépezethez tartozik,
amely Onoknél elleniink mikodik.

S: Nem lenne sziikséges arr6l gondoskodni, hogy senki
sem féljen attol, hogy Onok nukledris fegyvereket
gyartanak, amelyeket esetleg Izrael ellen bevetnek és igy
esetleg egy vildghaborit kirobbantanak? On egy puska-
poros hordén til, Elnok Ur.

A: Engedjék meg, hogy két dolgot mondjak. A térség
egyik népe sem fél tSliink. Es senkinek sem kellene félelmet
kelteni a népekben. Ugy hissziik, ha az USA és ez a két-
hiarom eurdpai orszdg nem avatkozna be, akkor ennek a
térségnek a népei békésen egytitt élhetnének Ggy, mint
kordban ezer évig. Szaddam Husszeint szintén eurdpai
orszagok és Amerika bujtattak fel 1980-ban, hogy ellentink
haboruat kezdjen. Palesztinaval kapcsolatban dllaspontunk
teljesen vilagos. Azt mondjuk: Engedjék meg, hogy ennek
a foldnek a tulajdonosai elmondhassdk véleménytket.
Hagyjak, hogy a zsidok, keresztények és muzulminok
elmondhassak véleménylket. Ennek az ajanlatnak ellen-
felei inkabb a haborut valasztjak és veszélyeztetik a térséget.
Miért ellenzi ezt az USA és ez a két-harom europai orszag?
Ugy hiszem, akik holocaust-kutatokat bezarnak, azok ha-
borat akarnak és a béke ellen vannak. A mi dlldspontunk
demokratikus és békés.

S: A palesztinok mar egy lépéssel Onok el6tt jarnak,
tényként elismerik Izraelt, mialatt On le akarja radirozni a
térképrél. A palesztinok készek elfogadni egy két dllam
megoldast, mialatt On Izrael 1étének jogat tagadja.

A: Onok tévednek. Lithattdk, hogy a nép egy szabad
valasztdson Palesztinaban a Hamdszt valasztotta. Az a vé-
leményiink, hogy sem Onok, sem pedig mi nem beszél-
hetiink a palesztinok nevében. A palesztinok mondjak meg
sajat maguk, mit akarnak. Europaban altalanosnak szamit,
hogy minden kérdésben népszavazast tartanak. A palesz-
tinoknak is meg kellene adni a lehetGséget véleményiik
kifejtésére.

S: A palesztinoknak joguk van egy sajat dllamhoz,
ellenben a mi véleménytink szerint természetesen Izraelnek
ugyanugy.

A: Honnan jottek az izraeliek?

S: Tudja, ha fel akarnank sorolni, hogy honnan jottek az
emberek, akkor az eurdpaiaknak is vissza kellene menni
Kelet-Afrikdba, ahonnan minden ember eredetileg jott.

A: Mi nem az eurOpaiakrol, hanem a palesztinokrol
beszéliink. A palesztinok Palesztindban voltak. Most 5 mil-
lidan menekdiltek a sajat hazdjukban. Nekik nincs joguk az
élethez?

S: EInok Ur, nem lenne ideje azt mondani: a vilig olyan,
amilyen, és nekiink a status quo-t ugy kell elfogadnunk,
ahogy van? Az Irak elleni haborG utan Irin egy kedvezd
helyzetben kertilt. Amerika gyakorlatilag elvesztette az iraki
haborat. Nem lenne itt az ideje, hogy Irdn a béke konstruktiv
hatalmava valjon a Kozel-Keleten? Es ez azt jelentené, hogy
Irdn felhagy az atomterveivel és az izgat6 beszédeivel?

A: Csodilkozom, hogy Onédk az eurdpai politikusok
allaspontjat dtveszik és fanatikusan védelmezik. Onok egy
magazin és nem egy kormany. Ha elismerjiik a vilagot gy,
ahogy van, ez azt jelentené, hogy a midsodik vilaghdabora
gyGztesei még 1000 évig gyGztes hatalmak maradnak, és a
német népet még 1000 évig megalazzak. Gondoljak, ez a
helyes logika?

S: Nem, ez nem helyes logika és ez nem is felel meg a
valosagnak. A németek a hdbort utdni fejlédésben egy
szolid, de jelentGs szerepet jatszottak a vilagban és 1945 ota
sem érzik magukat lenézve és megalazva. Ennél nagyobb
az oOnbizalmuk. Mi most azonban Irdn feladatairdl sze-
retnénk beszélni.

A: Akkor elfogadnank, hogy naponta palesztinokat
Olnek meg, terrorakciok kovetkeztében halnak meg, haza-
kat rombolnak le. Azonban engedjék meg, hogy Irakrol
beszéljek. Mi mindig békét és biztonsagot akartunk a
térségben. A nyugati orszagok 8 éven keresztll lattak el
fegyverekkel Szaddamot az ellentink folyd haboraban,
beleértve a vegyi fegyvereket is, €s politikailag timogattak.
Mi Szaddam ellen voltunk és miatta stlyos karokat szen-
vedtink és orilink neki, hogy megbukott. Azonban azt
nem fogadjuk el, hogy egy orszigot Szaddam megbuktata-
sanak urtgyével lenyeljenek. Tobb mint 100 000 iraki
vesztette el életét a megszallo er6k uralma alatt. Szerencsére
a németek ebbe nem keveredtek bele. Mi biztonsagot
akarunk Irakban.

S: De, Elnok Ur, ki nyeli le Irakot? Az USA gyakorlatilag
elvesztette a haborat. Ha Irin konstruktivan egytittmd-
kodne, talan segitene az amerikaiaknak, a visszavonulas
megfontolasaban ebbdl az orszaghol.

A: Ez nagyon érdekes: Az amerikaiak megszalljak az
orszagot, megolnek embereket, eladjik az olajat, és amikor
vesztenek, masokat hibaztatnak. Az iraki népet szoros
kapcsolatok fizik hozzink. Nagyon sok ember a hatar
mindkét oldalan rokonsaghan 4ll egymassal. Tobb ezer évig
egyutt éltink. A mi szent zarindokhelyeink Irakban
talalhatok. Ahogy Irdn, Irak is a civilizacid kozpontja volt.

S: Mit akar ezzel mondani?

A: Mindig azt mondtuk, timogatjuk a nép altal valasztott
kormanyt Irakban. Azonban gy litom, az amerikaiak rossz
munkat végeznek. Tobb alkalommal kiildtek tizenetet és
kérték a segitségiinket és egytittmikodésinket. Azt
mondtak, beszélnlink kellene Irakrol. Annak ellenére, hogy
népiink nem bizik az amerikaiakban, nyilvanosan elfo-
gadtuk az ajanlatot. Amerika azonban negativan nyilat-
kozott és sértegetett benntinket. Még most is hozzdjarulunk
a biztonsaghoz Irakban. Csak akkor fogunk targyalni, ha
Amerika megvaltoztatja magatartasat.

S: Oromet okoz Onnek, ha idénként az amerikaiakat és
a maradék vilagot provokalhatja?

A: Nem, én nem sértek meg senkit. A levél, amit Bush
arnak irtam, udvarias volt.

S: Nem sértésre gondoltunk, hanem provokalasra.

A: Nem, senki irint nem érziink ellenségeskedést. Ag-
godunk az amerikai katonak miatt, akik Irakban vesztik
élettiket. Miért kell ott meghalniuk? A habora értelmetlen.
Miért van habora, amikor értelem is létezik?

S: A levél, amit On az elndknek frt, szintén egy ajanlat
az amerikaiak irdny4ba, hogy On direkt tdrgyaldsokat sze-
retne?

A: A levélben mi teljesen vilagosan lefektettik allas-
pontunkat, hogy miként latjuk a vilag problémait. Néhany
hatalomnak koszonhetSen a vilag politikai atmoszféraja be-
szennyez6dott, mivel 6k a hazugsagot és csalast legitimnek
tekintik. Ez a mi véleménylink szerint nagyon rossz. Mi
hissziik: minden ember megérdemli, hogy respekidljik.
A kapcsolatokat az igazsigossag alapjan kell rendezni.
Ha igazsigossag uralkodik, béke uralkodik. Igazsigtalan
allapotok nem lehetnek tartosak, még akkor sem, ha
Ahmadinedzsid nem nyilatkozik ellentk.

S: Ebben a levélben az amerikai elndkhoz van egy rész,
amely 2001. szeptember 11-re utal. Idézziik: ,Valoban ki-
tervelhetS és végrehajthato volt a hirszerz$ és biztonsagi
szolgdlatok koordinacidja, illetve kiterjedt beszivirgdsa
nélkil?” Az On kijelentései mindig szimos gyanusitast tar-
talmaznak. Mit jelent ez? Segitett abban a CIA, hogy Moha-
med Atta €s a tobbi 18 terrorista végre tudja hajtani timada-
sukat?

A: Nem, ezt én nem mondtam. Mi csak azt szeretnénk,
ha megmondanak, ki a binds. Nem kellene a szeptember
11. indokaval a Kozel-Keletet katonailag megtamadni. Ne-
kik a tAmadasért felelGseket birosig elé kellene allitaniuk.
Mi nem ellenezziik ezt, hiszen elitéltik a merényleteket.
Elitéliink minden timadast artatlan emberek ellen.

S: Ebben a levélben On azt is frja, hogy a nyugati mintaja
liberalizmus megbukott. Mibél gondolja On ezt?

A: Nézzék, a palesztin problémara Onok példaul tobb
ezer értelmezést hasznalnak, és a demokracia kilonbozé
formiit is kiillonbozGen értelmezik. Nem ésszerd, ha egy
jelenség sok egyéni véleménytdl figg, akik ezt a jelenséget
kedviik szerint értelmezhetik, ezzel nem lehet a vilag
problémadit megoldani. Egy Gj megkozelitésre van sziikség.
Mi természetesen azt akarjuk, hogy a nép szabad akarata
érvényesiljon, de szitkséglink van tartds alapelvekre,
amelyeket univerzilisan elfogadnak — példaul az igaz-
sagossagot. Ebben Iran és a Nyugat egyetért.

S: Milyen szerep var EurOpdra az atomkonfliktus
megoldasaban és mit var el On Németorszagtol?

A: Mindig jo kapcsolatokat dpoltunk Eurdpaval, kilo-
nosen Németorszaggal. Népeink kedvelik egymast.
Lelkesen ohajtjuk ezen kapcsolatok elmélytilését. Europa
harom hibat kovetett el néptinkkel kapcsolatban. Az elsé
hiba az volt, hogy timogatta sah kormanyat. Néplink emiatt
csalodott és elégedetlen. Mindenesetre Franciaorszag azzal,
hogy befogadta az Imam Khomeinit, egy kiilonos helyzetbe
kertlt, amit késGbb Gjra elvesztett. A masodik hiba Szaddam
timogatasa volt az ellentink folytatott habortban. Az
igazsag az, hogy népiink elvarta, Eurépa a mi oldalunkon
alljon, nem pedig ellentink. A harmadik hiba a nukledris
kérdéshez val6 hozzaallasa volt. Ezzel Eurdpa lesz a nagy
vesztes és semmit sem fog elérni. Ezt mi nem akarjuk.

S: Mi fog torténi most a konfliktusban a Nyugat és Irin
kozot?

A: Mi értjik az amerikaiak logikajat. Az iszlam
forradalom gyézelme karokat okozott nekik. De, mi azon
tinédink, hogy némely europai orszdg miért van ellentink.
A nukledris kérdésben kuldtem egy tizenetet és megkér-
deztem, hogy az eurdpaiak miért forditjak le nekiink az
amerikaiak szavait. Nagyon jol tudjak, szandékaink bé-
kések. Ha az europaiak Iran mellé allnanak, ez az 6 és a mi
érdekeinket szolgdlnd. De veszteséget fognak szenvedni,
ha ellentnk fordulnak, mivel népiink erGs és elszant. Az
europaiak kockaztatjak helyzetiket a teljes Kozel-Keleten,
és a vilag mas térségeiben pedig elveszitik jo hirneviket.
Masok pedig azt fogjak gondolni: az eurdpaiak képtelenek
megoldani problémakat.

S: Elnok Ur, koszonjiik a beszélgetést.

DER SPIEGEL 2006. majus. 29.
Ford.: Dobszay Karoly
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A zsido szélsGségesek attdl tartanak, nem tudjak elrejteni szerepiiket a tervezett konfliktusban

Dr. David Duke

A CIONISTAK EL AKARJAK KERULNI A VADAT
A KOZELGO HABORUERT

A Jewish Week, az Egyesiilt Allamok legnagyobb zsido
napilapja aggodalmit fejezte ki amiatt, hogy az amerikaiak
tudomdst szereznek arrdl, hogy a zsido politika és média
Amerikat habortba sodorja Irinnal. A cikk igy kezddodik:

, Bush elnok olyan visszahbatast kockdaztat, amely kard-
ra lebet a zsido kézdsségnek és az 0 sajat tigyének, amikor
ismételten Izraelt nevezi meg az Irannal lehelséges ame-
rikai katonai konfliktus indokdnak® — erre figyelmeztettek
zsid6 vezetSk és Kozel-Keleti elemzdk az elmult hetekben.

, Egyesek szerint Bush ismételt, olykor kizarolagos figyel-
me Izrael felé a zsido dllam és a zsidok elleni nyilt haragot
valthat ki, ha az amerikai katonai akcié egyiitl jar az égbe
sz0kG benzindarakkal, terrorcselekményekkel az USA-ban,
vagy amerikai katonak baldlaval, akik — gy tinik —
Izraelért esnek el. Mdsok attol tartanak, meggyengitené az
amugy is bizonytalan nemzetkézi koaliciot— amelyet Bush
probal felsorakoztatni Iran nukledris programja ellen —
azzal, hogy a fenyegetést inkdabb Izrael elleninek, mint a
nemzetkézi stabilitds ellen iranyulonak dllitja be.”

Természetesen az irani haboru teljes terve Izraelrél szol,
nem pedig az Egyesiilt Allamokrol. Izrael és a neokon-
zervativok allnak mogotte, valamint a zsido szélsGségesek,
akiknek hihetetlentil nagy befolydsa van a médiara.

Egy Irannal vald habora hatalmas bukas lenne az USA
szamara: kivaltand vilagszerte az amerikaiak elleni tomeges
terrorizmust, az amerikai vagyon trillidiba kertilne, ezrével
pusztulnanak az amerikaiak és iraniak, és talan a vilagot is
gazdasagi valsigban sodornd. Pakisztinnak, Irin szom-
szédjanak van atomfegyvere, és Izraelnek, Iran legnagyobb
ellenségének szintén van atomfegyvere.

Iran csatlakozott a Nemzetkozi Atomenergia Egyez-
ményhez és lehetévé tette az ellendrzéseket. 1zrael tgy 1é-
pett fel, mint egy torvényen kiviili allam, melynek hatalmas
arzenalja van vegyi, biologiai és atomfegyverekbdl, nem
csatlakozott semmilyen nemzetkozi szerzédéshez, és nem
tett lehetévé egyetlen ellendrzést sem. Noha nincs bizo-
nyiték arra, hogy Irin atombombat akar gyartani, a zsido6
neokonzervativok altal befolyasolt Washington mar kardjat
csorgeti és azzal fenyeget, hogy megsemmisiti Irant. Az
ilyen agresszioé borzalmas kovetkezményei meghaladnak
még az iraki habort katasztrofiajanak méreteit is, melyben
amerikaiak ezrei pusztultak el vagy nyomorodtak meg, és
amely haborG az amerikai adofizet6k vagyonaba kerdlt.

Miért nem ragadja meg Washington a lehetGséget, és
szabaditja meg az egész Kozel-Keletet a nukledris fegyve-
rektdl azzal, hogy megkoveteli IzraeltSl, hogy az csatla-
kozzék a nemzetkozi atomenergia egyezményekhez?

Amerikdnak meg kéne kovetelnie, hogy Izrael — amely
az amerikai adofizetSk dollar-millidrdjainak segitsége és az
ENSZ tamogatasa nélkil nem is létezne — semmisitse meg
atom-, vegyi- és biologiai fegyvereit. Izrael ezt megtehetné
a térség tobbi jelentSs allamaval, koztik az Irannal valo
egyezmény alairasaval, mely atfogo ellendrzéseket és fel-
tigyeletet is lehetévé tenne.

Most lehet6ség van arra, hogy a Kozel-Keletet és a
vilagot biztonsagosabba tegyék.

Azonban a szélsGséges zsido politikai és médiahatalmak
tovdbbra is habortba akarjik taszitani az Egyesiilt Alla-
mokat Irannal; ez megfizethetetlen olajarakhoz, szamtalan
terrorcselekményhez, és gazdasigi és katonai Armaged-
donhoz vezetne vilagszerte.

Még nem hullanak amerikai bombak Irdnra, azonban a
zsido lobbi, amely Amerikat hiboraba sodorja, mar el akarja
héritani magatol a felelGsséget ezért.

Es ezzel megismétl6dik az iraki habord alapjdul szolgald
propagandahazugsag.

Hosszu éveken at Izrael hossza tava stratégiai célja volt
Szaddam Husszein rezsimjének megdontése és Irak de-
stabilizaldsa. Az amerikaiak nyilvin nem szivesen fizet-
nének dollar-trilliokkal és amerikaiak életének ezreivel a
Nagy Izrael tervéért. Ezért a sz€lsGséges zsido politikai és
médiahatalmaknak 1étre kellett hozniuk a Nagy Hazug-
sagot. Ok alig ejtettek egy szot is Izraelr6l — noha Richard
Perle-nek és Paul Wolfowitznak, az Irak elleni habora két
kitervelGjének fejében a cionista allam volt a legf6bb cél —,
ehelyett azt mondtik nekiink, hogy Irak ,veszélyeztette az
Egyestilt Allamok biztonsdgat”.

Olyan hazugsagokkal traktaltak minket, melyek szerint:
— Iraknak kapcsolata volt szeptember 11-ével,

— Irak hatalmas tomegii tomegpusztitoé és biologiai
fegyverzetet halmozott fel,

— Irak mar majdnem kifejlesztette az atombombit,

— Irak uraniumot vasarolt Nigertdl a bomba
elballitasahoz,

— az iraki habora valahogy enyhithetné
olajhianyunkat,

— a haborua legfeljebb koriilbelil 30-40 milliard
dollarban keriilne,

— fiainkat viragfiizérekkel iidv6zolnék,

— egy haboru csokkentené a terroristak
tamogatasat, és védené az amerikaiakat,

— az igazi demokracia Irakban Amerika-barat
rendszerhez vezetne.

Kik otlotték ki ezeket az atlaitszo6 hazugsagokat?
Legnagyobbrészt a szélsGséges zsidod neokonzervativ lobbi:
Richard Perle, Paul Wolfowitz, Douglas Feith, David
Wurmser, Irving Kristol, Elliot Abrams, Lewis Libby, Eliot
Cohen, Robert Kagan, Bruce Jackson, Joshua Muravchik,
Norman Podhoretz, Paula Dobriansky, and Mortimer
Zuckerman. Es a listit hosszasan folytathatnink zsido
nevekkel, kivéve, par nem-zsidot is, akiket beszerveztek
alcazas céljabol.

Az e hazugsagok kifundalasaért felelGs személy az USA
iraki kémszolgalatinak CIA-fénoke, Stuart Cohen, a szél-
sGséges zsido volt. Ma mar széles korben elismert, hogy az
Irakra vonatkozo hamis kéminformaciok egyik 6 forrdsa
maga Izrael volt.

Amerika bizonyosan nem kiizdene egy katasztrofilis
habortban Izraelért, igy hat el kellett terjeszteni a hazug-
sagot, miszerint ,ez nem Izraelr6l szolt”, hanem Amerika
sajat érdeke volt.

A baloldali zsid6 szélsGségesek koziil sokat (igen, 6k
ezen az oldalon is be vannak betonozva, s6t magat a
neokonzervativ. mozgalmat is olyan zsidok hoztak létre,
akik kordbban radikalis trockistak voltak) azt a hazugsagot
is terjesztették, hogy a habora valahogy az ,amerikai ér-
deket” szolgalta, a kritika alruhajaban azt terjesztették, hogy
ez ,habora az olajért”, illetve ,az amerikai imperializmusért
foly6 habora” volt.

A haborabol egy csepp olajunk sem lett. Most kevesebb
olajunk van, és az tobbe kertil.

HéaborG Amerika gazdasagi érdekeiért? Csupan errdl
sz0l a dupla benzinar? Az amerikai gazdasagi érdeket szol-
galja az arvaltozas, amely végiil az amerikaiak dollar-mil-
liardjaiba kerilt?

Ez a hdabort soha nem az olajrdl szolt. Szaddam mindig
adott el neklnk olajat, sét olcson! Barmennyi olajat va-
sarolhattunk volna Szaddamtol.

Nem, ez nem volt a habora az Olajért; ez habora volt
Izraelért.

Es ezek a hazugsigok sem értek volna el semmit
Amerikdban. CIA- és egyéb lgynokok szazai tevékeny-
kedtek Irak-szerte, és tomegpusztito fegyvereket kerestek.
A CIA minden olyan irakinak dollarmilliokat ajnlott fel
jutalmul és menedéket, aki tudta, hogy hol taroljak a
,fegyvereket tomegét”. Nyilvanvalo, hogy ilyen feltételek
mellett kideriilt volna, ha ezek 1éteztek volna, és Bushnak
meglett volna a nemzetkozi igazoldsa és tdmogatisa a
haborthoz.

Az izraeli partizanok nemcsak a tomegpusztito fegy-
verek hazugsiginak kifundaloi voltak, 6k a kongresszust

Az egyik szolgadl, a masikat szolgiljak.

és a Fehér Hazat is hatalmas pénzekkel irinyitjdk — a
politikai bukas igéretével mindenkinek, aki szembeszall
veliik. Ovék a legfélelmetesebb lobbi a Kapitoliumon, hogy
egyetlen képviseld se merjen szembeszallni veliik. Aki nem
mukodik egytitt veliik, nemcsak elvesziti a kampanyfor-
rasokat, hanem aljas médiatimadasok aldozatava is lesz,
mikozben azt latja, hogy ellenségeit bdségesen jutal-
mazzak. Amikor James Moran, a népszerd képviselS (és
Izrael-timogatd) egyszer Ggy nyilatkozott, hogy a vezets
zsido szervezetek er8szakoltak ki az Irak elleni haborut, a
politikai pokolban talalta magat.

De a jozan ész nem maradhatott felil az iraki hdboru
tugyében, mert Amerikdban a sajto egyszerden nem szabad.
Talnyomorészt a sz€lsGséges zsidok kezében van, csakugy,
mint a politikai intézmények.

A kormanyt és a médiat behdl6z6 szélsGséges zsido
hatalmi szervezetek és az & goj politikus-bérenceik egyre
jobban aggddnak, mert ellentétben az iraki habortaval,
mindenki szamara nyilvanvalova valik, hogy az Iran elleni
habora Izrael, nem pedig Amerika érdekét szolgilja, és
hogy még tobb amerikai fog meghalni a hazugsdgukeért.

A mi feladatunk, hogy beszdmoljunk a szélsGséges zsido
hatalom val6sagardl, ennek befolyasarol a médidban és
politikdban, és arrdl, hogy az amerikai népnek olyan
politikara van sziiksége, amely az amerikai nép érdekeit
szolgdlja, nem pedig azon hataloméhes zsidokét, akik csak
Izraelhez hiségesek. Ezek konnyedén felildozzak az
amerikai életeket és gazdagsagot Izrael javara.

Tartozunk bator katondinknak, az amerikai nép igazi
érdekének, a béke és joakarat tigyének ezzel: ellen kell
allnunk ezeknek az embereknek, akik vérben akarjak
aztatni a Kozel-Keletet, és a vilagot.

(Ford. Lesetar Péter)

Dardoczi Tamas
Nem és nem!

Szelid angyalok!

Kik fekete koporsok folé hajoltok
miért ritok, kit sirat a szaj?

Ez csak gydsz. Nem nemzethaldl!

A sziv még dobog, a 1élek tetszhalott!
Annak, ki rank atkot kialtott

ktldom a szot: Nem és nem!
Nemzetem temetni nem engedem!

N6k, hd szeretSk!

TemetSk romjain dllva Gjra bolesét
ringasson reszketd kezetek,

s benne millié gyermeket!

Mert gyilkos mind, ki kéz altal vetél el,
de gyermeket sztilni mégse mer!
Nekik mondom: Nem és nem!
Nemzetem temetni nem engedem!

Birak és bakok!

Ti, kik idegen csillagokat szolgiltok,
pallost reank miért emeltek?

Mi mas faj, nem szolgalelkek

vagyunk. E megcsonkitott szép hazdban
ki Gshonos, az a hazatlan?

Halljatok hat: Nem és nem!

Nemzetem temetni nem engedem!

Hési katonak!

Kik véditek Hunnia égi hatarat
lagiatok-e, hogy mivé lettiink?
Rossz kor fellege feletttnk,
alattunk erkolesi sar és ingovany
lett az at. S ki tudja, hany és hany
jajszo kell még! Nem és nem!
Nemzetem temetni nem engedem!

Es ti, magyarok!

Vének s ifjak! Ha tényleg élni akartok,
s nem mint hamu, de ég6 parazs!
Eledjen bennetek a 14z!

Nyissatok ki végre alvo szemetek!
Elvész e dicsS hon veletek!

Ertetek sz6l: Nem és nem!

Nemzetem temetni nem engedem!

Hajdiindnds, 2006. mdrcius 25-31.
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HAZAI REJTELMEK

Miért nem tortént rendszervaltas?

Az utdbbi években sok sz6 esett nemzeti korokben
az ugynevezett ,rendszervaltas” elmaradasarol, elsza-
botalasarol és annak okairdl. Hallhattunk, olvashat-
tunk bizonyos ,forgatokdnyvekrdl”, ,r6zsadombi tizen-
harmakrol” — hogy csak két f6 témakart emlitsek —, de
ezek a felvetések végll még a magat nemzeti elko-
telezettséglinek meghatarozé oldalon is a fantazialas
odaig jutottak, hogy az egykori — szintén ,nemzeti” —
kormanyfé (Orban Viktor) megallapitasat osszak: ,Ma-
gyarorszagon befejez6dott a rendszervaltas”. Aki
masképpen latja a dolgokat — mint mi is —, azt nemes
egyszerlséggel divatos manapsag fantasztanak,
megrogzott antiszemitanak vagy elmebetegnek nyil-
vanitani.

Talan nem hiabaval6 probalkozas okulasul felele-
venitenlnk szazadunk egyik legnagyobb ,fantaszta-
janak”, a magyar nemzeti pantheonbdl maig kitagadott
Marschalké Lajosnak 6tvendt évvel ezelbtti merengé-
sét azzal kapcsolatban, hogy mi fog torténni Magyaror-
szagon a kommunizmus bukasanak pillanataban.
Annakidején — 1951-ben — Marschalkét még a nemzeti
emigracié koreiben is tulzott rémlatomasok propa-
galasaval vadoltak, amikor a Braziliaban megjelend
,UJ MAGYARSAG" hasabjain ,A magyar allampolgar-
sag revizidja” cimmel megjelentette a témaval kap-
csolatos irasat.

Es most — 6tvenét év tavlatabdl — nézziik csak meg,
hogy a multba néz6 és jovébe laté Marschalké milyen
gondolatokkal tette magat nevetségessé és hiteltelen-
né kortarsainak szemében:

»A masodik vilaghaboru kirobbanasanak torté-
nete még legtavolabbroél sem tisztazédott. Milyen
rejtelmes erék vezették a vildgot a New Deal-tdl a
brombergi vérengzésig, majd a lengyel-német
haborutél a niirnbergi perig, azt a torténelemirék
fogjak — ha ugyan egyaltalan tudjak - tisztazni.
A haboruban senki sem gy6zott, még Amerika
sem. Kizarélag egyetlen ,szétszértan is diadal-
mas” nép maradt a porondon. Az 6 kezében maradt
a megtorlas, az orszagok kormanyzasa, 6 allt a
jaltai konferencia mogott, a niirnbergi targyalé
terem vasfiiggonyei és az amerikai zaszldk
mogott; 6 akadalyozta meg a bolsevizmussal
torténo leszamolast. Ha valaki tudja, hogy Orosz-
orszag tényleges ura éppugy egy Berija, mint
ahogy Amerikat a Kuhn és Loeb bankhaz ne-
veltjével, a Butten-Wieser-gyermekkel kormanyoz-
tatja Herbert Lehmann New York-i szenator, ha
nem felejtjiik, hogy Rakositél Pauker Annaig
csaknem azonos kezekben van minden vasfiig-
gony mogotti hatalom, akkor el kell hinniink, hogy
Einstein grandiézus alma a vilagkormanyrél nem
tavoli utopia. Miutan azonban ennek a teljes és
totalis vilaguralomnak egyetlen megvalésulasi
formaja csak a bolsevizmus lehet, hinni kell benne,
hogy Amerika konstruktiv eréi egyszer mégis csak
felébrednek, lerazzak Herbert Lehmann, Morgen-
thau és Frankfurter Félix diktaturajat és megfojtjak
a bolsevizmust. Ekkor a vilagkormany vezetdi és
allampolgarai szamara elérkezett hatezer éves
torténelmiik legveszélyesebb pillanata. A vas-
fliggony szétszakad, a bortonok megnyilnak és az
elnémitott tanuk elmondjak: kik voltak a héhérok,
diktatorok, bortondérok és a vildagszerencsétlenség
haszonélvezéi.

Ebben a pillanatban a magyar nép ujra szembe
fog nézni az emancipacié kora é6ta fennall6 leg-
nagyobb problémaval. El6szér 1919 marciusaban
latta ennek a problémanak véres, satani arcat: a
Szamuelly, Korvin-Klein altal felakasztott parasz-
tok, papok, katonak holttestét, az ezeresztendds
keresztény birodalom helyén megvalésult dikta-
turat. Az 1919-es kommiin azonban gyatra impro-
vizacié volt s habar 42 népbiztos kozil 35 egy

Marschalké Lajos

idegen népbdl keriilt ki, nem lehetett teljes bizo-
nyossaggal azt allitani, hogy mindez a 640 000
magyarorszagi zsidé akarataval, helyeslésével
tortént. Szamuellyéknak voltak zsid6 aldozatai, a
szegedi ellenforradalomban szerepeltek zsidé
tisztek is és a nagykapitalista zsidosag akkor még
elkiilonitette magat a Moszkva-kiildotte terroris-
taktol és az egész héhér mentalitastol. Ami az
ellenforradalom utan folyt, a gyarakban, bankok-
ban felallitott numerus nullus a koézéposztaly
fiataljai ellen, a sajto folotti uralom, a kozéposztaly
szinhaziéletes megmérgezése végeredményben
—ha enyhén itéljiik meg a tényeket — nem volt mas,
mint emberileg értheté poziciéharc. Egy honta-
lansagban é16 kisebbség elszant kiizdelme, hogy
minél tobb és jobb életlehetéséget teremtsen
maganak és fiainak.

Mindebben azonban még nem voltak felismer-
hetok az 6szovetségi nacizmus korlatlan faji és
uralmi tendenciai. Még mindig voltak asszimilan-
sok és maguk moédja szerint patriotak és az
o6szovetségi nacizmus totalis gyiilolete csak ke-
vesek szemében lobogott olyan féleimetesen, mint
manapsag. Az Anschluss utan valt csak érez-
hetévé, hogy 640 000 magyar allampolgar egysé-
gesen és totalisan a befogadé nemzet céljai ellen
sorakozik fel. Még a Szovjet elleni hadiizenet pil-
lanataban sem akartuk hinni, hogy komoly lehet az
orszagszerte terjesztett jelszé, az alvilagi erdk
hadiizenete: ,,Ha gyo6ziink, keresztény koponyak-
kal fogjuk kikovezni az utat”. Mindez csak akkor
valt megrazéan komollya, amikor a szovjet fegyve-
rek arnyékaban ez az,,utkdvezés” meg is kezd6dott.

Koézben azonban tortént egy és mas, ami a
probléma helyes megitélésénél donté fontossagu.
Magyarorszag kétszer mentette meg azt az em-
bertomeget, amely késébb ellenséges gyiilolettel
sorakozott fel minden ellen, ami keresztény és
magyar. Elég itt utalni Ravasz Laszlé ref. plispok
1946. évi korlevelére, amelyben megallapitotta,
hogy ha a jugoszlav haboru kitorésekor Magyar-
orszag 1941. aprilis 6-an beavatkozik Hitler ellen
és a németek megszalljak az orszagot, harom évvel
hamarabb elhurcoljdk a zsidésagot, és gyakor-
latilag ma mar egy sem él azok koziil, akik a
magyarsagot gyilkosnak, barbarnak, antiszemi-
tanak gyalazzak. Ma mar nem titok, hogy amig a
sajté egy része vadul uszitott a hitlerizmus ellen,
amig az 6szovetségi nacizmus forréfeji tomegei a
német atvonulas megtagadasat, tehat a Hitler-
ellenes haborut kovetelték, addig a messzebbnézé

vezetdk, a zsido kapitalizmus, gyar, bank, lzlet
befolyasos fels6hazi tagjai, minden rabeszél6 ké-
pességiiket latba vetették a kormanyzéi csaladnal,
hogy Magyarorszag Hitler mellett vonuljon hadba.
Masodszor akkor aldozta fel magat a magyar nép,
amikor 70 000 kiilfoldi menekiiltet bujtatott, amikor
tirte a baloldali sajté fél-bolseviki propagandajat
s mindazt, amit a Lajtan tul ,az egymilliés
magyarorszagi kémkozpontnak neveztek”.

Hitler 1944. marcius 19-én kizarélag emiatt
szdallta meg Magyarorszagot, hiszen ekkor mar
egyaltalan nem kellett tartania az angolszaszok
balkani partraszallasatol, amelyet 1943 novem-
berében a teherani konferencian letiltottak.

A haboru elveszett. Az Europaba érkez6 nyugati
szovetségesek meglattak a keresztény Eurépa
romjait s mindez oly borzalmas élmény, lelkiis-
meretfurdalas, biintudat volt szamukra, hogy
siirgdsen ki kellett talalni valami ennél is nagyobb
rettenetet, valami ennél is barbarabb borzalom
otletét, hogy ezzel — utélagosan — igazolhassak
Monte Casino, Koéln, a Pinakothéka, Drezda
elpusztitasat. A hitleri K.Z.-élet szazszoros
felnagyitasa erre a célra kitlinéen alkalmas volt,
azonban életre sziilte az 6szoévetségi nacizmus
gyilkos fajtajat, a cionista nacionalizmust és a
haboru egyediili gyoztesévé tette a zsidosagot. Fél
évvel a nyugati szovetségesek gyoézelme utan,
szinte kizarélag az 6szévetségi nacizmus bosszu-
janak rettenetében vonaglott Europa. Az amerikai
birak mogott 6k alltak Nirnbergben és Buda-
pesten, 6k szaladgaltak a C.L.C. egyenruhajaban,
ok szolgaltattak ki az eurdpai antibolsevistakat a
szovjet héhéroknak, 6k lettek a budapesti And-
rassy ut 60-ban a rendértisztek, 6k liltek a nép-
birésagok dobogodin, 6k voltak a hamis tanuk és
egyben a nézékodzonség, amely a kivégzéseken
korusban livoltotte a hoéhér felé: ,,Lassabban
Bogar!”

Ez mar nem az 1919-es improvizacié volt, ha-
nem egy nagyaranyu témegmozgalom. Uj Purim,
amelyben ismét ,70 000-et pusztitananak el
gyliloléik kozil”. Most mar nem iranyzat kerult
szembe iranyzattal, hanem nép allott szembe
néppel. A szovjet fegyverek altal eilnyomott, halalra
sanyargatott magyarsag a K.Z-ekbdl hazatértek
népével, amely fanatikusan hitte, hogy 6 gy6zott.
A magyar népen is! Néha az oroszok maguk is
dobbenten nézték ezt az uj nacizmust. Néha az
oroszok is megkérdezték a magyaroktol, hogy
tulajdonképpen 6k gyozték-e le a magyarsagot,
vagy a ,magyar allampolgarok”? Egy gigasz
méretii kereszténypogrom volt ez, egy paratlanul
allé nacizmus, amelynek fanatizmusa els6port
mindenkit, aki békét, nyugalmat, megbocsatast
keresett. Ha majd meg lehet irni a Mindszenty-per
igaz torténetét, akkor ki fog deriilni, hogy maga a
Primas is ennek a bosszlUnak lett az aldozata.
Amnesztiat kért a bebortonzoétteknek, tehat ra-
fogtak, hogy — antiszemita! Hiaba mentette meg az
uldozottek ezreit, az amerikai cionistak lapjanak
egyetlen tudositasa elég volt, hogy elinditsa ellene
a végzetet. Akik elfogtak, kinoztak, vallattak,
injekciéztak, akik bortondrei és a targyalason
fegyorei voltak, egytél egyig azok koziil keriiltek
ki, akik talan személy szerint is neki k6szonhették
az életiiket.

Bar nem hisziink a kollektiv bilinosségben,
ezuttal nem kétséges, hogy azok a magyar
allampolgarok, akik 1945 aprilisa utan hazatértek
a német K.Z.-ekbdl, kollektiven a magyar nép ellen
foglaltak allast. Ezt tették 1941 és 1944 kozott is,
amikor egyszeriien megtagadtak a magyar allami
fennhatésagot és nem is titokban, hanem nyiltan,
nem elszértan, hanem kompakt tomegben a
magyar kiilpolitika, a magyar orszaggyydilés ellen »
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» foglaltak allast és kiilfoldi, ellenséges erok
otodik hadoszlopava valtak, végiil gyodztes és
elnyomokeént jelentkeztek egy néppel és orszaggal
szemben, amelynek polgarai voltak. Idegen haté-
sagok, megszallé hatalom segitségét vették igény-
be, hogy bosszuvagyukat kielégithessék és — ami
donté kérdés — a hontalansagban is idegen ha-
tésagok igénybevételével iildozik a hontalanokat.
Ez a donté bizonyiték arra, hogy ellenségesen all-
nak szemben magaval a magyarsaggal és nem
tekintik magukat tébbé allampolgaroknak.

Az utak kettészakadtak, az egyiittélés lehet6-
sége Orok idokre megszakadt.

Sorsvalasztas volt ez, és Magyarorszag egyik
nemzetisége nem a magyar sorsot valasztotta,
hanem attél a legélesebben elkiilonitette magat. El
kell ismerni, hogy végteleniil kis szamu kivételek
vannak, kiilondésen azok kozott, akik nagyobb
anyagi érdekeltséget hagytak hatra Magyarorsza-
gon, de azt a 17-20 embert, akik példaul a Felvidék
visszacsatolt teriiletein hiiek maradtak a magyar-
saghoz, a magyar egyensuly-torvények is kivé-
telezték s a jovében is kivételezni fogjak.

Nagyban és egészben azonban el kell fogadni
nekiink is azt, hogy a sorsvalasztas megtortént. Ez
annal is logikusabb, mert a felszabadulas esetén
— remélhetéleg — az Uj lzrael allam léte lehetévé
teszi, hogy mindenki sajat hazajaban élhesse
életét. A problémanak ez a része azonban két
csoportbol all. Egyfeldl ott vannak a Magyaror-
szagon maradtak és azok, akik 1945 utan a KZ-
ekbol, Lengyelorszagbdl, Szlovakiabol, Romania-
bol és a Szovjetunidbol Magyarorszagra 6zon-
I6ttek, noha ott nem volt el6z6leg sem lakéhelyiik,
se allampolgarsaguk. Reméljilkk, hogy még egy
Pax Americana esetén is marad Magyarorszagnak
elég szuverenitasa egy Uj allampolgarsagi torvény
megalkotasahoz, amely ezt a kérdést tisztazza.
A probléma masik részét a ,,hazatérok” alkotnak,
akik a felszabadulas pillanataban fel fogjak fedezni
magukban a magyar hazafias érzést. Ezek szamara
épp az amerikai demokracia szolgaltat kitlind
példat Ellis Island kies szigetével, amelynek
demokratikus berendezését e sorok iréja kozel két
évig tanulmanyozta — beliilr6l. A magyar felsza-
badulas pillanatdban gondoskodni kell egy ilyen
kitiiné intézményrdl, ahol targyilagos birdi jog-
orvoslat lehetdségével ellenérzott, — vizsgalat
allapitja meg a visszavandorlok nemzethiiségét;
s6t, miként Amerikaban torténik, azt is, hogy a
jovoben feltételezhet6-e az illetorél a nemzet iranti
hiiség? Elképzelhetetlen, hogy olyanokat, akik
1945-ben hazatértek, 0sszeszedték a véres ara-
nyat, kielégitették bosszivagyukat, majd kivan-
doroltak New Yorkba, Argentinaba, Ausztraliaba s
tovabb folytattak a magyariildozést, egy fiiggetlen
magyar allam visszafogadhassa allampolgarok-
ként. Ezek nagy része csak elnyomoéként térhetne
vissza, amerikai patronatus, vagy még inkabb a
New York-i vezeték védnoksége alatt. Magyaror-
szag azonban nem igényel sem elnyomoékat, sem
kivaltsagos betelepiiloket, akik nem magyar
fennhatésag, hanem valami vilagpolgari patro-
natus alatt allananak. Kuilon jogokat, kivaltsagokat
nem adhatunk senkinek, még magyaroknak se.
Legkevésbé olyanoknak, akik a Hazaval s a
Nemzettel szakitottak és a legy6zott nemzettel
szemben, mint gy6ztesek jelentkeztek.

Sajnos nem hagyhaté figyelmen kiviil egy
rendkiviil komoly veszély, az tudniillik, hogy a
bolsevizmus leveretése esetén ez az 6szévetségi
nacizmus ujra mindenaron egyediili gybéztessé
akar valni, amihez meglehetés gyakorlatot szerzett
1945-ben. Ez esetben fél6, hogy a bolsevizmus
felszamolasat egyszeriien kiveszik a fiiggetlen
nemzetek kezébdl és rabizzak valami tarsutas
szervezetre, mert hiszen maris olvastunk igen
emelkedett értekezéseket arrél, hogy a bolsevistak
koziil senkit sem szabad megbiintetni majd. Az
1945-6s bosszuakcié résztvevéi és kiterveldi
maris kieszeltek — ezuttal — egy nagy mentéakciot,
amelynek célja megmenteni mindenkit, aki koézii-
liik valé, még akkor is, ha szaz vagy ezer

gyilkossag terheli az illeté lelkét. Bosszut senki
sem akar, legkevésbé a magyar emigracio,
azonban itt mar nem errél van sz, hanem arrol,
hogy a sajat allampolgaraik folotti torvényes itél-
kezést is ki akarjak venni a felszabadul, fiiggetien
allamok hataskorébél. Erre megdobbenté példa-
kat lehet felsorolni. Amerikaban egy Majer
Mittelmann nevii egyént feljelentettek, mert a
hitleri K.Z.-ben megoélte Kriger Benjamin batyjat.

A gyilkossagot nem targyalhatta amerikai
birésag.

A gyilkos megbilintetésére az American Jewis
Congress kiildott ki dontébirésagot. Németor-
szagban egy Offenbach nevii helységben nem
akartak alkalmazni egy dr. Levy nevii orvost, aki
azel6tt soha nem lakott Németorszagban. Az
amerikai hatéosagok elrendelték dr. Levy kényszer-
bebocsatasat. Ugyanakkor Otto Srasser hiaba for-
dult mar az emberi jogok bizottsagahoz — tobbéves
kiizdelem ellenére sem akartak engedélyezni,
hogy visszatérhessen sajat hazajaba. A németek
viszont kotelesek tiirni, hogy 9 000 lzraelbe
kivandorolt személy — akik koziil 6650 egyaltalan
soha nem volt német allampolgar —, visszavando-
roljon, letelepedjék Németorszagban. Vajon nem
fogja-e egyszer nekiink is azt mondani Magyar-
orszag amerikai fébiztosa, amit Mr. McCloy
mondott a németeknek: ,, Tal kevesen vannak!”

Kétségteleniil van egy nagyon komoly, egy-
altalan nem lebecsiilendé iranyzat, amelyet dollar
szazmilliok tamogatnak, s amelynek célja, hogy
allamfeletti kivaltsagokkal lassak el egyetlen nép
fiait. Nekik minden allam koteles beutazasi,
letelepedési engedélyt adni, koteles Sket kivalt-
sagokban részesiteni. O felettiik nem itélkezhetik
az allam birésaga, 6ket nem tartoztathatja le az
allam rendoérsége, 6k viszont korlatlanul megszab-
hatjak, hogy egy hontalan magyar hazatérhet-e
Budapestre. Minderre azonban azt mondjak, hogy:
rémlatas. Olyan hatalom nincs, amely ezt a célt
elérhetné. A keresztény népeknek azonban hal-
vany fogalmuk sincs arrél, hogy milyen tervek
forrnak az einsteini vilagkormany, sé6t az Egyesiilt
Nemzetek boszorkanykonyhajan. llyen példaul a
népgyilkossagi térvény, amely latszélag a szovjet
népgyilkossagai ellen iranyul. Néhany tisztanlaté
amerikai az utolsé pillanatban leplezte le, hogy a
nagy dérrel-darral megalkotott torvénybe titokza-
tos hatalmak belecsempésztek egy paragrafust.
A Genocide Convention 2. paragrafusa szerint egy
embercsoport tagjainak ,testi vagy szellemi
megsértése” csoport-gyilkossagnak mindsiil és
ot-, vagy tobbévi fegyhazzal biintetendd. Magyarul
azt jelenti, hogy ha valaki nem tartja nagy em-
bernek Einsteint, vagy célzast tesz szarmazasara
— tehat szellemileg megsérti ,,David szent mag-
janak” akarmelyik leszarmazottjat, 6tévi fegyhaz-
ra itélhetd.

Ezzel a torvénnyel semmi esetre sem lehet
megakadalyozni példaul az 6rmények vagy a ma-
gyar hadifoglyok, koreai amerikai katonak, magyar
szerzetesek elpusztitdsat, azonban meg lehet
fojtani a maradék szellemi szabadsagot és
tokéletesen meg lehet alapozni a vilagkormany
uralmat. Minden tiltakozas egyszeriien genoci-
diumnak mindsiil, és aki Kahana Mézes ,,D6golj
meg apam” kezdetli versét kifogasolja — tehat
szellemileg megsért egy Kahanat —, mint fajgyil-
kost bortonbe lehet vetni 6rok idékre. A magyar
konzul, ha nem ad beutazasi vizumot egy izraeli
visszavandoriénak — tehat szellemileg megsérti az
érzékeny lelkii polgart —, fajgyilkosnak minésiil.
A legsziikségesebb, leghumanusabb nemzetkozi
torvény lriigyén igy épiilne a tokéletes, totalis
vilagfolotti terror, egyetlen nép kiméletlen vilag-
uralma. A bolseviki terror helyén a masik, mely
azonban semmiben nem kiilonbozik az el6z6tél,
s6t a bolsevizmusnal veszélyesebb, mert latha-
tatlanabb, megfoghatatlanabb, s mivel kifelé nem
véres, nem is valt ki olyan ellenallast, mint az
elébbi.

Mindezt el kellett mondani, hogy a magyar
emigracié lassa: a probléma arculata megvalto-

zott, de a probléma megmaradt. Eljon az idé,
amikor szembe kell vele nézni, a kultirember
nyugodt, humanusan laté szemével, de a szabad,
fiiggetlen magyar batorsagaval is.”

Es a nyolcvanas évek végén eljétt az idd, amikor
a magyarsagnak szembe kellett volna néznie ezzel a
problémaval. A nagy ,fantaszta és rémlatd” akkor mar
hiusz éve egyik mincheni temetdben aludta 6rok
almat, kasszandrai intelmei pedig mar réges-régen
falra hanyt borsoként peregtek le a ,kommunizmus
bukasat” Gnnepld magyarsagrol. Pedig Marschalko
Lajos latnok volt, ugyanugy, ahogy 6t megel6z6en
szegény Kuthy Lajos vagy lIstoczy Gydz8. Mind-
harmukat rémlaténak tartotta a sajat kora és legjobb
esetben kinevették Sket. Otvendt esztendd elmultaval
a térténelem igazolta minden sorat és szinte hihetet-
len, hogy valaki ennyire elére lathatta a magyarsagra
leskel6d6 veszélyeket, buktatokat mar 1951-ben, 6t
évvel az 6tvenhatos forradalom és szabadsagharc és
38 évvel a Szovjetunié bukasa elétt. De nem hittek
neki! Nem hitték, hogy létezik olyan hatalom, amely
ezt a célt elérheti. Aztan jottek — johettek — a magyar
hazafit magukban Ujra felfedez6 egykori ,allam-
polgarok”. Jottek a George Sorosok, a Tom Lantosok
és a tdbbi szazak, ezrek és azota is jonnek rendu-
letlendl, mert nemrég Magyarhonban is elhangzott a
jol ismert jelszo: ,tul kevesen vagyunk!” Es az orszag
tart karokkal varta ezeket a jotevdinket, tanacs-
adoinkat, mert ezt megel6z6leg a nyolcvanas évek
kezdetétdl belllrél is megkezd6doétt a puhitas.
Eldbujtak rejtekhelydkrél a ,demokratikus ellenzék”
immar vilaghirl antikommunistai, a Demszky Gabo-
rok, a Tamas Gaspar Miklésok, az Antall Jozsefek, a
Goncz Arpadok, az Orban Viktorok és a tdbbiek, hogy
maguk kozott felosztva a terepet, tervszeriien leve-
zényeljék itt a milliok altal 6hajtott rendszervaltozast.
igy adédhatott, hogy mara a kommunista diktatdra
egykori tarsutasai és haszonélvezéi lettek a legna-
gyobb antikommunista ellenallék, Péter Gabor és
hasonsz6r(i tarsai utols6 leheletlkig élvezve a
.rendszervaltds” biztositotta kivaltsagaikat, agyban,
parnak kozt fejezhették be gyalazatos életiket, sét
rdadasul még diszsirhelyekben is részesiltek néha-
nyan kozulik, mialatt magyar martirok ezreinek
dogtemetbkben, jeltelenll elkapart holtteste hiaba
varja a minden embernek kijaré végtisztességet.

Marschalko Lajost a maga koraban még a nemzeti
elkotelezettségli magyarok nagy része is fantasztanak
tartotta, ugyanugy, ahogy a mai tisztanlatok, a mai
magyar Kasszandrak is csak hitetlenkedé mosolyokat
aratnak az agymosott tomegember szemében. A ma-
gyarsag tragédiajanak egyik Ujra és Ujra visszatérd
oka, hogy évtizedek kellenek, mig végll a sajat karan
végre radobben valodi préfétainak igazara.

A faklydk sorsa, hogy masoknak vilagitanak, de
kézben magukat hamvasztjak el.

D.K.

Paudits Zoltan
Kialtvany

Zarjon be végre
e kazar bazar,
nyomorba donté
kamat, uzsora,
¢és ne az legyen
az emancipalt,
kinek 6sidsk

Ota e tajék
Hazaja, Honal!
Legyen igazsag,
szeretet, béke,
és hi magyar kéz
irja az égre:

A Kereszt alatt
Gjra egyesult

¢és feltamadott
Arpidnak népe!
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A Magyarok Vilagszovetsége €s vele parhuzamosan
dr. Hegeds Lorand reformatus pispok nyilvanosan tiltako-
zott a kdzelmultban azon torvény ellen, amely 2006. jalius
1-t6l lehet6vé tette minden 18. évét betoltott nd szamara a
muvi meddévé tételt.

Magival a tiltakozassal természetesen minden keresz-
tény nemzeti gondolkodast ember egyetért. Am a tiltako-
zasnak volt egy szépséghibaja: HegedUs plspok a 18. évét
betoltott ndk akaratatol fliggd mivi meddévé tételt par-
huzamba allitotta a hitleri Németorszag sterilizacios torvé-
nyével, amely a gyogyithatatlan orokletes betegségben
szenvedSk kotelez$ sterilizaciojat irta els, és erre hivat-
kozva a kifogasolt magyarorszagi rendelkezést ,fasiszta
jeleg” torvénynek nevezte, pedig e két torvény kozott
oriasi kilonbség van.

Az 1934-es németorszagi torvény a német nép €s a
német egészség érdekét volt hivatott szolgalni. Az drokletes
betegségben szenvedSk a német lakossagnak mindossze
néhany szazalékat alkottak, és ezek szaporodasanak meg-
akadalyozdsa egy genericio alatt eltiintette volna ezeket a
betegségeket a német nép életébdl. Ezaltal Iényegesen jobb
lett volna az élet minGsége, hiszen az 6rokletes betegségek
eltiinése noveli az egészségesek aranyszamat az Osszlakos-
sagban, csokkennek az egészségesek terhei, az dllam tobb
energidt és anyagi eszkozt tud forditani egészséges allam-
polgérai szamara, tovabba a gyogyithatd betegségek keze-
lésére, ami tovabb noveli az egészségesek aranyat. Mindez
jelentds hasznot hajta nemzet kozosségének, mert az egész-
ségesek teljes testi és szellemi erejlikkel képesek munkal-
kodni a nemzet javara.

A német sterilizacios torvény fontos jellemzgje volt,
hogy nem egyéni dontésre bizta, hanem allami ellenérzés
melletti orvosi diagnozishoz kototte a sterilizaciot, és — He-
gedds puspok allitasaval ellentétben — nem terjedt ki a
sterilizalandok kore a faji és politikai ellenfelekre. Nem felel
meg a valosagnak, hogy a ,nacik” a zsidokat sterilizaltak,
amennyiben azok nem szenvedtek orokletes betegségben.
Ennek €kesszol6 bizonyitéka, hogy az auschwitzi tiborban
is sztiltek a zsido nSk. A sterilizacio célja nem mas faj kiirtdsa
vagy gyengitése, hanem a német faj szolgalata volt.

A német sterilizacios torvény politikai-ideologiai hattere
a népi kozosség értekének felismerésébdl és nagyra érté-
kelésébdl fakadt: a nemzetiszocializmus egyetemes elvként
hirdette, hogy a kozérdek a maganérdek folott all, ezért a
nemzet egészségének java fontosabb, magasabb rendd ér-

ték, mint az orokletes betegségben szenveds ember joga a
gyermekvallalashoz. Ezért az el6bbi érték felilirja az utob-
bit. Ez a szemlélet természetesen éles ellentétben 4ll a
liberalizmus individualista értékitéletével, az egyéni jogok
talhangstlyozasaval.

A német sterilizacios torvény nem all ellentétben a ke-
resztény erkolcesel sem. A Biblia tantsaga szerint (Ter 1,
26) ugyan Isten a teremtéskor ezt a parancsot adta az Gsszii-
I6knek: ,Sokasodjatok €s szaporodjatok, és toltsétek be a
Foldet”, de —ahogy erre a legnagyobb keresztény hittudos,
Aquindi Szent Tamds ramutat — ,A nemzésrdl adott isteni
parancs az egész emberiségre vonatkozik... Ezért az em-
berek sokasagarol elégséges modon gondoskodva van, ha
a nemzési feladatot egyes emberek teljesitik.” (Summa
Theologiae, TI-11, q 152,a 2, ad 1). Vagyis a gyermeknemzés
és a megtermékenytilés nem minden egyes ember termé-
szetjogi kotelessége, s ebbdl kovetkezik, hogy a hozza
fiz6d6 jog sem abszolite elidegenithetetlen, hanem az
allam 4ltal a kozjo érdekében korlatozhato.

Ezzel teljes Osszhangban tanitja ugyan Szent Tamas:
,Noha az egyénnek egy szervtdl valo megfosztasa ellentét-
ben all a megcsonkitott személy egyedi természetével,
mégis Osszhangban all a kozjot figyelembe vevs termé-
szetes ésszel.” (Ugyanott, II-11, q 65,a 1, ad 1.). S ami az egy
bizonyos szervtSl vald megfosztasra, illetve csonkitasra is
érvényes, értelemszerden all a sterilizdciora, amely még
csak nem is foszt meg nemi szervtSl, hanem csak annak
egyik funkcidjat akadilyozza.

A német sterilizacios torvénnyel éles ellentétben all a
18. életévet betoltott ndk szamara a mivi meddové tételt
lehetévé tevs torvény, amellyel a sajat elhatirozasuk
alapjan élhetnek a ndk, fuggetlentl attdl, hogy betegek-e
vagy egészségesek. Mar ebbdl is lathato, hogy ez a torvény
nem a nemzet életét és egészségét szolgilja, hanem éppen-
séggel élet- és egészségellenes, hiszen lehet, hogy éppen a
legegészségesebb ndk dontenek a mtvi meddévé tétel
mellett. Ezenkivil az allami kontroll és korlatozas teljes
hidnya miatt el6re nem lehet felbecstilni, hogy ez a lakossag
hiny szdzalékat fogja érinteni, hiszen teljesen az egyéni
dontésre van bizva. A kozjonak semmi hasznot nem hajt,
sOt a jelenlegi magyarorszagi viszonyaink kozott (amikor az
alacsony sziiletésszam kovetkeztében nemzetiinket a kiha-
las veszélye fenyegeti) kifejezetten karos a kozjora. Ideolo-
giai hattere egyértelmten liberilis: az egyéni jognak a k6zjo
figyelembe vétele nélkiili kiterjesztésén alapul. Ellentétben

LIBERALIS, NEM ,FASISZTA”!

all a keresztény erkolccsel is, mert a ,sokasodjatok és
szaporodjatok” isteni parancs teljesitésérdl valo végleges
lemondas erkolcsileg egyedul igazolhaté oka a kozjo
érdeke, ami az egyéni dontésre bizott mivi meddévé tétel
esetén nem 4ll fenn.

Vilagos tehat, hogy a német sterilizacios torvény és az
altalunk elutasitott, szoban forgd magyarorszagi torvény
kozott pontosan annyi a kiilonbség, mint altaldban a ko-
zOsségi értékeken nyugvo nemzetiszocializmus és az indi-
vidualista liberalizmus kozott. Osszekeverni a kettdt, és
Jfasiszta” torvénynek nevezni a mivi meddéve tételt egyéni
dontéstdl figgbve tevd, izig-vérig liberdlis gyokerd torvényt
annyi, mint egyenl&ségjelet tenni a nemzetiszocializmus és
a liberalizmus kozott! Megdobbentd, hogy a keresztény
nemzeti taboron belil ilyen prominens forum és prominens
személyiség részeérdl kell tapasztalni ezt a fogalomzavart!

Mindaz, aki az emlitett torvényt fasiszta jelegd” tor-
vénynek mindsiti, hirmas hibat kovet el:

1. Logikai hibdt, mert két, egymasnak ellentmond6 gyo-
kerekbdl eredd torvényt azonosit, s ezaltal végss soron a
legfébb logikai alapelvvel, az ellentmondas elvével kertil
szembe, amely szerint semmi sem lehet azonos a maga el-
lentmonddasaval. (Azt mar csak mellékesen jegyezzik meg,
hogy a német nemzetiszocializmus lényegesen kiilonbozik
az olasz fasizmustol, amely semmilyen sterilizaciot nem irt
els.)

2. Torténelmi bibat, mert torténelmi tény, hogy a német
sterilizacios torvény kizarolag az orokletes betegségben
szenveddkre vonatkozott, és nem az idegen fajaak vagy
mas politikai nézetet kovetdk kiirtdsara iranyult.

3. Politikai bibat, mert egyetlen liberdlis bedllitottsaga
személy sem fog elvetni egy liberalis jellegl torvényt amiatt,
hogy a ,fasiszta” cimke van raragasztva! Ezt a politikai hibat
— sajnos — széles korben elkovetik jobboldalinak mondott
politikusok, tévesen azt hivén, hogy mindent letagl6z0,
perdontd érv a maguk igaza mellett, ha allitasuk ellentételét
Jfasisztanak” mindsitik. A jozan ész €s a becstlet egybe-
hangzo kovetkeztetése viszont az, hogy a legjobb politika
a tényeket tiszteletben tartd, igazmondo politika!

A keresztény nemzeti gondolkodonak erkolesi koteles-
sége, hogy a hamis parhuzamra akkor is rdimutasson, ha a
tévedést dltala tisztelt, egyébként nagy tudast személy
koveti el. Megkoveteli ezt az Igazsig szentsége. Ide is
vonatkozik Arisztotelész bolcsessége: ,Szokratész a
baritom, de még inkabb baritom az Igazsig.”

Henry Makow Ph. D.

POLITIKAILAG INKORREKT TANACSOK
FIATALEMBEREKNEK

Az én €letem rosszul mikodott 50 éves koromig, mert naiv moédon elfogadtam a tomeg-
média altal hirdetett feminista eléfeltevéseket. Sohasem jutott eszembe, hogy a pénziigyi
elit egy olyan habortban vesz részt, amely azért folyik, hogy destabilizdlja a tarsadalmat a
heteroszexudlis szerepek lealacsonyitasa dltal. A hagyomanyos csalad ellen ez a gytilolettd]
atitatott tamadas ma is valtozatlanul folytatodik. A cél egy totalitarius vilagrend meg-
teremtése, ahol az ész irdnyitasat a térden felili csizma helyettesiti.

A feérfiak millioihoz hasonléan engedtem, hogy ,kihozzon a sodrombol” a szexualis
felszabadulas és a feminizmus, ahelyett, hogy férj és apa lettem volna. Szabadosan éltem
a szexudlis ¢letemet és kerestem az ,identitisomat”. A szex és az identitas gyakran 6sszeke-
veredett. Nem értettem meg, hogy a férfiak azaltal valnak éretté és talalnak iranyt és célt
maguknak, hogy vallaljak a hazassig és a csalad felel6sségét. Ennek eredményeként
érzelmi fejlédésem megrekedt és elmulasztottam az alkalmat, hogy csaladom legyen.

Ami aldbb kovetkezik, az az elit feminista propaganda ellenmérge. Nem szeretném,
hogy a fiatalemberek ugyanabba a csapdaba essenek.

1. Egy erGs és szeretG csalad 1étrehozdsa talan a legmagasabb rendd cél, amelyre egy
fiatalember torekedhet. Ez az a természetes folyamat, amely altal a férfiak (és nék) egy
életen 4t fejlédnek. Igy taliljuk meg a szerelmet és a kozvetlenséget. Ez nem adatik meg
mindenkinek, de ez a boldogsag tutja a legtobb ember szamara.

2. Ne hallgass tobbé a médiara vagy a korszellemre. ,Bizzal magadban.” Emerson
mondja az ,Onbizalom” (1841) ¢imd mdvében: ,Aki férfi akar lenni, annak non-
konformistanak kell lennie.”Mit mondanak neked az 6sztoneid? Példaul én mindig tudtam,
hogy magamnak szeretnék iranyt szabni, de a feminizmus megtiltotta ezt. Engedelmeskedjél
az egészséges dsztoneidnek.

3. A munkadat tedd (és ne a ndket) a szenvedélyeddé. A munka a férfi gerince.
A férfiak egy feladat jo teljesitésébdl nyernek 6nbizalmat, jutalmat és elismerést. A nék
megprobalnak majd a férfi és a munkdja kozé ékelédni, de ne hagyd Sket. Ne engedd
senkinek és semminek, hogy akadalyozza a hajlamodat. A n6k nem tisztelik azokat a
férfiakat, akik ket teszik meg elsének a maguk €letében. A munkad meg fog tartani téged
az utadon és segit elkertiilni a kisértést.

4. Tarsadalmunk a szexet, szerelmet és a nGi szépséget dlvallassa teszi, annak érdeké-
ben, hogy eltereljen és manipulaljon minket. A szex és a sz€pség gyorsan unalmassa valnak.
A varazslat véget ér. Az igazi szerelem hosszt id6 alatt alakul ki, és bizalmon meg
gondoskodason alapul.

5. Ne csodild a szép néket. Ok éppen olyan gyarlok, mint barki mds, de proble-
matikusabbak, mert Ggy érzik méltan tartjdk magukat tobbre. Senkit se vegyél feleségtil
pusztan szexudlis elragadtatas hatiasara. Sohase mutass gyengeséget az udvarlds soran: ne
mutatkozzil lelkesnek. A n6k ezt gyengeségnek értelmezik. Orizd meg a méltésigodat.
Semmi sem taplalja gyorsabban a tiszteletet, mint az elutasitas. A férfiak azt hiszik, hogy
Oket a kivalo tulajdonsagaik miatt fogjak szeretni. Ez nem igy van. A n6k azokat a férfiakat
keresik, akik szamukra a biztonsdg érzését megadjak. Ok azokat a férfiakat kivanjak, akik
magabiztossagot sugaroznak. Ha bizonytalan vagy, ne feledd, sok né még bizonytalanabb,
mint te.

6. Most, hogy 55 éves koromban kiemelkedtem a hormonilis kodbdl, képes vagyok
meglatni, hogy a szex amitds, és valojaban kisebb része az €letnek. A szexualis frusztriciot
arra hasznaljak, hogy eltereljenek és eladjanak minket. Az emberek nem lennének fruszt-
raltak, ha fiatal korban kotnének hizassigot és alapitananak csaladot, ahogy az P
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Ted Pike tiszteletes

A HOLOCAUST-REDUKCIONISTAK LEROHANASA :
A KERESZTENYEK JOVENDO ULDUZTETESENEK

Manapsig az olyan kanadai keresztényeket, akik
nyilvanosan kritizaljak a homoszexualitdst, vagy a zsido
vezetOket teszik felelGssé a keresztre feszitésért, valo-
szintleg , gytlolet-blindzés” miatt vonjik felelGsségre.
Azonban 1971-ben, amikor a B'nai B’rith Canada és a
Kanadai Zsidd Kongresszus ravették a Parlamentet a
gylloletellenes torvény megalkotasara, ezek a zsido
szervezetek tartottak, hogy ez riadot fgj a keresztények-
nek. Ehelyett a gytloletellenes torvényt olyanok ellen
kezdték alkalmazni, akiket valoszintleg legkevésbé véd
a tarsadalom: a holocaust-redukcionistak ellen: azok
ellen, akik a zsid6 holocaust aldozatainak szamat hat-
milli6 ala csokkentik.

A kovetkezd 30 évben a kanadai nyilvanossag passzi-
van nézte végig, ahogy a sajto kipellengérezte Malcolm
Ross-t, Doug Collins-t, Ernst Ziindel-t és masokat, akiket
gazdasagilag is kimeritettek a birdsigok gytlolet-bin-
cselekmények vadjaval, mert 6k azt kutattdk, hogy a
zsid6 holocaust dldozatainak szima lehetett-e kevesebb
hatmillional.

Aztan az ezredforduld tijan a B'nai B'rith gydlolet-
bincselekmény rendérsége a keresztények ellen for-
dult. Tobb eljarast folytattak le a keresztények, (féleg a
homoszexualitds kritikusai) ellen az utobbi 6t évben,
mint az azt megel6zé 30 év alatt a holocaust-redukcio-
nistdk ellen. Napjainkban Ernst Zindel és Germar
Rudolf holocaust-redukcionistikat deportaltik abbol az
Amerikabol, amelyrdl 6k azt hitték, hogy biztonsagos
menedék. Németorszagban folytatnak ellentik biintet6-
eljarast azzal a vaddal, hogy megsértették Németorszag
B’nai B'rith gyuloletellenes torvényét, amely , gondolat-
bincselekménynek” nyilvanitja azt, ha valaki csokkenti
a zsido holocaust dldozatainak hatmillids szamat.

David Irvinget a vildg talin legismertebb és
legtiszteltebb holocaust-redukcionistdjat bebortonoztek
Ausztridban a B’nai B'rith gyilolettorvény alapjan.

Siegfried Verbecke-t, a kevésbé ismert belga reduk-
cionistat letartoztattdk Hollandiaban, és Németorszagba
fogjak deportilni — bar 6 nem német allampolgar, egy
német bird nemzetkozi letartdztatisi parancsot bocsa-
tott ki ellene a holocaust-redukcié német btincselek-
ménye miatt.

A mult év szeptember 19-én a rendérség megroha-
mozta Vincent Reynouard belga redukcionista hazit. Ot
tobb, mint 3 6ran at vetették ald ellenséges kihall-
gatisnak. Reynouard-t csak akkor engedik szabadon, ha
benyujt egy pszichidtriai szakvéleményt, és felhagy
minden holocaust-redukcionista tevékenységgel.

BALJOS ELOJELE

A cionista ,igazsagszolgaltatas” hossza keze

2004. janius 20-dn a Jerusalem Post beszamolt arrol,
hogy az izraeli Knesszet felhatalmazta Izrael dllamot,
hogy btinbzének tekintsen barkit a vilagon, aki nyilva-
nosan csokkenti a hatmillios szamot. Ezzel felhatalmaz-
tak a kormanyt, hogy az ilyen allitdlagos , gydloletbu-
nozok” kiadatasat kérhesse barmely orszagtol. Az Izrael-
be latogato ilyen személyeket Izrael Grizetbe veheti,
eljarhat elleniik és bebortonodzheti Gket.

Miutdn a német és osztrak birdsagok eljartak Rudolf
és Zundel ellen, Izrael kérheti az 6 kiadatisukat, hogy
Izraelben feleljenek ,blincselekményeikért”. Az Egye-
siilt Allamoknak nincsenek gytlolettorvényei, mégis
hozzajarult Rudolf és Ziindel deportilisihoz. Német-
orszagnak és Ausztridnak van gyUlolettorvénye, ezért
még valoszinlibb, hogy eleget tesz Izrael lehetséges
kovetelésének.

Lathatoan most vagyunk a Knesszet deportdlasi prog-
ramjanak els6 szakaszaiban. Most idomitjak a nyilva-
nossagot, barki deportalasinak helyeslésére, aki két-
ségbe vonja a cionizmus kétes ,holocaust-valosagat”.

Azonban holnap mar nemcsak a holocaust-reduk-
cionistakat, hanem a keresztényeket is idegen birdsagok
elé fogjak allitani. A Knesszet szamdra egy sokkal na-
gyobb bin is létezik, egy olyan biin, amely szerintitk
felmérhetetlentil nagy fizikai és lelki szenvedést okozott
a zsidoknak az utébbi két évezredben. Ez az Ujszovet-
ségben gyokerezs azon vad, mely szerint a zsidok vol-
tak felelGsek Krisztus keresztre feszitéséért. A Knesszet
szerint a holocaust volt az eredménye az Ujszovetség
évszazados eldGitéletének, amely a zsidokat ,Krisztus
gyilkosainak” nevezte.

Természetesen az Ujszovetség Krisztus haldldért a
zsido vezetSket és az altaluk felheccelt tomeget hibaz-
tatja (ApCsel. 2, 36: 3, 13-15 stb.) Kovetkezésképpen a
mai aljas zsido vezetSk az Ujszovetséget , gytlolet-
irodalomnak” tekintik. Eszerint az Ujszovetségben hives
keresztények millidi antiszemitak.

Kit deportalnak legkozelebb?

Ma a Knesszet azt kivanja, hogy a holocaust-reduk-
cionistakat tldozzék és szallitsak Izraelbe. De mi lesz
holnap? A , keresztény antiszemitizmus” sokkal nagyobb
vadja alapjan elkertilhetetlen, hogy a Knesszet az ilyen
antiszemitakat is btinvz6knek nyilvanitsa.

Fontos, hogy Krisztus a hivék utolso idSkre esd szen-
vedésérdl szolva azt allitja, hogy az ilyen elnyomas a
gonosz zsido vezetSktdl fog kiindulni, és hogy keresz-

tényeket deportalhatnak Izraelbe eljards végett. Krisztus
azt mondta, hogy ¢k ,atadnak titeket a birdsagoknak
(a Szanhedrin-nek), és meg fognak korbdcsolni titeket
a zsinagdgakban” (Mark 13:9). Azonban az ADL/B’nai
Brith-nek az USA (j antiszemitizmus-tigyi fSosztilya
szamara megfogalmazott ,Jelentés a globdlis antiszemi-
tizmusrol’ cimd iromdnya szerint a B'nai B'rith azt allitja,
hogy nemcsak azok antiszemitdk, akik szerint zsidok
oltek meg Krisztust 2000 évvel ezelstt, hanem azok is,
akik ,erGsen” kritizaljak a zsidokat, a zsido6 tgyeket, a
zsido vezetSket vagy Izraelt.

Ez azt jelenti, hogy nemcsak a bator keresztényekre
éslelkészekre, hanem talkshow-moderatorokra, kiadok-
ra, békeaktivistakra is bebortonzés vagy deportalas var.
Ez nem elméleti veszély; ez mar megtortént olyanokkal,
akik csokkentették a holocaust aldozatainak szamat.

Azonositanunk kell az ellenségiinket

Az ADL-t és a Knesszetet nem fogjak visszatartani az
Amerikai Bevandorlasi Hivatalhoz, a Legfelsébb Bi-
r6sighoz, vagy Németorszaghoz intézett tiltakozasok.
Azonban visszatartja Sket, ha a széleskord nyilvanossag
tud szereptkrSl a gydloletellenes és deportalasi
torvények megalkotasaban.

Az ADL a keresztény civilizicié megsemmisitésére
iranyul6 programjat csak a kulisszak mogott tudja foly-
tatni. Ha az amerikai hazaftiak csupan reagilnak az ADL
kezdeményezéseinek hatdsaira, azonban nem azono-
sitjak e bajok forrdsat, akkor nem assak alda az ADL erejét.
Nem elég levagni a gonosz ADL-torvénykezés csapjait,
mert a kozmondasos poliphoz hasonléan az ADL foly-
tatja askalodasat a kongresszusban és a sajtoban, és
Gjabb timadisokat intéz a szabadsag ellen.

El kell jutnunk e keresztényellenes szorny szivéig €s
batran le kell leplezniink a gytlolettorvények és depor-
talasi kovetelések mogott zajlo ADL/Knesszet Ossze-
eskiivést. Csak az Osszeeskiivés széles kord nyilvanos
ismerete altal tud nemzetlink ellenallni a ndvekvs nyo-
masnak, hogy alavesse magat a nemzetkozi gytlolet-
torvénykezésnek.

Az elmult évszazadok gonosz zsido vezetGi , Isten
valasztott népeként” immunitast élveztek a legtobb evan-
gelizalo kritikdjatol. Ennek meg kell valtoznia. Ideje,
hogy véget érjen a keresztények és az ilyen vezetés
alszent szovetsége. Ha ez nem torténik meg, akkor felfal
minket a szorny, melynek sziiletésénél mi is ott babas-
kodtunk.

(Ford. Lesetdr Péter)

P 1950-es években tették. A nk akkor menjenek férjhez és sziiljenek gyermekeket, miel6tt
egyetemre mennek: a férfiak az életpalyajuk megkezdése utin nésiiljenek.

7. A tirsadalom a szex rabja. Az atmoszféra szexualizalodott. Az emberi viszonyok
leértekelddtek. A szex-fliggdség elleni kiizdelem legjobb eszkdze a hazassagkotés. A
szexudlis szabadossig nem kivanja a szexet (mert mir birtokolja). En most boldog hizas
ember vagyok és a kiilsé kisértést tolakodonak érzem. Nevezzék bar férfi menopauzanak,
de én elcsavarom a csatorndt.

8. Ne vegyél el olyan nét, aki a csaladjaval egyttt nem téged tekint elsé szdmui ériéknek.
Osztozkodni akarsz a feleségeden a fénokével? Ha van egy életcélod, miért akarsz elvenni
olyan valakit, aki nem t(ri el azt? Vagy verseng veled az 6 ,elGjegyzési naptara”? A szerelem
piacan a férfiaké a hatalom. A mi termékenységiink haromszor akkora, mint az 6vék. Mi
vagyunk a vevék. Béséggel vannak szép ndk.

9. Az igazi n6k szerények. Férjliket és gyermekeiket maguk elé helyezik. Kertld az
olyan ndéket, akik vetélkednek, uralkodnak, kritizilnak vagy panaszkodnak. Kertild az
olyan néket, akik tilzottan sikerre torekvék. Ne csiingjél megkozelithetetlen nékon. Ok
nem olyan kiilonlegesek, mint gondolod. Valassz olyan feleséget, aki kiegészit téged €s jo
tarsad. Valassz olyat, aki jo anya akar lenni.

10. Birtoklonak lenni természetes dolog. Egy férfi birtokolni akar egy nét. A nék azt
ohajtjak, hogy birtokoljak Gket. Azt mondjuk, hogy a szerelmi aktusban egy férfi ,birtokol”
egy nét. A teljes szerelem annyi, mint teljes birtoklas. Ez nem ugyanaz, mint az uralkodas.
Ez kolcsonos bizalmon és szerelmen alapul6d partnerség.

11. Ugy gondoljal a spermidra, mint az egyediilallo szellemedre és lényegedre. Ra
akarod bizni azt egy kozonséges vagy kozépszerd nére, csak azért, mert vonzo? Eszményi

esetben csak olyan nével folytatnank szexualis kapcsolatot, aki gyermekeink anyja akar
lenni. Ezért volt fenntartva a szex a hazassagra.

12. A média megtéveszt benniinket a gyermekekkel kapcsolatban. Hanyszor latjuk a
gyermekeket igazan pozitiv fényben bemutatva? Mint angyalokat, ahogy ¢k gyakran azok?
Az altalunk szeretett dolgok tesznek igazan gazdagga. A legmagasabb rend szeretet a férj
és a feleség, valamint a szil6k és gyermekek kozott van.

13. Ne vesztegesd az id6t , Isten keresésére”. Istent azdltal talaljuk meg, hogy szolgaljuk
és engedelmeskedtink Neki. Isten a jo és rossz iranti €rzékiink, valamint az abszolatigazsag,
igazsagossag €s szeretet eszményein keresztll nyilatkozik meg. Nem vagyunk emberek,
ha nem vagyunk hajlandok feldldozni ,0nmagunkat” Istennek (vagyis engedelmeskedni
Neki). Az igazsag szabadda tesz, még akkor is, ha az igazsag a jelenlegi rabszolgasagunkkal
kapcsolatos.

Mindebbdl sok minden kozismert volt, amikor gyermek voltam az 1950-es években.
Az eltelt évek soran az elit fokozatosan aldakndzta a természetes renddel kapcsolatos
ismeretiinket. Még most is ezt teszi a homoszexualitas partfogoldsa 4ltal, ami magaban
foglalja a feminizmus dlruhdjaban jelentkezd leszboszi szerelmet is.

Egy olyan vezetd réteg, amely félelmet és zavart idéz el6 a nemek kozott, a szabad-
szerelmet reklamozza és a csalad felbontdsan faradozik, nem viseli a szivén az orszag igazi
érdekét.

A mi feminista politikai, kulturalis és gazdasagi ,vezetSink” koziil sok erkolesi pros-
titualt, raszedett arulok és gyakran annal is rosszabbak. Azzal allunk ellen nekik, hogy erGs,
egészséges csaladokat alapitunk és gyermekeinket egészséges értékekben részesitjiik.

(Ford. Tudos-Takdcs Janos)
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Léon Degrelle

A német munkdsoknak kedvezé elsé munkareformok
egyike a fizetett évi szabadsag létrehozdsa volt. A Francia
Szocialista Népfront 1936-ban azt a latszatot akarta keltent,
hogy téle ered a fizetett szabadsag koncepcioja: szikmar-
ktan évente mindossze 1 hét, de a gondolat valdjaban Adolf
Hitlertd! eredt, 1933-as hatalomra jutisinak elsé honapja-
ban, és kétszer, illetve hdromszor olyan nagylelkten, mint
a francia elgondolas.

Ett6l kezdve minden gyari munkasnak torvényes joga
lett a fizetett szabadsdg. Kordbban a fizetett innepek (ahol
egyaltalan alkalmaztak azokat) nem haladtak meg 4-5 na-
pot, és erre a fiatal munkdsok kozel fele nem volt jogosult.
A szabadsidgokat nem vaktdban adtak ki, és a legfiatalabb
munkdsoknak békezibben biztositottak idét. Ez embersé-
ges cselekedet volt: egy fiatalembernek nagyobb sziiksége
van pihenésre és friss levegdre életereje fokozasihoz a
feln6tté valasanak kiszobén. A tizenkét napos alapszabad-
sag 25 éves kortol kezdve 18 napra novekedett. A vallalatnal
eltoltott 10 év utdn a munkdsok 21 napot kaptak: harom-
szorosat annak, amennyit a francia szocialistak akartak adni
orszaguk munkdsainak 1936-ban.

Lehetséges, hogy ezeket a szamokat meghaladtak az ezt
kovets tobb mint fél évszazad soran, de 1933-ban ezek
messze felilmaltak az europai normakat. Ettél kezdve a
talorakért nem a szokasos oOradijat fizették, mint abban az
idében minden mas helyen Europdaban. Magat a munka-
napot a 8 6ras elviselhetd normara csokkentették, mivel a
40 oras hetet is Europaban el6szor Hitler kezdeményezte.
Ezen torvényes hatdron tadl minden egyes tovabbi ordért
jelentGsen novelt munkabért kellett fizetni. Egy tovabbi
Gjitasként munkasziineteket iktattak kozbe, minden nap két
orat, hogy a munkds relaxalodhasson és hasznilhassa a
jatszotereket, amelyeket a nagy gyaraknak biztositaniuk
kellett.

Ett6l kezdve egy alkalmazott elbocsatdsa nem lett pusz-
tan a munkaado belatasara bizva, mint korabban, amikor a
munkasoknak a biztonsigos munkihoz valé jogai nem
léteztek. Hitler gondoskodott, hogy ezek a jogok pontosan
irasban legyenek rogzitve. A munkaadonak minden elbo-
csatast négy héttel korabban kellett kozolnie. Az alkalma-
zott két honapon beldl tiltakozast jelenthetett be. A ,Munka
Becstlete” torvényszék azutdn megsemmisithette az elbo-
csatast. Mi volt a ,Munka Becstlete” torvényszék? A | Szo-
cialis Becsulet” torvényszéknek is nevezett intézmény a
harmadik volt a jogi védelem hirom nagy eleme kozul,
amelyet minden német munkds igénybe vehetett. Az elsG
a ,Bizalom Tandcsa”, a masodik a ,Munka Bizottsag” volt.

A ,Bizalom Tanidcsa”-nak az volt a feladata, hogy fel-
ugyelje az igazi kozosség létrehozasat és fejlodését az
igazgatds és a munka kozott. A birodalmi torvény szerint
,minden vallalatban a munkaad6 és a villalat feje, az
alkalmazottak és a munkasok, a véllalat 6sszes személyei
egytittesen dolgoznak a vallalkozas célja és a nemzet koz-
java érdekében”.

EttS] kezdve sem a munkas nem volt a munkaado 6n-
kényének aldozata, sem a munkaado nem volt kiszolgal-
tatva a politikai célzata sztrajkok zsarolasinak. A birodalmi
munkatorvény 35. cikkelye kimondta: ,Egy arja vallalati
kozosség minden tagja olyan felelGsséget vallal, amilyet a
mondott kozos vallalkozdsban elfoglalt helyzete megko-
vetel.” Mas szoval: a tarsasdg, illetve villalat élén egy élg,
lélegzs, iranyitissal megbizott vezets all, és nem egy fel-
tétlen hatalommal rendelkezd pénzeszsik. ,A kozosség
érdeke megkovetelheti, hogy egy alkalmatlan vagy mél-
tatlan munkaado levilthato legyen.”

Ett6l kezdve a munkdltatdé nem volt megkozelithetetlen
és mindenhat6 személy, aki onhatalmilag szabja meg a
munkatarsai felvételének és elbocsitisinak feltételeit. O is
ala lett vetve a munkahelyi szabalyoknak, amelyeket neki
pontosan ugy tiszteletben kell tartani, mint a legutolso al-
kalmazottjinak. A torvény csak annyi tiszteletet és felelGs-
séget biztositott a munkaltatonak, amennyit kiérdemelt.

Minden olyan véllalatnak, amely 20 vagy tobb személyt
foglalkoztatott, rendelkeznie kellett a maga ,Bizalom Ta-
ndcsaval”. A fenti torvény 1934. marcius 10-i végrehajtasi
utasitasa igy rendelkezett: , A személyzetet fel kell szolitani,
hogy titkos szavazas keretében dontson az dsszedllitott lista
mellett, vagy ellen. Minden 21 éves, vagy anndl idGsebb
alkalmazott (az ipari tanuldkat is beleértve) részt vesz a
szavazasban.”

A koribbi rezsim vallalati tanacsaival ellentétben a
,Bizalom Tanidcsa” mar nem egy osztily eszkoze volt,
hanem az osztalyok egyik munkakozossége, amely a mun-
katarsak megbizottjaibol és a vallalat vezetGjébdl tevodott
ossze. Az egyik nem volt képes mikodni a masik nélkdl.
A hajdani rivilisok arra lettek késztetve, hogy 6sszehangol-
jak az érdekeiket, és kozos megegyezéssel lefektessék a
munkafeltételeket meghatirozo szabalyokat.

Marcel Laloire, a belga szerzd, aki kozvetlen tapasz-
talatbol figyelte meg a Birodalomban a munkafeltételeket,
ezt irta: ,A Tandcsnak az a kotelessége, hogy kolesonos
bizalmat alakitson ki a vallalaton beliil. Javasolja az 6sszes
intézkedéseket, amelyek a villalat munkavégzésének javi-
tasara és az altalanos munkafeltételek szabvinyaira vo-
natkoznak, kiilonosen azokat, amelyeknek az a célja, hogy
erdsitse a szolidaritas érzését a tagok, valamint a tagok és
a vallalat kozott, tovabba, hogy javitsa a vallalati kozosség
tagjainak személyes helyzetét. A Tandcsnak az is a koteles-
sége, hogy kozbelépjen a vitak eldontése végett. A Tanacsot
meg kell hallgatni a munkahelyi szabdlyokon alapulo
birsagolas elétt.”

A Munka Tanacs tagjainak a kotelességeik vallalasa elétt
eskt kellett tennitik az Osszes munkatarsaik el6tt, hogy
,kotelességeiket minden személyes érdektdl eltekintve,
kizarolag a vallalat és minden allampolgar javira teljesitik,
és a magatartasukban és életmodjukban a vallalat minta-
szerd képviselGjeként szolgalnak”. (A torvény 10. cikkelye,
1. §) Minden aprilis 30-an, a nagy nemzeti munka-tinnep
elénapjan a Tanacs tagjainak kotelezettségei megsziinnek,
és a tanacsok megujulnak, kizarva ezzel a konzervativiz-
must, megkovtilést és a tisztségeket viselSk esetleges fenn-
héjazasat, akik azt gondolhatndk, hogy Gket nem érheti
kritika.

A villalat fizetést koteles folyositani a Bizalom Tandcsa
tagjainak, éppen gy, mintha a munka tertletén lennének
alkalmazva, és ,vallalnia kell a Tandcs feladatainak rend-
szeres teljesitésébdl szarmazo minden koltségiik fedezését”.

A misik szervezet, amely biztositani kivanta az Gj német
szocidlis rendszer rendezett fejlédését, a ,munkasok Megbi-
zottainak” intézménye volt. Ok lényegében a tandcsadok
¢és dontébirdk szerepét toltottek be. Amikor a fogaskerekek
csikorogtak, 6k voltak azok, akiknek alkalmazniuk kellett
a kendolajat. Nekik kellett gondoskodniuk arrdl, hogy a
Bizalom Tandcsa harmonikusan mutkodjon annak érde-
kében, hogy egy adott vallalat szabdlyai betd szerinti
értelemben érvényesiljenek.

Ez a szervezet a Birodalom egész tertletét felolels
13 nagy kertiletre oszlott. Mint dontSbirdk nem fliggtek sem
a tulajdonosoktdl, sem a munkasoktol. A maguk tertiletén
teljes fuggetlenséget élveztek. Tagjaikat az allam nevezte
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ki, amely a vallalat minden tagjinak és az egész tarsa-
dalomnak érdekeit képviselte.

Annak érdekében, hogy a dontSbirdk itéletei sohase
legyenek megalapozatlanok, illetve 6nkényesek, a , Szakér-
tok Konzultativ Tanacsdnak” Gtmutatdsara kellett timasz-
kodniuk. Ez a Konzultativ Tandcs 18 tagbol allt, akiket a
gazdasagi élet kiilonféle agaibol valogattak ossze, minden
egyes kertlet ktilonféle érdekeinek képviseletére.

A dont6biréi dontések objektivitisinak tovabbi bizto-
sitasara egy harmadik intézményt helyeztek a Bizalom
tandcsa €s a 13 megbizott folé: a Szocidlis Becstilet
Torvényszékét.

Igy 1933-t6l kezdve a német munkisnak egy igazsa-
gossagot biztositd rendszer allt a rendelkezésére, amelyet
sajatosan az G szamara hoztak létre, és ez elitélhette az arja
véllalati kozosség eszményén alapuld szocidlis kotelessé-
gek minden stlyos megsértését. A szocialis tisztesség ilyen
megsértésének példajaul szolgilnak azok az esetek,
amelyek sordn a munkdltatd a hatalmdval visszaélve
rosszindulatot tanusitott a beosztottjaival szemben, vagy
rosszindulata agiticioval, illetve a Tandcs tagjai kozhirré
tettek a vallalatra vonatkoz6 olyan bizalmas informaciot,
amellyel a kotelességeik teljesitése soran ismerkedtek meg.
Tizenharom ,Szocidlis Becsiilet Torvényszéket” hoztak
létre, a 13 bizottsagnak megfelelGen.

Az elnoklS biré nem volt fanatikus: hivatasos bir6 volt,
aki a vitak folé emelkedett. Ekdzben az érintett vallalat nem
volt kihagyva az eljarasbol: a birot két segédbird timogatta:
az egyik a vezetdséget képviselte, a masik a Bizalom
Tanacsianak egyik tagja volt.

Ez a torvényszék, éppen ugy, mint minden mds
torvényes birosig, a dontései érvényesitésére megfeleld
eszkozokkel rendelkezett. De voltak finom eltérések.
A dontések enyhébb esetekben a rosszallas kifejezésére
korlatozodhattak. De a biinos felett 10 000 markdig terjedé
birsdggal is stjthattak. A tobbi sajatos szankcio a szocidlis
kortilményekhez alkalmazkodott. Ilyenek voltak: az alkal-
mazds megvaltoztatasa, illetve a vallalat vezetSjének vagy
tugynokének elbocsatdsa, aki kotelességmulasztast kovetett
el. Vitatott dontés esetén a jogi vitat felterjesztették a
Berlinben székeld Legfelsébb Birosighoz, amely a jogvé-
delem negyedik szintjét jelentette.

Ett6l kezdve tudta a munkds, hogy nincs tobbé en-
gedélyezve a fizikai erejének rosszhiszemu kizsikmanyo-
lasa vagy a becstiletének megsértése. A kozosség szamara
bizonyos kotelezettségeket kellett teljesitenie, de azok
olyan kotelességek voltak, amelyek a vallalat minden tag-
jara (az igazgatotol a kildonc fitig) egyarant vonatkoztak.
A német munkasoknak végre viligosan rogzitett szocialis
jogaik voltak, amelyeket a Munka Bizottsaga itélt meg, és
Becstilet Torvényszéke juttatott érvényre.

Az els6 eredményeket mar 1933 végén érezni lehetett.
A gyarak €s a nagy és kis lzemek megtjultak, illetve
atalakultak a tisztasag és higiénia legszigorabb mércéinek
megfelelGen. A gyakran tonkrement belsG tereket meg-
nyitottdk a fénynek: jitszotereket hoztak létre: a tobbi
tertileteket megkozelithetévé tették, ahol kényelmesen
lehetett tarsalogni €s lazitani a pihend periddusokban: az
alkalmazottaknak étkezs és megfelel§ 6ltozkods helysé-
geket hoztak létre.

Id6vel, azaz hiarom éven belll ezek az eredmények
olyan méreteket oltottek, amelyek kordbban elképzelhe-
tetlenek voltak. Tobb mint 2000 gyarat hoztak rendbe és
szépitettek meg: 23 000 munkahelyet modernizéltak: 800
éplletet jeloltek ki kizarolag osszejovetelek szamara: 1200
jatszoteret létesitettek: 13 000 egészségligyi létesitményt
hoztak létre folyovizzel, 17 000 éttermet nyitottak meg.
Nyolcszaz kormanyzati €s 17 300 helyi feliigyels timogatta
és folyamatosan szorosan feliigyelte ezeket az Gjitdsokat és
létesitményeket.

A nagy ipari létesitményeket ezen felil nemcsak arra
kotelezték, hogy mindenfajta sportolasra alkalmas tertile-
teket alakitsanak ki, hanem ellassik azokat Gszomeden-
cékkel is. Németorszag hosszi utat tett meg az arcmoso
teknSktSl és az id6 elstt megoregedett, haldlra faradt
munkasoktol kezdve, akik piszkos udvarokba zstfolodtak
a munkasziineti id6kben.

A munkasosztily természetes fejlédésének biztositdsa
végett fizikai oktatd kurzusokat hoztak létre a fiatalabb P
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P munkdsok szamara. A technikai gyakorlatokra ugyan-
ilyen hangsulyt helyeztek: technikai kurzusok, munkasis-
kolak és szakmai vizsgdk szdzait mikodtették. A legjobb
munkasok részére vetélkedd vizsgikat rendeztek, és nagy
dijakkal jutalmaztak a nyerteseket.

A fiatalabbak és id&sebbek érdekében Hitler nagysza-
bast nyaraldsi szervezetet hozott létre a munkasok sza-
mara. Nagyszer( cirkdld hajokat épitettek. Specidlis vo-
natok szallitottak a nyaralokat a hegyekbe és a tengerpartra.
A szamtalan munkdsturistat szallitd vonatok altal megtett Gt
csupdn néhdny év alatt tvennégyszerese volt a Fold kortli
utazasnak!

E népi kirdnduldsok koltsége jelentéktelen volt, a Biro-
dalmi Bank altal jovahagyott, nagymértékben csokkentett
dijszabasnak koszonheten.

Hidanyosak voltak némileg ezek a reformok? Némely
reformban tévedések és baklovések is eldfordultak? Le-
hetséges. De mit szamitott egy baklovés a mérhetetlen
nyereségek mellett?

Hogy a munkasosztily ezen atalakuliasinak tekintély-
uralmi mellékize volt? Ez szOr6l szora igaz. De a német
nép beteg volt és belefaradt a szocializmusba meg az
anarchidba. A parancsuralmat egy cseppet sem érezte
kellemetlennek. A nép valojaban mindig is azt szerette, ha
egy erGs ember vezeti. Egy dolog biztos: az 1933-ban
csaknem kétharmad részben nem-nemzeti szocialista
munkdsosztaly teljesen megvaltozott.

Marcel Laloire, a belga szerz6 megjegyzi: ,Ha Német-
orszag varosain atutaznak és meglatogatjak a munkaskor-
zeteket, a gydrakat, a gyari udvarokat, csodalkozni fognak,
mert azt tapasztaljak, hogy rengeteg munkds viseli a hitleri
jelvényeket, és rengeteg horogkeresztes, fekete-voros
zaszlot fognak latni a legnépesebb munkaskorzetekben.”
A Hitler 4ltal a Birodalom minden munkasa és munkaltatoja

szamdra szervezett ,Munka Frontot” legnagyobb részt ked-
vezGen fogadtik.

A Nemzeti Munkaszolgilat izmos fiatal legényeinek
acelasoi mar észrevehetéen csillogtak a mtutak mentén.
A Hitler altal a semmibdl létrehozott Nemzeti Munkaszolga-
lat néhany honap alatt abszoltt egyenldségben, ugyan-
abban az uniformisban hoztak 6ssze a milliomosok és a
legszegényebb csalidok fiait. Mindannyiuknak ugyanazt
a munkat kellett végezniiik, ugyanannak a fegyelemnek
voltak alavetve, s6t ugyanazon élvezetekben részestiltek és
azonos fizikai és erkolesi fejlédésen mentek keresztiil.
Azonos munkahelyeken, azonos lakonegyedekben tuda-
tosodott benntik a kozosségi erzés, el kellett jutniuk egymas
megértésére, és eltlintek a régi osztaly- és kaszt-elGitéleteik.
A Nemzeti Munkaszolgalathoz valo csatlakozas utan vala-
mennyien Ugy kezdtek €lni, mint bajtarsak. A munkasok
tudtik, hogy a gazdag ember fia nem szornyeteg, és
a gazdag csaladbol szarmazo fiatal legény tudta, hogy a
munkds fia ugyanolyan tisztességes, mint barmely mas
fiatal tarsa, aki sziiletésénél fogva nemesebb nevelésben
részesult. A szocidlis gyilolkodés eltint, és egy szocialisan
egységes nép sziiletett.

Hitler mar nem Ggy 1éphetett be a gyarakba, mint el6tte
az ugynevezett jobboldali emberek. Szimdra nem volt
kockazat abban az idében a munkasok tizezrei el6tt
beszédet tartani. O igy szolhatott hozzdjuk, ahogy tette a
Siemens Muvekben:  Fiatal koromban munkds voltam,
mint ti. Es a lelkem mélyén az maradtam, aki akkor voltam.”
A hatalomban eltoltott 12 év alatt egyetlen incidens sem
fordult elS egyetlen gyarban sem, amelyet Hitler meglato-
gatott. Amikor Hitler a nép kozott volt, otthon volt, és Ggy
fogadtak, mint a csalad legsikeresebb tagjat.

(Ford. Tudos-Takdcs Janos)

Terebessy Emdke

A TELHETETLENEK

Nem elég Németorszagban a tobb mint 6tszaz holocaust-
emlékm, a sok szaz oszlopos hatalmas, izléstelen, milliok-
ba kertlS ,alkotas” a Parlament kdzelében. Semmi sem
elég! Ebren kell tartani barmi dron a gytloletet hitsor-
sosaikban.

Allitolag akkor kovette el a firad a hibat, amikor kitzte
e kivalo népet orszagabol. Szétszéledtek a vilagon, és
rombolnak, viselkedésiikkel sajit szerencsétlenségiiket
novelve.

Példaul Drezda halottainak szama egyre csokken, a
holo-legenda halottainak szama viszont évrél évre né.
1945-ben ,csak” 202 040 halott volt Drezdiaban, noha a
meghaltak szamat a Voroskereszt mar akkor 275 008 és
300 000 f& kozott tartotta nyilvan. Epitkezésekkor azota is
Gjabb aldozatok csontjaira bukkannak.

Az amerikaiak, britek erkolcsileg oly mélyre sullyedtek,
hogy e tomegmészarlast meg is Unneplik minden évben!

Az az érzésem, hogy valamilyen versenydjijat tizhettek
ki a zsidok. Emlékezziink csak a Hamburg Ottensenben
torténtekre: oridsi bevasarlokozpont megépitését tervezték,
és a foldbdl emberi csontok kertltek el6. Valaha helyén
zsido temetd volt, tehat megindult a hajsza: le kell allitani
az épitkezést! Jottek is a vilag minden tajardl ortodox rabbik
és hitsorsosok, akik tobbek kozott tildsztrajkkal akada-
lyoztak az épitkezést. Azzal érveltek, hogy a zsido torvény
el6irja: , Békesség a halottaknak! Ahova egyszer eltemették
Oket, onnan el nem mozdithatok!” A Lengyelorszaghol és
Jeruzsialembdl sereglett tiintetGk még a tettlegességre is

felkésziiltek, de a német rend6rok nem mertek még gumi-
botokkal sem kodzbelépni.

A masodik vilighabort utin a hamburgi zsido hitkozség
visszaadta a nagy telket ajandékba, mert valaha zsidok
temetkezési helye volt. Azonban az élelmes zsidok 1950-
ben eladtik, és épiilt is rajta egy aruhdz. A talalt csontokat
ezuttal egy masik zsido temetSbe vitték. Mostani tulaj-
donosa szabalyosan jutott a telekhez, amin épitkezhet is.

De a telek ma mar 50 milliot is megér, igy a zsidok ma-
gukénak kovetelik — azt, amit el6deik egyszer mar eladtak!
Tehat az ortodox zsidok most a varostol visszakovetelik —
ingyen. Erkeznek is tomegesen, és lekdpdosik a rend6ro-
ket. Probalna meg ezt veliik szemben egy német dllam-
polgar! Masnap mar ,allamhivatalnok megsértése” cimén
bir6sag elé keriilne. Nem beszélve arrol, ha hasznalnak
gumibotjaikat: masnap vezércikket irnanak a zsid6 lapok,
milyen brutdlisak a német rendérok, akik kinozzak a
szegény, csendesen tlntets zsidokat. Nem elég, hogy az
¢€l6 zsidokat tuldozték a németek, most meg még a halott
zsidokat sem hagyjak nyugodni!

Ime, a vildg zsidosiga ismét dsszefogott. Viszont a god-
rokbe asott német és magyar hadifoglyok nyugvohelye ma
is szemétdomb. Neviiket nem jelzi emlékoszlop. E nem
dobbenti meg a vilag lelkiismeretét, nem tiltakozik senki
sem Jeruzsilemben vagy az USA-ban.

Beteges ember lehet Santiago Sierre is, aki a Koln
melletti Pulheim-Stommeln zsinagégat minden vasarnap
gazkamraként akarja berendezni, amihez 6 auté kipufogd

HELM ARPAD VILMOS
1941-2006

Lelkink legmélyéig megrenditett benniinket a
tragikus értesiilés, hogy szabadsagharcos bajtarsunk és
nemzettestvértink, visegridi Helm Arpad Vilmos majus
5-én a budapesti Irgalmas Korhazban visszaadta lelkét
TeremtGjének. Akarata szerint Visegradon, a csalddi
sithelyben helyezték 6rok nyugodalomra.

A dobbenet, a megrenduilés és a kozvetlen fijdalom
napjai utan levertségiinkbdl és magunkba roskadasunk-
bol el6szor emelve fel fejiinket, arra kell gondolnunk,
hogy mi volt O nekiink, mit vesztettiink Arpad test-
vérink foldi életbdl valo tavozasaval.

Az eszmék, vilagnézetek csak tires keretek és célok
maradnak, ha nem all mogottik az egész ember meg-
gyGzédése, aki mindent, dnmagat is felaldozza az esz-
méért. Arpad izig-vérig '56-0s szabadsigharcosként hés
volt, aki legy6zve a kommunista bortonok szenvedé-
seit, szolgalta nemzetét. Hungaristaként harcolt meg-
csonkitott hazdjanak és magyar fajtijainak védelmében.

Kevesen tudjik, hogy Arpid nemzettestvériink Dr.
Bokor Pil, a honi Revizios Liga nagy multa elndokének
volt tanitvinya. Evtizedeken keresztiil a Szittyakiirt
munkatarsa és a Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom
legfelsG irdnyitd szervének, a Magyar Szabadsag-
harcosok Forradalmi Tandcsanak tagja. Ett6l a kemény
harcostol érdemes megtanulni a hazaszeretetnek azt a
modjat, amely haszndlni nem azzal akar, hogy a meg-
lévét magasztalja, hanem azzal, hogy a tehetség, tudds
és tisztesség fegyverével konyortelenséggel kutatja a
bajt, hogy a hazatol tavol ugyan, de a magyar népbdl ki
nem szakadva a nemzet felemelkedését szolgilja.

Isten veled, Arpad bajtarsunk, hungarista harcostar-
sunk! Emléked eldtt tisztelegve, mindent megtesziink,
hogy szerény munkankkal mi is abba a nagy magyar
csaladba torekedhesstink, amelynek eljottét annyiszor
meghirdettél egy nagy, szabad, fiiggetlen karpati
honban.

Arpad testvériinket mély fijdalommal és felejthe-
tetlen szeretettel gyaszoljak:

Felesége, Lujza, gyermekei: Heléna, Arpad, Melinda
és kis unokdja: Viktoria.

A Helm csalad mélységes gydszaban a Hungaria
Szabadsagharcos Mozgalom is osztozik.

gazmennyiségét enged belé. A zsidok gazmaszkot is
kaptak, és lelkesen mentek kiprobadlni otletiiket. A vdros
polgarmestere, Morrisen hidba tiltakozott. Csak annyit
tehetett, hogy a zsinagoga bejirata elé egy nagy tablat
allittatott az alabbi felirattal: ,Pulheim varos semmiféle
felel6sséget nem vallal az egészségi és anyagi karokért.
Nem vehetnek részt a gizjatékon kiskoraak, szivbajosok,
magas vérnyomasuak, tidébetegek, asztmasok és terhesek.
A renddrség az Gjsagirokat kizarja.”

Egyes zsidok viszont kdzbeszoltak, és megmagyaraztak
Santiagonak, hogy éppen ezzel a ,gizositdssal” sértenék
meg az aldozatokat. A német kozponti zsido egyestlet
fétitkara is tiltakozott: ,Aki tGgy gondolja, hogy egy
zsinagogaba kipufogd gazt fjni mivészet, megesufolja a
muvészet szabadsagat. Ezzel nemcsak a zsido dldozatok
emlékeét, de a hitkozséget is megsértené.” A szintén zsido
Christoph Schlingensief pedig, aki muivészbotranyairdl
hirhedt, megkérdezte: ,Miért nem ereszt be Santiago
kipufog6 gazt a Parlamentbe?”

Kielben a hitkozség azt ajanlotta hitsorsosainak, hogy
akinek az elgazositas ekkora élmény, nyissa ki otthonaban
a gazcsapot vagy dugja fejét a sttGjébe.

Egyébként a gizmaszkos latogatokat a német tévé is
bemutatta. Varjuk a folytatast.

A SZERKESZTO KERESE

Ez(ton szereténk megkérni azon olvaséinkat, akik személyes emlékek alapjén, vagy a
birtokukban |évé dokumentumok, Gjségok, irasok, kdnyvek, fényképek stb. segitségével hasznos
adatokat tudnénak Alfsldi Géza, Fiala Ferenc, Marschalké Lajos, Milotay Istvéin, Malnasi Odén,
Vagé Pél és hasonlé szellemiségl neves magyar személyiségek életérs|, munkassagarsl kszélni,
- azok jelentkezzenek. o

) Tovék)bé keressik megvételre (akér mésolatként is) a HIDFO c. lap 1958 elétti szamait, a
HIDVEROK (1948.- 1., 1949.- 12. 16., 1950~ 23. 24., 1951.- 6. 8. 17.) szdmait, a
SZITTYAKURT 1963 és 1972 kdzétti szamait vagy évfolyamait, illetve hasonlé szellemiségi
emigréciés Gjsagok régi évfolyamait.

Célunk, hogy a nemzeti emigrécié elhallgatott, elfelejtett tindskls szellemeinek emléket
allitsunk, egyrészt miveik Gjbéli kiadéséval, mésrészt életitjuk részletes megiréséval, hogy az
utékor ne csak a ,szalonképes” tdrténészek dltal jonak latott oldalérsl ismerje meg nemzetiink
legtjabb kori térténetét.

Ebben a munkéban minden hazéjét szereté magyar honfitarsunk segitségét rommel
fogadnank.

Szomor(an és értetlenil kellett tapasztalnunk, hogy hany és héany derék honfitarsunk — aki
életét a nemzeti eszmének szentelte — nem gondoskodott réla idében, hogy az évtizedek alatt

sszegy(jtott, vagy sajat maga dltal alkotott szellemi értékek az utékor szamara megmaradjanak
és elhaldlozésa esetén azok dltaléban a szemétdombon katdttek ki, hidbavalévé téve az addigi
egész munkdassagat. Masik — talan még szomoribb — tapasztalatunk, hogy ez még azokra is
érvényes, akiket utodok kdvetnek, mert az alma legtobb esetben nemhogy messze, hanem
fenyévnyi tavolsagra esett a fajatol.

Evtizedek ta faradhatatlanul gyditiik a fent emlitett témaksrrel kapcsolatos anyagot, mert
meggy&zédésiink, hogy a laikusnak éltaléban semmit sem mondo, s igy értéktelennek gondolt
megsargult papirlapok, régi Ojsagok, kényvek, fényképek felbecsiilhetetlen értékkel birnak a
magyar szellem megmaradésénak érdekében.

Az a nemzedék, amely a legtdbbet tudna segiteni ebben a munkéban, mert étélte az
eseményeket, sajnos mar eléggé benne jar a korban, ezért talén ez az utolsé alkalom, hogy
velink, fiatalabbakkal megossza értékes ismereteit, ha valéban szivén viseli a magyarsag
tovabbi sorsat, és haijtia a nemzeti Gjjésziletést.

A segitséget elre is koszoniik.

A vélaszokat kérjik az alébbi cimre eljuttatni:

Dobszay Kéroly

Kurfirstenstr. 34, 44147 Dortmund, Németorszag
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Viharsarki

NEGATIV HUNGARIZMUS

Amiota Mozgalmunk létezik, tehat 1935 6ta a mai
napig olyan rémhirek terjedtek el rélunk, hogy nekink
mas célkitlizésink nincs, mint fanatikus harc a zsi-
dosag ellen, hogy eszkdzeinket nem valogatva, ki
akarjuk irtani a zsidé népet, vagy legalabbis meg-
szabaditani Hazankat azoktdl a polgartarainktél, akik
a zsido fajhoz tartoznak, fliggetlendl attol, hogy valla-
suk még ma is izraelita, avagy attértek valamelyik
keresztény hitre.

Sajnos ezt a tévhitet megerdsitik ama sajnalatos
jelenségek, amelyek nem csak a multban fordultak el
Mozgalmunk életében, hanem napjainkban is. Alig par
honappal ezel6tt tortént, hogy Szombathelyen [1999-
ben] bizonyos, magat ,hungaristanak vallé fanatikus
személy meggyalazta a szombathelyi zsidétemet6t, a
sirkovekre nyilas- és horogkereszteket festett és ezzel
az orszag felhaborodasat valtotta ki.

Ezzel kapcsolatban véleményunk a kovetkezd: az
illeté szombathelyi ,hungarista” eme szikségtelen
cselekedetével kétféle gyalazatot kovetett el:

El6szdr is meggyalazta egy nem-keresztény val-
lasfelekezet temetdjének sirkdveit, masodszor pedig
meggyalazta a mi szent jelvénylnket: a nyilaske-
resztet! Ha az illetd fanatikus — magyarul: elvakult —,
nem az érzelmeire, hanem a j6zan eszére hallgat,
akkor tudnia kellett volna, hogy zsido tulajdonra sem
a horogkereszt, sem a nyilaskereszt nem val6! Zsid6
tulajdonra elssorban a moégendovid, vagyis a hatagu
csillag valo; masodsorban esetleg a sarlokalapacs, ha
a sirban fekvé zsido térténetesen kommunista volt!

A nyilaskereszt Szent Laszl6 kirdlyunk zaszlészim-
béluma volt. O hasznélta elészoér a poganyok elleni
harcban. Masodszor a negyven éven at uralkod6é Nagy
Lajos kiralyunk hasznalta, akinek dics6éséges orszag-
lasa alatt Magyarorszag hatarait harom tenger vize
mosta. Harmadszor pedig — 1932-ben — Mesko Zoltan
honositotta meg a magyar nemzetiszocializmus sza-
mara. A nyilaskereszt a harcos kereszténységet
szimbolizalja. A kereszt azt jelenti, hogy keresztények,
vagyis krisztushivék vagyunk; a raill6 nyilak pedig azt
ertelmezik, hogy megvedjuk Hazankat, Nemzetiinket,
keresztény hitlinket a négy vilagtaj barmelyikérdél ér-
kez6 ellenséggel szemben.

Ennek a jelvénynek helye volt egykori lapjaink
fejlécén, parthelyiségeink homlokzatan, arpadsavos
zaszldinkon és a szivink felett, de semmi helye nincs
zsid6 tulajdonokon!

Barmilyen hihetetlen is a kivulallé, egyszer(i ma-
gyarok elétt, de ugy igaz, hogy bennunket nem a zsid6
nép elleni adaz gylldlet, hanem annak ellenkezgje: a
sajat népunk iranti szeretet vonzott a Hungarizmus-
hoz! Ezért vallaltuk a harcot a nemzetkdzi marxizmus
€s az ugyancsak nemzetkozi liberal-kapitalizmus el-
len. Nem tehetunk réla, hogy mindkét nemzetrombolé
vildgnézetet zsidok iranyitjak ellentink!

Ez a harom mondat jelenti a mi véleményunket a
zsidokérdéssel kapcsolatban. Ezt alatdmasztando,
sziikséges idézniink Szalasi Ferenc 1935-ben irt ,Ut
és Cél” cimi kdnyvébdl a kdvetkezbket:

»A Hungarizmus ideoldgiai rendszer. A nemzeti-
szocialista vildgnézet és korszellem magyar gyakor-
lata. Nem Hitlerizmus, nem Fasizmus, nem Antiszemi-
tizmus, hanem Hungarizmus...

A szombathelyi ,hungarista” — nem ismervén a
hungarista ideoldgiat — tehat antiszemita cselekedetet
hajtott végre a zsid6 temetd és a magyar nyilaskereszt
meggyalazasaval.

Szalasi Ferenc a zsidokérdés megoldasat nem az
antiszemitizmusban — magyarul: zsidéellenességben;
— hanem az ASZEMITIZMUS-ban — magyarul: zsido-
mentességben — hatarozta meg. Az ASZEMITIZMUS
Iényege: ,Hazat kell adni egy hazatlan népnek, de az
a haza ne Magyarorszag legyen!” Ez a programpont
diktatorikusnak hangzott (noha teljesen megegyezett
a cionistak programjaval), amikor megfogalmazddott,

de azota demokratikus alapon meg is valosult a
masodik vilaghaboru utan: a zsid6é népnek végre sajat
hazaja van, amelynek neve: Izrael.

Fajdalom, hogy az aranylag kevésszamu cionistat
leszamitva, az oda telepllt zsidok nem érzik ott jol
magukat, hanem tdmegesen szivarognak vissza Ma-
gyarorszagra, ahol nemcsak az ipart és kereskedel-
met veszik birtokukba, hanem jo néhany magyar
varosunkban mar a polgarmesteri hivatalt is lefog-
laltdk, nem is beszélve a tomeggondolkodast legjob-
ban befolyasold6 médiakban betdltott kdzismert sze-
repukrél. Ebbél is lathato, hogy az ASZEMITIZMUS
elvét gyakorlatba helyezni demokratikus alapon nem
lehet, hanem csakis a legszigorubb diktaturaval!

Ennyit tartok szilkségesnek megjegyezni a zsido-
kérdéssel kapcsolatban. Ehhez legfeljebb csak annyit
kell hozzaflizném, hogy az elébb emlitett sajnalatos
szombathelyi incidens nem volt ujdonsag a Nap alatt.
1938-ban, amikor az akkori félfeudalis és félig kapi-
talista magyar allamrendszer harom évi bortdnbunte-
tésre itélte Szalasi Ferencet, igen sok testvériinkben
feltdmadt a fanatizmus — magyarul: elvakultsag —, és
olyan cselekedeteket kovettek el sorozatosan, ame-
lyekre fels6bb utasitast soha nem kaptak, amelyekkel
semmivel sem vitték el6bbre Mozgalmunk Ugyét,
csupan egyéni bosszuérzetiuket akartdk kielégiteni
zsido Uzletek kirakatainak betorésével és egyéb rom-
bol6 akciokkal, féként Budapesten. Nemcsak az
Oktogon-téren levé Abbazia kavéhaz hatalmas
Uvegablakat torték be, vagy a Nyugati Palyaudvarral
szemben all6 llkovics-vendéglé 6sszes ablakat zaztak
be, hanem voltak olyan megkergiilt, fanatikus ,hunga-
ristak” is, akik még rendéroket is megvertek csak azért,
hogy késébb elmondhassak: a Vezérukkel egyidében
szenvedtek bortonblntetést. Hogy az ilyen szégyen-
telies akcidkkal mennyit artottak a hungarista Esz-
mének és a Hungarista Mozgalomnak, arra nem is
gondoltak, hanem egyszeriien h6sdknek érezték ma-
gukat és nagyon csodalkoztak, amikor a Mozgalom
vezetdsége kizarta 6ket a Partbdl.

Ekkor ddbbentink ra, hogy a Hungarizmus leg-
nagyobb ellenségei nem a zsiddsag cionista részlege,
nem is az akkori félfeudalis kormanyzat és kapcsolt
részei, még csak nem is az akkoriban fold alatt md-
kodé kommunista sejtek, hanem a Mozgalom fegyel-
mezett soraiba befurakodott fanatikusok. Vagy jobban
mondva: az emberi butasag...

Ismétlem: a fanatizmus magyarul elvakultsagot je-
lent. Vannak és mindig voltak primitiv felfogasu test-
véreink, akiket nem a j6zan ész, nem a tudas, nem az
értelem, hanem az ERZELEM vezetett a hungarista
taborba, akik a zsidokérdésen kivil semmit sem tudtak
és nem is akartak tudni. Ezek az ideoldgiai tudas teljes
hianyaban épiteni nem tudtak, tehat minden aron
rombolni akartak.

Szalasi Ferenc, amikor 1940 &6szén bortdonébdl
kiszabadult, nagyon jol latta, hogy mennyi bajt csinalt
Mozgalma keretében a fanatizmus, és a szabadulasat
kovetd elsé nagytanacs-ulésen nyilvan ezért hatarozta
meg az elvakultsag ellenszerét ezzel az azota szallo-
igéveé valt szentenciaval:

»Tisztan latni, helyesen itélni, gyorsan cselekedni!”

Ezek utan joggal teheti fel a kérdést barki: mi kell
a tiszta latashoz és helyes itélethez? A valasz egy-
szer(: ideoldgiai tudas!

Az ideoldgia nem tévesztendd dssze a partprog-
rammal. A partprogram idével valtozik, aszerint, aho-
gyan a nemzeti igények is valtoznak. Ezzel szemben
az ideoldgia az elvek dsszessegét jelenti, tehat ma-
radandd. Mi hungaristak 1935 6ta valljuk a Szalasi
Ferenc altal magalkotott hungarista ideologiat, amely-
nek korvonalait nagynevi elédje, Székesfehérvar
szentéletl plspoke: Prohaszka Ottokar fogalmazta
meg még 1918-ban. A baj csak az, hogy keveés
iskolazottsagu, de becslletes fiatal hungarista test-

véreink szinte féltek ettdl a szo6tdl, hogy ,ideoldgia”, és
szinte nem is akartak sokan tudomasul venni annak
idején, hogy a Hungarizmus nemcsak a zsidokérdes
megoldasabdl all, hanem vannak abban nagyon ko-
moly tudnivaldk is, amelyek rombolas helyett épitést
szolgalnak Nemzetiink nagysaganak, fejlédésének és
boldogsaganak szolgalataban. llyen példaul a PAX
HUNGARICA, vagyis ,Magyar Béke” ciml fejezet,
amely magaba foglalja a tarsadalmi békeét, a felekezeti
békét, a nemzetiségi békét, a foldbékét, a munkabékét
stb. Ide tartozik a Hungarizmus agrarpolitikgja, a Hun-
garizmus munkaspolitikaja, a hivatasrendi allamrend-
szer felépitése, a Hungarizmus kilpolitikai iranyelve:
a konnacionalizmus stb. Kilén fejezet targyalja a
Hungarizmus erkolcsi alapjat, a Hungarizmus szellemi
alapjat, a Hungarizmus anyagi alapjat és igy tovabb...

Talan nem tul Iényeges, de mint érdekességet meg
kell jegyezniink, hogy 1943-ban Szoll6si Jend test-
vérink — a késtbb martirhalalt halt miniszterelnok-
helyettes — lett a Szegedi Fékerlletlink vezetbje, aki-
vel levelezési kapcsolatba kerult az akkor husz éves
Ujlaki Miklos. Ujlaki testvér felismerte a fanatizmus
rombolé hatasat és ennek lekizdését az ideoldgiai
tudasban latta megvalésithaténak. Ezért javasolta
Szollosi fékerilet vezetd testvérnek, hogy minden
parttag, aki a belépéstdl szamitott hat hdnap utan
igényt tart a fekete fedell torzstagsagi igazolvanyra,
ideoldgiai vizsgat tegyen le, mert valédi hungarista
csak az lehet, aki:

El6szor: ismeri a hungarista ideoldgiat legalabb
nagyvonalakban, vagyis meg tudja mondani, hogy
miért hungarista?

Masodszor: Egyet is ért az ideoldgia minden rész-
letével.

Harmadszor: Aszerint él.

Tudni kell ugyanis, hogy minden mozgalomnak
tengelye az ideoldgia, akoril forog minden.

Sz0llosi testvér erre a frenetikus elképzelésre nem
valaszolt. Késébb Ujlaki testvériink is belatta, hogy ha
ezt a tervet a Mozgalom akkori vezet6sége elfogadja
és gyakorlatba helyezi, akkor a Nyilaskeresztes Part
sohasem érte volna el a 300 000-es taglétszamot.
Marpedig mar 1939 &szén Partunknak és Mozgal-
munknak 300 000 fizetd tagja volt és csakis igy tudtuk
fenntartani a budapesti Andrassy uton allé harom
emeletes kdzponti helyiséglnket, akkori lapjainkat és
csakis igy tudtuk anyagilag segiteni azokat a hunga-
rista csaladokat, ahol a csaladfé a szegedi Csillag-
bdrtdnben, vagy a kistarcsai internalé taborban ra-
boskodott.

igy tehat nem volt mas megoldas, minthogy az
ideoldgiai tudas elsajatitdsa minden testvérinknél
lelkiismereti kérdés volt. Az igazsag érdekében azon-
ban meg kell jegyeznlnk, hogy az 1943-as év elején
Kbdzpontunkban Uj intézmény alakult dr. Szentirmay
Imre vezetésével, amelynek neve ,Partiskolazas”
volt. Ez azonban nemcsak kézpontunkban mikodott,
hanem parttanitéink szorgalmasan jartdk az orszagot,
elmentek par hetes kurzus tartasara mindenivé,
ahova hivtak 6ket, illetve ahol a parttanitok szallasarol
és ellatasardél a hungarista szervezet gondoskodni
tudott.

Meg kell emlitenem az ideolégidval kapcsolatos
ama jellegzetes mondatot, amit Szalasi Ferenc part-
vezetd az 1942. aprilis 10-én tartott nagytanacs-ulé-
sen hangoztatott: ,Ideoldégidban megalkuvas, kiegyez-
€s nincs, még akkor sem, ha csak egy ,i” betirdl van
sz0. Vagy j6 és gy6z, vagy rossz és elbukik. A Hun-
garizmus jo, ennélfogva gydzni fog...

Ezeket a mondatokat mi hissziik, de nem fanatikus
hittel, vagyis elfogultan és elvakultan, hanem jozan
mérlegeléssel és tudassal, mert 1935 6ta a hungarista
ideolégianal jobbat, szebbet, igazabbat és magya-
rabbat még senki sem alkotott.

(Magyar Osszetartas 1999. november)
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3. A torvény, a jog és a rend jegyében meg
kell védenitink nemzeti ereklyéinket és meg kell
akadalyozni minden provokaciot.

4. Hosszu tavu felvilagosité tomegmozgal-
mat kell Iétrehoznunk, hogy a Kadar-rendszer
harom évtizedes agymosasat semlegesitsuk.
Ehhez emberekre, Ujsagokra, radiokra és TV-
re van szukseég.

Hungaria Szabadsagharcos Moz-

galom felkérte a Jubileumi Kong-

resszus Rendez® Bizottsagat, hogy
augusztus 20-ig allitsa Ossze a teljes
programot.

Ez a kongresszus a rendezd egyesuletek
segitségevel a kivalo eléadok és a program
mondanivalodjaval mélté emléket fog allitani a
Szabadsagharc elesett héseinek. Ez a harc
még nincs befejezve, és a kongresszus célkitl-

2006. OKTOBER 13-14-15 CLEVELAND, OHIO

VIII. NAGY SZITTYA TORTENELMI
VILAGKONGRESSZUS

Il. OSTORTENELMUNK ES
TORTENELMUNK EREDMENYEIT

1988 Cleveland zése, hogy olyan emléket allitsunk, amely ;
1990 Cleveland € e sorsdéntd feladatok megoldasahoz vezet. FEL KELL HASZNALNUNK A NEMZETI
1992 Szeged P A gy, g ONTUDAT FEJLESZTESERE.
1994 Cleveland | 5 0 e g I. NEMZETI FELEL&S KORMANYT o o .
}33; ?zenlendre & : i ES JOGALLAMOT AKARUNK. 1. EI?ad0|nk ismertetni fogjak a legujabb
oronto ,j\ i felfedezéseket.
2000 Clevejoog . 1.Célunk a nemzeti emigracié és az 2. A velemi bunker torténete
i elszakitott teriiletek magyar szervezeteivel 3. Tovabbi bizonyitékok a tizezer éves du-
egylittmiikddésben egy eurépai hatarrendezé naikultura szittya, hun, avar, magyar eredeteére.
konferencia programjat létrehozni. A Magyar A kongresszus teljes programjat a Hunga-
Kormany ezt szabotalja és a szavazépolgarok ria Szabadsagharcos Mozgalom web-oldalan
is hatat forditanak, tehat nekiink kell kivivni fogjuk kézdini. Tovabbi tajékoztatasért hivja
: ._ ; - N oo NEMZETE céljainkat. Major Tibort a 1-216-476-1696 telefonszamon.
ERDELY FELVIDEK DELVIDEK ORSEG KARPATALIA  EMIGRACTO
o o gt et [T FRT 2. lgazi rendszervaltozast akarunk, ahol a - , ,
| L _ r— o i | biindket szamon kérik, ahol a korrupciét fel- A Rendezdbizottsag nevében:
e I el =i e == | szamoljak, ahol a magyar fold az idegeneknek Molnér Lajos, Kadar Déniel,

nem elado. Debreceni Biré Zoltan

MEGHIVO
HAGYOMANYHU KATOLIKUS SZENTMISERE!
Tudatjuk minden katolikus testvériinkkel, hogy
a Szent X. Piusz Papi Testvériség

minden hénap harmadik vasarnapjan
trienti ritusu szentmisét mutat be.

A Papi Testvériséget Marcel Lefebvre (71991) érsek,

az Egyhazba trdjai faloként behatolt liberalisok, szabadkdmiivesek
¢és modernistak engesztelhetetlen ellenfele, és egyben a katolikus
erkolesi-liturgiai hagyomanyok rendithetetlen védelmezoje alapitotta.

Papjaik vilagszerte miikodnek.

A szentmise iddpontja:

Minden honap harmadik vasarnapja de. 10 ora

Helyszine:

Magyarorszag Kiralyndje Kéapolna,
1146 Budapest, Thokoly at 116. 1/3.

A szentmisét bemutatja:

Dr. Michael Weigl atya (Ausztria)

A SZERKESZTO UZENETE
Kérjisk Olvaséinkat, hogy a lappal kapcsolatos észrevételeiket, javaslataikat vagy kritikéikat
a Szerkeszt8ség 0] e-mail cimére kildjék: szittyakurt@yahoo.com
A szerkeszt6ség fenntartja maganak a jogot, hogy a lapba bekeriils irasokat a mondanivalé
megvéltoztatasa nélkiil, helyhiany miatt lerdviditse.

TESTVER! FIZESS ELO A SZITTYAKURTRE!
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_PELDATLAN
ELOFIZETESI AKCIO!!!

JARASD INGYEN _
A IMUNGARISTA SZELLEM LAPJAT!

Elsfizetés dija egy évre légipostén,
barhové Magyarorszégon kivil: 30 US. dollar
Magyarorszég egész teriletére: 2000 Ft.
Az elrabolt orszégrészeinkre: 3000 Ft.

Minden tisztelt eléfizeténk 10% kedvezményben részesil minden
Gede Testvérek Bt. kiadvanyra, minden egyes rendelés alkalméval.
Konyvrendelés esetén kérjik jelezze, hogy elsfizets.

Minden 0j eléfizets egy értékes, az eléfizetés dijat meghaladd
ajéndék konyvet vélaszthat 10 kényv kéziil ingyen, pusztén csak
a postadijat kell fizetnie. Légipostai 0 elfizetsk 3 konyvet
jogosultak vélasztani.

Felhiviuk kedves olvasoink figyelmét, hogy mindazoknak,
akik 3 elsfizetst szereznek a lapra, a 4. Ojségot kdszonetként
teljesen ingyen kiildjik egy évig Magyarorszég egész teriiletére,
és 1 ajandék kényvet vélaszthatnak.
Magyarorszagon kivillre a 4. Ojségért pedig csak a postaksltséget
(15 US. dollar) kell megfizemiik, és 3 ajandék kdnyvet
vélaszthatnak.

K&szénjik megérté tamogatdsukat.
Nemzettestvéri szerefettel:
Szittyakiirt szerkeszt6sége

El6fizetési szelvény

Kedves Olvasénk!

Szives figyelmébe kivdnjuk ajdnlani a Szittyakiirt cimii lapunkat, sziveskedjék
eléfizetni — csupdn 30 USA. dolldr, Magyarorszdgon 2000 Ft. — s ezzel tamogatni
a nemzeti emigrdcio egyik legmagyarabb lapjdt a Szittyakiirtét. Magyar testvéri
szerefettel a Szittyakiirt kiadohivatala.

Magyarorszagon kiviili eléfizetés:
Kérjiik a szelvényt nyomtatott betikkel kitélteni.

Kérem a Szittyakiirt cimi lapot. Mellékelten kildok ......... S.-t a lap egyévi eléfizetésére.
Nev:

Hazszam, utca, (P.0.BOX): .....ovveeeeeeeceeeceeee. Varos, dllam: .........oceenneeen.
Zip code:....vnreannneee.

Kérek tajékoztatast a Gede Testvérek Bi. katalogusabana ................... szdmmal

jellt ajandék kényvek postakéliségérdl.
Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom
P.O. Box. 35245. Puritas Station,
Cleveland, Ohio 44135, U.S.A.
Magyarorszagi eldfizetés:
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Név: Telefonszam: ........................
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