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Maijor Tibor

1956. NOVEMBER 4.
3. oldal

Dobszay Karoly

UNNEP ELOTT - UNNEP UTAN
3. oldal

Tudés-Takécs meo;
SUSZTER-TORTENESZ

KAPTAFA NELKUL
9. oldal

HITLER OROK VARAZSA -
EGY EMBER, AKIROL
LEGENDAKAT SZOTTEK
12. oldal

Tisztelt Kongresszus, Tisztelt ElGadok,
Kedves Magyar Testvérek!

A Hungidria Szabadsigharcos Moz-
galom, a Magyarok Vilagszovetsége, az
’56-0s Magyarok Vilagszovetsége, a
Kérosi Csoma Sandor Torténelmi Tar-
sasdg, a Magyar Véddkar Mozgalom, a
Magyar Japan Kulturdlis Tarsasag, és
sok mds nemzeti emigracios szervezet
Nagy Szittya
Torténelmi Viligkongresszust ezennel

tamogatasaval a VIII.

megnyitom.

Oszinte magyar szeretettel koszon-
tom az elGadokat, a szervezetek és egy-
hazak vezetGit és a mélyen tisztelt
tamogatoinkat, akik immar nyolcadszor
tették lehet6vé ennek a kongresszusnak
a megrendezését és minden megjelen-
tet, akik idét, tavolsagot nem kimélve,
ezen a torténelmi jelentGségl jubileumi
kongresszuson részt vesznek. Tobb
eléado 56 torténelmérdl, a dicsGséges
szabadsagharcunkrol fog elGadast tar-
tani. Masok a jelen megoldatlan prob-
lémairol, vagy az Gsi dics6 Magyar
Birodalom multjarol.

Nehéz feladatot vallal magiara az az
ember, aki ezen a csodalatos torténelmi
évfordulon kidltvannyal szol a Vilag
Magyarsigihoz, hogy MIT KIVAN A
MAGYAR NEMZET A SZABADSAG-
HARC 50. EVFORDULOJAN. Még ma is
cseng a fullinkben a régi csatakialtas:
AKI MAGYAR VELUNK TART! Es ez a
kialtas ma is veliink van, mert a harcnak
még nincsen vége. ‘56 nincsen befe-
Jjezve, mert 1989-ben nem volt rendszer-
valtas, csak a reformkommunistak és

Molnar Lajos (Elnok)

A VIII. NAGY SZITTYA
TORTENELMI
VILAGKONGRESSZUS
MEGNYITO BESZEDE

utodaik, akik Nagy Imrével az élen
1956. oktober 24-én tlzparancsot adtak
a felkelSkre, ezek kaptak lehetGséget és
garanciat a hatalom megtartasihoz egy
sokat emlegetett paktumban, amirél
nem szabad beszélni.

Igen, ebben a paktumban volt le-
fektetve, hogy ,az 1956-os eseménye-
ket, mint a kommunizmus megjavitasat
célz6 mozgalmat kell beallitani és csak
azokat szabad szohoz juttatni, akik ezt
igy értelmezik. Az Gj magyar kormany
nem tarthat kapcsolatot jobboldali
emigrans személyekkel, szervezetek-
kel, csoportokkal.” Ez a mai napig igy
van. Ezutan kévetkezett a hatalmi ga-
rancia biztositasa. , A volt kommunista
parttagok minden biintetés alol valo
felmentése. A volt kommunista titkos-
szolgalat, hatarorség és rendorség meg-
védése az esetleges megtorldasoktol.”
Természetesen ebbe beletartozott az
AVO-t6l,
birdsagtol a 301-es parcella temetSorig

és a kivégzGosztagoktol a

mindenki.

A szamonkérés azonban elmaradt.
De 1945-46-ban koholt vadak alapjan
barkit el lehetett itélni és az egész
Magyar Nemzeti Kormanyt kivégezni a
népbirdsagi itéletek alapjan. S6t még
ma is folyik a hajtovadaszat Horthy
katondi és Szalasi nyilasai ellen. Nem
kell messze menni, mert itt il a soraink-
ban egy magyar holgy, akinek katona-
tiszt édesapjat a rendszervaltds utin
meggyilkoltak, maig buintetlentl. De er-
re is megvolt és megvan a lehetdség,
mert , az igazsagszolgdltatds a volt kom-

munistak kezébe maradt’. Ezutan W

VIIL. MAGY SZITTYA TORTENELMI VILAGKONGRESSZUS JUBILEUMI MEGEMLEKEZESE

A VIII. NAGY SZITTYA TORTENELMI
VILAGKONGRESSZUS ZARONYILATKOZATA

2006. oktober 13-15. kozott Cleveland, Ohio-ban keriilt megrendezésre a VIII. Nagy
Szittya Torténelmi Viligkongresszus az Eszak Amerikaban él6 magyarok képviseldinek
részvételével. A kongresszuson szamos értékes eladas hangzott el a magyar torté-
nelem, hagyomanyok, illetve a magyar élet aktualis kérdéseinek témakorébdl. Tobbek
kozott Racz Sandor, az 1956-0os Nagy-Budapesti Forradalmi Munkastanacsok elnoke, a
Magyarok Vilagszovetségének tiszteletbeli elndke tartott megemlékezo beszédeket az
1956-0s szabadsagharc 50. évforduldja alkalmabol. A nagy sikerrel zarult rendezvényen
a Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom képviseletében Major Tibor és Molnar Lajos
atadtak a Magyarok Vilagszovetsége részére a Nemzeti Emigracié Vandorzaszlojat,
amelyet Racz Sandor és a Magyarok Vilagszovetsége USA orszagos tanacsianak fotitkara,
Kadar Daniel vettek at. A kongresszus egyhangilag megallapitotta, hogy 1956 nincs
befejezve, az akkori célkitiizések nem teljesiiltek és ezt a jelenlegi magyarorszagi
események tokéletesen igazoljak.

A Magyarorszigon tombold sulyos vilsig az 1956-os szabadsigharcot vérbe tipro
kommunista part eszmei Orokoseinek felelGssége. Az 1990 utdn gazdasigi hatalmukat
megtarto, majd a megtévesztett magyar emberek szavazataival politikai hatalmat ismét vissza-
szerz$, magukat szocialistinak nevezé kommunistdk olyan intézkedéseket hoztak, amelyek
a gazdasag megroppanasihoz, jelentds tarsadalmi fesztltségek kialakuldsahoz és az elszakitott
nemzetrészekkel valo kapesolat megromlasihoz vezettek. A hatalom illegitim er6k kezében
van, a valasztoktol kapott felhatalmazasuk nem érvényes.

A kongresszus oktober 12-én kidltvannyal fordult a vilag magyarsagahoz, amelyet a Kossuth
téri tiintet6khoz is eljuttatott. Az USA-ban és Kanadaban él6 magyarok aggodalommal és
egylittérzéssel figyelik a hazai eseményeket, amelyek kisértetiesen emlékeztetnek az 1956-os
forradalom és szabadsagharc idGszakara. Eljott az ideje annak, hogy a magyar nép megint
kezébe vegye a sorsdt, most mir a szovjet tankok sem akadalyozhatjak meg ebben.

A Szabadsig téri televizid székhaz elleni timadas és a szovjet emlékmi megrongildsa a
jogos népharag megnyilatkozasa volt. 1956-ban ugyanez tortént a radioval és a Sztdlin
szoborral. A tobb szaz f6t érintS, indokolatlan fogvatartdsokkal jaro, statdrialis megtorlds a
kommunista diktatara elfogadhatatlan moédszere. A politikai foglyoknak mingstils, meghurcolt
tiintetSket a bortonokbdl haladéktalanul ki kell engedni és kozkegyelemben kell részesiteni.
A rend6ri talkapasok elkovet6it felelGsségre kell vonni.

A vilsdg megoldasihoz az elsé lépés a jelenlegi nemzetarulé kormany azonnali menesz-
tése, €s az orszagot csod szélére sodro buindsok felelGsségre vondsa és a kommunista
rendszerben vezetd tisztséget betoltSk politikai kozéletbdl torténd szamiizése. Sziikséges egy
olyan nemzetstratégiai érdekekért megalkuvis nélkil tenni kivano és tudo szakértékbdl allo
nemzeti kormany felallitisa, amely egyuttal elS kell készitse a torténelmi magyar jogrendhez,
alkotmanyossaghoz valo visszatérés zalogat jelentd alkotminyoz6 nemzetgyilés mielSbbi
Osszehivasat.

Cleveland, 2006. oktober 15.

MINDEN KEDVES OLVASONKNAK BEKES KARACSONYI UNNEPEKET

ES EGY BOLDOGABB MAGYAR UJEVET KIVANUNK!
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P jottek a lépések a hatalom meg-
szilarditasara. ,Az dllamvagyon dt-
mentése a volt kommunistik kezébe.”
A magyar néptdl allamositassal elvett
tulajdonokkal
egyltt privatizicioval a kommunista

vagyon, az allami
oligarchak tulajdona lett. Hogy lehet
az, hogy eladtak az egész allamositott
vagyont a Vilagbank és a Valutaalap
szerint 22 ezer joglgyletben, 20 ezer
milliard feltiintetett értékben egyetlen
hiba és btincselekmény nélkul? Ki hiszi
ezt el?

Ezutin a hatalmi folytonossag lett
biztositva. ,A megbizhatd volt kom-
munistak mas partokban val6 inditasa.
,Lasd: az MSZP (a volt MSZMP) és az
MDE az SZDSZ és FIDESZ is egy t6r6l
fakadtak. A tovabbi hatalom biztositasa
ugyében, A jobboldali vagy szélso-
jobboldali partok induldsanak és
szervezkedésének a megakadalyoza-
sara.

A 20 pontbol allo Paktum ezekkel a
hatarozatokkal megalapozta a mai
rendszert, partokat és kormanyt, amely
egy haldlos itélet a Magyar Nemzet
Jouvajere.

A Kadar-rendszer megtorlasa utin
megkezdddott a gulydskommunizmus
épitése. A rendszer nyugati segitséggel
hitelkartyara vette fel kolcsonoket,
melyet a reformkommunistak ’89 utan
tovabb folytattak a mai napig 60 mil-
lizrd dollar erejéig. Igy ma a Nemzet
gazdasagi, politikai és erkolcsi csodben
van. A reformkommunistak szemében
pedig minden ellenség, ami nemzeti,
keresztény és magyar. Ebbdl a sotét
vészkorszakbol az egyetlen kitit a ra-
dikalizmus és a cselekvoképesseg.
Tudjuk, hogy mit akarunk, abban
egyetértsink és azt gatlasok nélkul
tudjuk keresztiil vinni. Ehhez egy olyan
Uj program kell, amely egybekovacsol-
ja a nemzeti erGket a Székelyfoldtsl
Cleveland Ohio-ig, Karpataljatol Sza-
badkaig, Ausztraliatol Kassaig, Szom-
bathelytSl Debrecenig.

A programhoz az elsd kévetelmény a
torvény és a rend helyreallitisa. Ma
Magyarorszagon a politikusok olyan
onkényesen cselekszenek, amit egy
magyar kirdly sem mert volna meg-
tenni. 7945-ig a 6si magyar jogrend-
szer volt érvényben, amit a karizma-
tikus kiralyoktol a Vérszerzédésig, az
Aranybullatol a Korona tanig bezarolag
tobb évezredes multra tekint vissza és
egyediilallo a vilagon. Ma a magyar al-
kotmany egy kommunista takolmany,
amire nem lehet jogallamot épiteni.
Ezért ma Magyarorszag sem jogallam és
a birosagi hatarozatokat is csak a kis-
embereken tudjak végrehajtani. Ha ezt
nem lehet békés uton helyredllitani,
akkor nemzet Gjra magdra taldl és fel-
lazad. ’56-ra emlékezve nyugodtan
mondhatjuk: vigydzzatok, ismét pusz-
tithat e lang rajtatok. De mar nem lesz

egy szovjet hadsereg, aki megmentsen
benneteket.

A madsodik kovetelmény, hogy ki kell
szUrni a ragadozokat. A besugok,
beltigyi bizalmas emberek, munkasér
vezérek, AVO-sok, és a mult rendszer
partfunkcionariusai legyenek eltiltva a
politikai szerepvallalastol. Fel kell dlli-
tani egy Nemzeti Szdamonkérd Széket.
Tobbszorosen kell atvilagitani minden
politikai torekvéssel bird egyént és a
volt kommunistakat eltiltani a kozéleti
szerepléstSl. A blinosoket pedig fele-
l6sségre kell vonni és megérdemelt
helytikre a bortonokbe tenni. Enélkiil
nem lehet olyan politikai partrendszert
felépiteni, amely a Nemzet érdekeit
tartja elsGszamau felelgségének.

Harmadszor: az adossig és a kor-
rupci6 felszamolasat kell megvalosi-
tani. Az orszag allamadossagat nagy
részben a Kadar-rendszer és utdna
azok vazallusai hoztak létre. Ezt fel
lehet szamolni, mert nalunk sokkal
gazdagabb nyugati 4llamoknak is
adtak lehetGséget, és mi nem fizetlnk,
mert egy illegalis idegen hatalom altal
fenntartott kormany vette fel a pénzt,
sajat hatalma életben tartasara. A kor-
rupciot egy komoly karhatalmi erével
— amely a torvény és a rend fliggvé-
nye — fel lehetne szamolni. Sajnos tele
vagyunk maffiadkkal (lasd olajmaftia,
lakasmaffia stb.) ahonnan a szalak
elvezetnek a kormanyhoz, a parla-
menthez, a partokhoz és a bankok
vilagiba. Magyarorszagon 4000 eltd-
nési és gyilkossigi ligyben semmire
sem jutott a rendorség.

Negyedsze: Példat kell venniink a
japanoktol. El kell toriilniink a haborus
bilnosség fogalmat és minden népbi-
rosagi itéletet, illegalis nemzetellenes
cselekedetnek kell nyilvanitani. Ujra
kell irni a korszak torténelmét. Minket
senki sem szabaditott fel, mert mi sza-
badok voltunk és a szovjet megszil-
lassal lettiink rabok.

Otédszor: fel kell szamolni a trianoni
békediktatumot. Az Europai Unid az
orokose ennek a katasztrofinak. Ok
kotelesek ezt megoldani, mert az
lehetetlen, hogy 5 milli6 magyar tobb
ezer éves Gsi foldjén kisebbségi sors-
ban éljen a sajat hazdjaban kredlt utod-
allamokban. A Kartpat-medencében a
magyar a tobbség, mindenki mas
kisebbség. A jugoszlav dllam szétesése
utan az egyetlen a délvidéki magyar-
sag, amely nem tudott elszakadni
Szerbiatol, €s a Szovijetunio felszamo-
lasa utan pedig Karpatalja az az orszag-
rész, amelyik nem tudott elszakadni
Ukrajnatol, ahova sohasem tartozott.
Ezekért a problémakért felels a ma-
gyar kormany és az agymosott szavazo-
polgarok, akik még a kettGs allam-
polgarsagot is leszavaztak. Ma 7 millio
magyar van kirekesztve a Magyar Biro-
dalombol. Ot milli6 a Karpat-meden-

cében és két millid szerte a nagyvilag-
ban.

Most az 1956-0s szabadsiagharc 50
éves évforduldjanak jubileumi tinnep-
ségeit a reformkommunistdk egytitt
akartdk Unnepelni azokkal, akiket 6k
fasiszta ellenforradalmaroknak nevez-

tek. Az €16
kormdnnyal. Ricz Sindor és Wittner

’56-0sok nem tinnepelnek a

Maria elhatarolodott a Solyom-Gyur-
csany rendezvénytdl, hogy nem vesz-
nek részt a kozponti innepnek neve-
zett rendezvényen, amelyet a kommu-
nista gyokerd budapesti hatalom a
partok részvételével szervez oktober
23-an.

Most pedig Wittner Maria szabadsag-
harcos 2001. februar 21-i parlamenti
beszédébdl az idevagd vadakat kell
megemliteni.

,Ma, a kommunizmus aldozatainak
emléknapjan megidézem az aldozato-
kat, az éldket, a holtakat, hogy egytitt
vadoljuk a szocialista kontdsbe buijt
hohérainkat. Vadoljuk &ket, mert a
lenini utat honfitirsaink csontjaival
kovezték ki. A vilig legdragabb, leg-
fajdalmasabb utja volt ez, a tovabb-
haladasuk tétje millionyi emberélet
volt. Vadoljuk 6ket, mert nemzetliink
kivalo polgarait kildték bitofara és
gyalaztak meg még holtukban is.

Vidoljuk oketa Gulagon embertelen
kortlmények kozott elpusztult honfi-
tarsaink nevében. Vadoljuk ket az
otthonuktol megfosztott és kitelepitett
polgarok nevében, kiknek kiszemelt
otthonukba betelepedtek, elrabolva
egy ¢let munkajat.

Vidoljuk oket a recski halaltabor
megkinzott, megalazott rabjai nevée-
ben. Vadoljuk ket a munkaszolgalato-
sok nevében. Vidoljuk Gket a 298-as
parcella halottai nevében, az AVH mint
erdszakszervezetik altal fogva tartott,
megkinzott és agyonvert emberek ne-
vében.

Vidoljuk oket a hatmillid meg nem
szlletett magyar gyermek nevében.
Vadoljuk 6ket a legdragabb kincs, a
gyermek nevében, akitdl elvették az
apat, az anyat és az otthon melegét.

Vidoljuk oket a legfébb érték, az
ember nevében, akit egy tollvonassal
kuldtek bitora, vagy zartak bortonbe
hossza évekre. Vadoljuk 6ket a meg-
alazott, megkinzott bajtarsaink nevée-
ben. Vadoljuk 6ket a sortlizek aldozatai
nevében. Vadoljuk Sket, mert kiolték
az emberbdl a hitet, a moralt és a
reményt, egy egyszerd, tisztibb élet
reményeét.

Vadoljuk oket Mindszenty biboro-
sért. Az Istenhez hi papokért, akiket
bortonbe zartak hittikért, s mert er-
kolcesre, hazaszeretetre nevelték né-
punket.

Vidoljuk oket, mert kifosztottik az
orszagot, mert a dolgos magyar nép
munkajabol, elveiket megtagadva let-

tek voros kapitalistak. Vadoljuk Sket a
magyar parasztok nevében, akiket
megfosztottak foldjeiktdl, élettertiktdl,
és igy kiszolgaltatotta tették oket.
Vadoljuk ket a nyugdijasok nevében,
akiktdl elraboltik a hossza, dolgos élet
gyumolcsét, bizonytalanna téve biztos
nyugdijas éveiket.

Vadoljuk oket torténelmink megha-
misitdsaért. Vadolnak az éldk és vadol-
nak a meggyilkolt halottak. Es vadoljuk
Oket, mert hitinkben megcsaltak, meg-
loptak.

Ezért az dldozatok nevében megalla-
pitom: soha nem lesznek képesek arra,
hogy magyar politikusként egy nemzet
felemelkedése érdekében cselekedje-
nek. Itt teszem fel a kérdést: milyen
mordl alapjan tilnek a magyar
parlamentben még most is, €s alkotnak
torvényeket egy altaluk tonkretett,
kifosztott, megalazott nemzet szimara?
Eppen ezért a Szent Korona tana és a
magyar nemzet nevében erkolcsi hulla-
va nyilvanitom &ket.”

Wittner Maria szabadsiagharcosnak
igaza van.

Ma mar ez az elvetemiilt antimagyar,
antikeresztény ifja giarda a nemzeti
szimbolumainknak is hadat Gzent. Jaj
neked Turulmadar, 6si magyar hitvilag
és Arpadsivos ziszl6. Koppany vezér,
ha élnél ezek tizfelé vagnanak. Ezek-
nek ellenség minden, ami szittya, hun,
avar vagy magyar, és ha nem a mas-
sagot szolgilja, el kell pusztitani. Ez az
Osszeesktives 1945 ota tart a magyar
nemzet ellen! A gyaldzatos korszak
baldlra van itélve! Ennek a valsagban
vajudo rendszernek nincs torténelmi
jogosultsaga létezni, mert ez csak
szuronyokra és szogesdrotokra épiilt.
Most recseg-ropog a hazugsag felleg-
vara és a félrevezetett kisemmizett
polgdrok tomegei kezdenek felébredni,
és ismét az '56-os lyukas zdszloba
kapaszkodnak. Hidba énekli az egész
kormany, hogy fol, fol ti rabjai a
foldnek... a valasz egydntetii, le veletek
és ez a fold nem elado.

Magyar testvérek, bajtarsak!

A VIII. Nagy Szittya Torténelmi
Vilagkongresszus a Nemzeti Emigracio
legigazabb megtinneplése a dicsGséges
1956-0s szabadsigharcnak. Olyan baj-
tarsak, mint Pongratz Gergely, aki
tobbszor vett részt a Nagy Szittya
Torténelmi Vilagkongresszuson sajnos
nincs veliink: elszolitotta az Ur a Hadak
Utjdra. De a tudatformalé munkit ez a
kongresszus és kiprobalt eléado, tor-
ténész és szabadsigharcos csoportja
folytatja a gy6zelemig. Ma itt van ve-
link Racz Sandor az 56-os Nagybuda-
pesti Munkdastanicsok elnoke, és
egyltt kialtjuk a vilag felé; 56 még
nincs befejezve, és mi igérjrik, hogy az
igazi rendszervaltasig egytitt

TOVABB HARCOLUNK.
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Major Tibor

A datum a magyaroknak eleget mond, miként
1849. oktober 6-a is. Otven esztendével ezelétt,
1956. november 4-e tragikus hajnalan a szovjet
harckocsik ezreinek bevetésével vérbe fojtottak
szabadsagharcunkat. Ez a tragikus datum egyike lett
a magyar torténelem leggyaszosabb évszamainak.
Ugyanazon sorozatba tartozik, mint a tatarjaras,
mohdcsi vész esztendeje, a Vilagos és Arad banataval
terhelt 1849, nemkulonben az elsé kommunt és a
roman megszallas szégyenét, majd Trianont hozo
1919 és az orszagvesztést jelentd 1945. esztendd.

A szovjet katonai megszallast kovetGen a magyar
nemzet arra volt kényszeritve, hogy foldjének csak-
nem minden termékét, ipari értékeink tilnyomo
részét az elnyomo hordaknak, a felszabaditonak”
szolgaltassa ki. EI6bb szegénység, majd altalanos
nyomor lett a kommunista rémuralom eredménye.

A masodik vilaghabora utan egyetlen orszagban
nem itéltek el, végeztek ki, kinoztak haldlra annyi
,haborts btinost” Tildy Zoltan, a , palastos hohér”,
és a Kisgazda Part vezetésével hatalomra kertlt
,koalicios” kormany timogatasaval, mint a kis cson-
ka Magyarorszagon. Mintha bizony olyan hatalmi
tényezdk lettiink volna, hogy a masodik vilighabora
elinditasaért és minden borzalmaért milettiink volna
a felelgsek.

Az ,Ideiglenes Nemzetgytlés” 1944 decemberé-
ben megsziintette a magyar kir. rendérséget €s csen-
dérséget, létrehozva az egységes allamrendGrséget.
A rendérkapitanysagokon pedig folyamatosan meg-
alakultak a politikai, késébbi neviitkon az allamvé-
delmi osztalyok. Ezekben a szervekben a hirhedt
Csekahoz hasonléan nem volt koalicids befolyas,
hanem szildrdan és kozvetlenil a judeo-bolsevista
iranyitas érvényestilt.

A magyar édesanyak tobbé nem tudtak, azért szil-
nek-e gyermeket, hogy a szovjet rabszolgaja legyen,
vagy pedig, hogy nélkiilozéstdl és robottol megtorve
pusztuljon el. Senki sem tudta, mikor fog lakasanak
csengdie éjnek idején megszolalni, hogy a pribékek
kinpadra hurcoljak 6t magat vagy valamely hozza-
tartozojat, esetleg 6rokre Szibéria jeges mocsaraiban
tintessék el. Ez a allapot évtizedeken at tartott attol
kezdve, hogy a Szovjetunioval paktild gerinctelen
konjukturalovagok talcan vitték sajat hazajukat a
bolsevista zsarnoksag véres asztalara.

A nemzetirtassal egyidében megkezdték a keresz-
tény vallasos életszemlélettel szembeallitott mar-
xista-bolsevista istentagadast, egyhazildozést, és az
6si nemzeti alkotmany eltorlését. A nemzeti multat
szégyenpadra hurcol6 dntudatmérgezs és lebecsilé
zsido-kommunista itélethirdetést: a tudomanyok, az
irodalom és a muivészetek nemzeti szellemi mive-
lésének eltiltasat, vagy legalabbis bénitod korlatoza-
sat a proletar szinvonalon jelentkezé nemzetkoziség
nevében.

Tény az, hogy a demokratizmus jelszavaval még
sohasem kovettek el garazdabb rémuralmat, mint
tették a szovjet , felszabaditast” kovetden. Arra néz-
ve, hogy kikbdl allt ez a nemzetgyilkos organizacio,
olvassuk el egy igen autentikus tant vallomasat,
Kovacs Imre parasztparti képvisel6t, a nyilasok
egyik semmiféle hazugsagtol vissza nem riado6 ragal-
mazojat, aki ,Imm Schatten der Sowjets” cimd, a
Thomas Verlag, Ziirich gondozasiban 1948-ban meg-
jelent konyvében igy ir: ,A katonai és rendéri nyo-
mozoszervek torzsét az orosz hadifogolytaborokbol

1956. NOVEMBER 4.

kivalogatott és azutin kiképzett magyar kommu-
nistak képezték. Megtanultak a szovjet metoduso-
kat, és példamutato tevékenységik igen hatott az
Gjonnan toborozott nyomozorendérokre, akik a de-
portalasbol vagy munkaszolgalathol tértek haza.
Izzott benntk leirhatatlan szenvedéseik emléke.
Mindenért bosszut akartak allni, a zsid6 és kom-
munista detektivek kinoztik haldlra a pincékben a
gyanusitottakat, ami egészen bizonyosan nem
szolgalta a kiengesztel6dést.”

1956. november 4-e véres hajnalat kovetSen az
utcai harcok a févaros munkisnegyedeiben és az
orszag ipari gocpontjain még 15-20 napig tartottak.
Az orszag katonai megszallasa teljessé valt. 1956
oktoberének és novemberének a hdsei még egyszer
felemelték az eurdpai szabadsagot jelents tiszta
fehér zaszlot és a legnagyobb valamivel — fiatal,
viragzo életiikkel probaltak megvédeni annak
tisztasagat. A magara hagyott magyar szabadsagharc
kilobbant fénye nemcsak Magyarorszagot, de az
egész szabad vilag mezsgyéjét sdtétségbe boritotta.
Az emberi méltoésag magyarorszagi forradalmat az
ENSZ nem volt képes megvédeni.

A cserbenhagyas nemcsak a magyar nép jovajét
torte derékba, amely a tarsadalom minden rétegének
tiltakozasaval a kommunistaknak az ,allamvédelmi
rendérségre” tamaszkodo zsido-bolsevizmus rém-
uralmat, a varsoi szerzédésbe foglalt Europa-ellenes
elkotelezettség érvényét és a marxi-kommunista
iranyzat egyedili belpolitikai kormanyzoi kivalt-
sagat kivanta megsziintettetni, de azt is kétségessé
tette, képesek-e a nyugati hatalmak konzekvens er-
kolesi politikat folytatva az Alapokmany elveit meg-
valositani.

,Magyarorszag kerdesében Eisenbower és Dulles
egyszerre ismét egy véleményen voltak. Késo okto-
berben és november elején” — olvashatd William
Bragg Ewald Jr. Eisenhower the President: Crucial
Days, 1951-1960 cimi konyvében — ,a National
Security Council barmelyik gyiilésén egyetlen egy
alkalommal még csak megfontolds targydva sem
tették, hogy az Egyestilt Allamok csak egy lépést is
tegyen a szabadsdgharcosok megsegitésére. Azok a
megfontoldsok, amik Eisenhower emlékirataiban
vannak, egyetlen egy gyiilés jegyzokonyveiben nem
szerepelnek azokbol az idokbol.”

Akarkinek a lelkén szarad a pilatusinal is pilatu-
sibb belgradi tavirat, amelyet egy amerikai képvi-
selének, Michael Feighannek sikerult folderiteni az
1956. november 4-ét megel$z6 napokbol, miszerint:
,Az Egyesiilt Allamok kormanya nem nézi jo
szemmel a Szovjetunioval bardatsagtalan kormd-
nyokat a Szovjetunio hatdarain...”, — csak atkozhatjuk
mindorokre. Lehetett-e nyersebben orvul ledofni a
nép akaratat? A szabadsagot, a nemzeti fliggetlen-
séget, mert ezért folyt a vér budapesti barikadjain,
az egyetemi varosokban és az orszag ipartelepeinek
munkasnegyedeiben...

Sokunk ftlébe cseng — 6tven esztendd utan is —,
amit 1956. november 3-dan a budapesti Kossuth és a
gyori Petdfi Radio kozvetitett Mindszenty Jozsefher-
cegprimas szavaibol: |, A nemzeti érzés sohase valjek
ezulan az orszagok kozotti harcca, hanem legyen
az igazsag és a bekés egyrittmiikédés biztositéka. Mi
magyarok gy akarunk élni, mint az europai nem-
zetek bekéjenek zdszlovivoi. Nem mesterséges béke
ez, hanem olyan béke, amit a nemzetek kozti igaz

baratsag batdaroz meg. Tavolabbra nézve: mi, a kis
nemzet, bardtsagban és kdlcsonds megbecsiilésben
kivanunk élni a nagy Amerikai Egyestilt Allamokkal
és a hatalmas Szovjetunioval, joszomszédi
viszonyban Prdagaval, Varsoval és Bukaresttel...”

Sz6 sem volt tehat a hercegprimas szovivdje kife-
jezéseit mérlegelve ,baratsagtalan” politikum beve-
zetésétSl! A magyar kormany még semlegességet is
felajanlott, ami Ausztria nemzetk6zi jogi statusat
biztosithatta volna Magyarorszagnak.

Otven esztendd tavlatabol is bizonyos, hogy a
szovjet katonai vezetés voltaképpen tarthatott egy
nyugati, elsGsorban USA-beavatkozastol, mert nem
volt batorsiga donteni a magyar szabadsagtorek-
vések vérbefojtasarol, amig a kormonfont biztatast
nem kapta meg Washingtontol. Az is bizonyos, hogy
a moszkvai kommunistak tudtak olvasni ilyen két-
értelmd, de egy jelentSségl fogalmazvanyt, hiszen
ilyesmiért sohasem kellett a szomszédba mennitk...

1978-ban az International Institute for Strategic
Studies oxfordi 20. évi konferencidjan is kidertlt,
hogy Nixon elndk a Salt-targyalasok idején rend-
szeresen tdjékoztatta az Egyesiilt Allamok kong-
resszusat arrdl, hogy kovetkezetesen biztositotta a
Szovjeteta Karpat-medence folott gyakorolt stratégia
biztonsagardl. A neves amerikai szemle, a T7he
Atlantic 1956 novemberi szimaban olvashat6, hogy.
,» Eisenbower politikdjanak kozpontja, a nukledris
korban a Szovjetunioval valo egyrittélés, érintet-
len marad...” USA akkori alelndkének, Richard
M.Nixonnak 1956. december 6-dn New Yorkban, a
Gépkocsigyarasok  Egyestletében  elhangzott
beszéde szerint — nyilvin a magyarok szemreha-
nyasara valaszolva — , egyedtili fegyveriink most az
erkolcsi elitélés volt, mivel valasztanunk kellett olyan
tett kozott, ami kirobbanthatta volna a harmadik és
végso vilaghaborut’.

A hamar rettegé és sietve cselekvsd korok csak
,vegsO megoldast” ismernek. Igen, benzines palac-
kokkal harcolni tank-behemoétok ellen tobb hé-
siességet kovetel, mint mondjuk 3-4 ezer méter
magasrol talallomra atombombat vetni, a védtelen
polgari lakossagra.

A magyar szabadsagharc és annak brutélis, ha-
zugsaggal fedezett leverése a magyarok szamara
ismét egy Osszeomlast jelentett. Harmadikat negy-
ven esztend$ leforgasa alatt. Az elsé dsszeomlds
1918-ban maga ald temette a szentistvani Magyar-
orszdagot, és attilai Orékséglinket a réginek egy-
harmaddra szoritotta. A mdsodik 1945-ben a
csonkaorszag veszlést és az orosz megszalldst hozia
magaval. A harmadik, 1956. november 4. azt
Jelentette, hogy a ,status quo "-bol nincs szabadulds.
Annak ellenére, hogy a szabadsagharc vérengzéen
kegyetlen megtorldsa utan a legelkeseredettebb és
legszenvedélyesebb szavak is enyhének bizo-
nyultak a viligkdozvélemény kommunistaellenes
felhaborodasanak tolmacsolasara.

Budapest torlaszain vérzett el a kommunizmus
szelleme és gyakorlata. A kifelé megdonthetetlen-
nek ting diktatra a szabadsigharcosok rohamai
alatt kartyavarként délt ossze. Thierry Maulnier
francia 1ro irta ,A XX. szazad forradalma” c¢. mu-
vében: ,A magyar felkelok hazdjukért haltak meg,
de ugyanakkor Europaért, egy uj vilag épitéséért,
amely tilmutat egyarant a liberalizmuson és a
kommunizmuson. A hosi nép ideiglenesen vissza-
zubant ugyan a totalitarius zsarnoksag karmai
koze, de aldozata kétségtelen elokészitette a korunk
lebetoségeibez mért, az Ember méltosagdanak tisz-
teletére éptild jovot.”

A nemzeti felkelés, a magyarok szabadsdgharca
gyozedelmeskedett a szolgasag és embertelenség
szelleme f6lott!
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Dobszay Karoly

Ez év oktober 23-an megtorténtek orszagszerte a
hivatalos és nem hivatalos tinnepségek az 1956-0s
forradalom és szabadsagharc 50. évforduldjara emlé-
kezve. Az elmult évek hagyomanyaihoz igazodva,
volt itt minden: szonoklas, melldongetés, zaszlo-
suhogtatis, vers €s proza, ahogy ez mar lenni szokott.
Megint —mar ki tudja hanyadszor — Gjra megfogadtuk:
nem engediink 6tvenhatbol. Aztain mindenki atszel-
lemiilten hazament — az egykori KISZ-titkir Gyur-
csany FerenctSl kezdve az egykori liberdlis titin
Orban Viktorig —, és megelégedetten ddlt hatra a
kényelmes foteljiében: , Ujra tettiink valamit a hazi-
ért!” Kulonben semmi emlitésre méltd nem tortént
azon kivil, hogy a rendérség — a régi szép idSk
emlékét idézve — Osszevert, fejen 16t (csak gumi-
lovedékkel!), és elgazositott (ez legalabb bizonyitha-
toan megtortént a gaizkamrak meséjével ellentétben!)
mindendkit, aki csak az Gtjaba akadt. Kiilonben maradt
minden a régiben.

De mit is innepeliink mi egyaltalan és van-e okunk
az Unnepre? Taldn csak nem az ad okot tinnepelni,
hogy a magyar torténelem legnagyobb szélhamossa-
ganak koszonhetGen Gjra azokkal haladunk kéz a
kézben, akik ellen az 6tvenhatos felkelés irdnyult s
akik a rendszervaltasnak hazudott gengszterviltas
utan tizenhat évvel még mindig ott tilnek, ott tilhetnek
az 6sszes kulcsfontossagu helyeken, partvezetsi szé-
kekben, bankok fénoki iroddinak homalyaban, a vi-
laghatalomma eldlépett alsajtd és dlmédia szerkesz-
tGségi szobdiban és kezliket tovabbra is rajta tarthatjak
az orszag utderén?

Talan csak nem azt innepeljik, hogy hazankat, mi-
utan végre megszabadult a keleti megszallo hatalom
tobb évtizedes szoritasabol, ugyanazok a jol ismert
,hazafiak” rogton odadobtak a nyugati megszallo
hatalomnak, halabol, amiért cinkos hallgatasaval és
jovahagyasaval annakidején aldasat adta a magyar
szabadsag vérbefojtasihoz?

De unnepelhetnénk azt is, hogy minket itt so-

rozatosan ugy atvernek évek ota a segitséglinkkel
nemzeti politikusokkd emelkedett széplelkek, mint
azt a bizonyos végterméket a palankon. S bar latjuk
és érezzik, hogy valami nem stimmel, azért tovabb-
ra is unnepeljik &ket, az Gjdonsult ,hd&soket”,
,nemzetliink elhivatott megmentéit”, ,a XX. és XXI.
szazad legnagyobb magyarjat” — mig arrol koldu-
lunk.

Mert mi szeretink tinnepelni! Mindegy, hogy mit —
{6, hogy tinnepeljink. Mar az sem fontos, hogy meg-
tudjuk: mi is tortént itt valdjaban? Mi tortént negyven-
négyben és mi tortént otvenhatban? Es mi tortént
utana? Es mi torténik napjainkban? Es mi fog torténni
veliink a jovében, ha végre-valahira nem figyeltink
oda a dolgok mélyére s tovabb hagyjuk, hogy terel-
jenek benntinket egyik tinneptdl a masikig. Amig bele
nem gebediink. Amig egyik reggel arra nem ébre-
dink, hogy legtjabb kori ,jotevGink” segitségével
mar az utols6 darab magyar foldet is kihtztak a la-
bunk alol és betereltek benntinket a globalizalt embe-
riség nagy megvaltd akoljaba — emészteni. Ott aztin
lesz idénk béven megemészteni, hogy hol is rontot-
tuk el a dolgokat, hogy mikor tévesztettiink irinyt
val6jaban? Emészthetlink a végtelenségig, mert egyéb
dolgunk sem lesz.

Es amig mindez bekovetkezik — nincs mar olyan
messze —, addig csak Ginnepelgessiink tovabb. Mert
van még mit innepelni b&ven.

Mi az tinneplSk népe vagyunk. Nemrég még dprilis
negyedikét tGnnepeltik, meg november hetedikét.
Igaz, akkor még a mostani szakértGink és vezetSink
(vagy azok sziilei) majdnem mind hithd kommunis-
tanak alcazva vezényeltek vagy bologattak. Valahogy
ki kellett bekelni a nehéz idSket. De miutan végre
,felszabadultunk” — Ggy jo tizenhat éve —, most mar
szabadon tinnepelhetiink. Példaul olyan fenséges év-
fordulokat, mint februarban Budapest ,felszabadi-
tasat” a Voros Hadsereg jovoltabol. Vagy a Holocaust-
nak a mit tudom én hany éves, hiny honapos és hany

UNNEP UTAN — UNNEP ELOTT

hetes vagy napos évforduldjat. Amig a bort is lenyGz-
zak rolunk.

Hamarosan 2006 éve lesz, hogy megsziiletett a
,zsidok kirdlya”. Igy mondjiak mostaniaban. Mar nem
Megvaltonak nevezik, nem a kereszténység megala-
pitéjanak, nem is Isten fidnak: 6 a zsidok kiralya.
Tereinken a karacsonyfa mellett az utébbi években
mar ott virit a hétagi menora, hirdetve, hogy ki az ar
val6jaban ebben az orszagban. Hat van okunk Un-
nepre felebarataim.

Mert ha még nem vettiik volna észre, mar régen
nem a huszonnegyedik 6raban jarunk, hanem annal
joval tovabb. Megszallt, meghoditott orszag lettiink,
amirdl legutoljira épp oktober 23-dn bizonyosod-
hattunk meg.

Itt mar csak két lehetdség maradt: vagy beho-
dolunk, vagy pedig lazadunk. Az orok lavirozok
harmadik Gtja — mint mindig — nem vezet mar se-
hova.

Furcsa jatéka a sorsnak, hogy ezt pont egy ame-
rikai, név szerint dr. David Duke mondta a szemuink-
be, méghozza az egyik zsido fellegvarnak szamito
ATV vele készitett €16 interjuja alkalmaval. Az a David
Duke, akita jol ismert ,, 6rok humanusok” most a vilag
els6é szamu kozellenségének kialtottak ki, csupan
azért, mert a most mar magyarul is megjelent kony-
vében megcafolhatatlan dokumentumokkal bizonyit-
ja, hogy Ggy Amerika, mint a vilag legtobb | halado”
orszaga, a zsido fels6bbrendldséget hirdets és maga-
nak az uralkodasra jogot kovetelS maffia terrorjanak
az aldozata.

Mindezek ismeretében el kell donteni, hogy melyik
utat valasztjuk.

Ha a kényelmesebb, végsé behodolast (nem kell
félni, nem fog fajni), akkor innepelhetiink nyugodtan
tovabb.

Csak a nagy Uinneplések kozepette egyet azért ne
felejtstink: minket a magyar utokor— ha lesz ilyen —
aztan biztosan nem fog tinnepelni.

FOVEDNOKSEG

100 dollaron feliili adomany
BALOGH ATTILA
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Toronto ONT

MATTA ISTVAN Fairview Park OH
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GOMBAS KAROLY 100 dollaros adomany Edison NJ Grand Blanc Ml SZENDREI ISTVAN
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HETENYI Tibor $ 1000 Seven Hills OH Brampton ONT Amherst OH TOMPOS ANTAL
Edison, NJ , , VISEGRADI HELM ARPAD VERES GUSZTAV KORITAR HELEN New York NY
HUSZAR LASZLO $1000 Clermont FL Fairview Park OH Montreal QUE J

Parma OH KADAR DANIEL VIDACS MATYAS v. KUN-SZABO ISTVAN Es ~ TOTH GIZELLA
KINDLER Laszl6  $ 500 Dedford OH North Royalton OH BEATRIX Cleveland OH

VEDNOKSEG MAJOR MARTA KONGRESSZUSI KLUB
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Northfield Gates Mills OH Broadview Heights OH

Somerset NJ

REPAS MIHALY
Chesterland OH

SCHLOSSER JANOS
Windsor ONT

SUBOSICS KAROLY




2006. november-december

$ZITTVAKORT

5. oldal

120 EVE SZULETETT ES 70 ESZTENDEJE HUNYT EL
A FAJVEDO MINISZTERELNOKUNK

VITEZ JAKFAI GOMBOS GYULA

Gombos Gyula (1886-1936) altabor-
nagy, allamférfi, 120 évvel ezeldtt, 1880.
december 26-an sziiletett Murga (Tolna
varmegye) nagykozségben, a jakfai
Gombosok nemzetségébdl. Edesapia,
Gombos Gyula evangélikus tanito,
édesanyja Weitzel Anna Maria.

Tanulmanyait a soproni liceumban
kezdte, s a pécsi honvéd hadaprod-
iskolaban folytatta. Felavatdsa utin a
zagrabi 25. szamQ magyar kiralyi hon-
véd gyalogezredhez kerllt és ennek
kotelékében szolgalt 1912-ig. Kozben
— 1908-ban — a katonai torna- és vivo-
tanari tanfolyamra vezényelték. Ezutan
Budapesten letette a felsGbb tiszti
tanfolyamra képesitS felvételi vizsgat, s
miutin elvégezte a csiszari és kirlyi
bécsi hadiiskolat, 1914-ben a zagrabi
XIII. hadtest vezérkari iroddjaban ka-
pott szolgalati beosztast. Itt érte az elsé
vilaghdabora kitorése. 1915 tavaszan
egységével egylitt részt vett a bard Karl
Pflanzer-Baltin (1855-1925) osztrak-ma-
gyar vezérezredes hadseregének kar-
pati atkelésében, mint hadsereg-, had-
test- és dandarvezérkari tiszt. 1916. ja-
nius 11-én az oknai attdrés alkalmaval,
az oroszok egy &jjeli rajtatitése folyaman
megsérilt. Gyogykezelése miatt haza-
kerult és ekkor megndsiilt, elsé felesége
Reichert Margit. (Késébb elviltak, ma-
sodik felesége, Szilagyi Erzsébet halila
— 1933 — utan ismét elsé hazastarsaval
eskidott 6ssze.) Ezt kovetGen a Hon-
védelmi Minisztériumba osztottak be,
majd az olah hadseregnek Erdélybe
valo betorése el6tt (1916 Gszén), Betegh
Miklos erdélyi kormanybiztos oldalan,
Erdély kitiritését bonyolitotta le. E szol-
galatbol kertlt a Beligyminisztériumba,
ahol Sandor Janos beliigyminiszter és
Perényi Zsigmond baréval egyiitt, az
erdélyi menekiltek repatridlasinak
ugyét szolgalta. 1917-ben irta a feltiinést
kelt6 tanulminyat ,Die ungarische
Armee” (A magyar hadsereg) cimen,
amelyben az 6nill6 magyar hadsereg
szlkségességét fejtegette, majd 1918
augusztusaban jelentette meg a , Was ist
zu tun” (Mi a teendd) cimd kiadvanyat,
amelyben az intéz§ korok figyelmét
hivta fol a forradalom megel6zése ér-
dekében sziikségesnek vélt intézkedé-
sekre.

A forradalom kitorésekor hazavezé-
nyelték, s el6bb a Honvédelmi Minisz-
tériumba, majd Balla Aladar, akkori zag-
rabi kovet mellé kertlt, mint katonai
attasé. 1918. december 6-dn visszakertilt
a Honvédelmi Minisztériumba, ahol a
hadmtveleti osztilyban, mint a Balkan-
csoport vezetdje nyert beosztast. Ebben
a mindségében a Murakodz védelmét
strgette. Kezdettdl fogva bizalmatlanul
nézte a Karolyi-kormany muikodését, s
ezért 1919. januar 19-én belépett a
Magyar Orszagos Véders Egyestiletbe

(MOVE), amely Karolyi Mihdly ellen
mondott, éles hangt beszéde utin —
egészen varatlanul — elnokévé valasz-
totta. Mint a MOVE vezetdjét, a feb-
ruarban megjelent rendelet alapjan
internalni akartdk, hogy ezzel megga-
toljak a Magyar Orszagos Véderd Egye-
stilet szervezkedését, azonban GOmbos
Gyula nem hagyta félbe munkajat, in-
kabb nyugdijaztatta magat. 1919 feb-
rudrjanak végén elhagyta az orszagot,
Bécsbe szokott, ahol meginditotta a
Bécsi Magyar Futdr cimU hetilapot.
1919 marciusaban Belgradba utazott,
ahol a ,Tanacskoztarsasag” megdonté-
sére irdnyulo terveket beszélte meg.
Innen Szegedre ment és mindkét sze-
gedi kormanyban hadiigyi allamtitkar
volt. Részt vett a Magyar Nemzeti Had-
sereg megszervezésében. 1919 augusz-
tusaban, mint vezérkari tiszt, Gjbol a
hadseregben kapott beosztast, s egy-
attal folytatta a MOVE és egyéb jobb-
oldali egyestiletek szervezését.

1920 tavaszan Torokszentmiklos (Jasz-
Nagykun-Szolnok varmegye) nagy-
kozség és kerllete — a Kigazda Part
programjaval — egyhangulag nemzet-
gyllési képviselonek valasztotta. TV. Ka-
hitsitasaiban vezet§ szerepe volt.

A TI. nemzetgytlési valasztasok elétt,
Bethlen Istviannal, Nagyatidi Szabdo
Istvannal és Klebelsberg Kunoval egytitt
részt vett az Egységes Part megalakita-
saban, s mint a part igyvezetd alelnoke,
irAnyitotta a valasztasokat. 1923 augusz-
tusaban kilépett az Egységes Partbol és
megalakitotta a Magyar Nemzeti Flg-
getlenségi (Fajvédd) Partot.

Tobb izben erélyesen sikraszallt a
numerus clausus védelmében.

1928 szeptemberében a Kormanyzo
kinevezte honvédelmi allamtitkdrnak,
1929 janiusaban avattak vitézzé és ok-
tober 10-én — Csaky Karoly grof varatlan
lemondasa utan — eldléptették honveé-
delmi miniszternek. Hivatalaban vas-
kézzel teremtett rendet, nevezetesen
visszaallitotta a hadseregben a 40 éves
szolgalati idét, rendezte a tiszti fizetések
és eldléptetések tigyét, s készittetett
egész sor utasitast, koztik a szolgalati
szabalyzat I. részét.

Gombos Gyula élesen szembefordult
a liberilis korok ama kivansdganak,
hogy a vitézi rendnek zsido hadviseltek
is tagjai lehessenek!

Azt az allaspontot képviselte, hogy a
Vitézi Rend maradjon meg kizarolag a
keresztény magyarsag intézményének.
Hasonloképpen minden alkalmat meg-
ragadott annak hangoztatasara: a vilag
tartozik a magyarsignak azzal, hogy ka-
tonai téren is visszaadja szuverenitasat.

1931-ben Abadszalok (Jasz-Nagy-
kun-Szolnok varmegye) nagykozségen
kivil Kiskunhalas (Pest-Pillis-Solt-

Kiskun varmegye) kisvarosban is meg-
valasztottak orszaggytlési képvisels-
nek, de 6 az el6bbit tartotta meg, melyet
egyhangtlag elnyert. A Bethlen-kor-
many tavozasa utan, 1931 augusz-
tusaban, a Karolyi-kabinetben is meg-
tartotta a honvédelmi tarcat, azonban
Karolyi Gyula miniszterelnok lemon-
dasa utan, 1932. oktober 1-t61 Gombos
Gyula lett a kormdnyfs. Miniszterta-
nacsa 1932. oktober 11-én mutatkozott
be a Képvisel6hiazban. A magyar mi-
niszterelnokok kozil elséként kor-
manyprogramot adott ki, melyet Luther
Marton mintajara 95 pontban foglalva,
Nemzeti Munkaterv cimmel hozott nyil-
vanossagra 1932. oktéber 26-an.

Gombos Gyula mar 1929 nyardn
talalkozott Mussolinivel Romaban. 1932
novemberében, 1933 juliusaban, 1934
marciusiban és novemberében is meg-
ismételte romai utjait, melyeken a
magyar-olasz egyezmény oly modon
sikerlilt megerdsitenie, hogy vele a
magyar gabonatermékek elhelyezését is
biztositotta.

1933. janius 17-én (szombaton) Me-
csér Andris szolgalaton kiviili 6rnagy
tarsasagaban — inkognitéban — érkezett
Minchenbe és onnan Adolf Hitler
birodalmi kancellar (hirommotoros
Junkers tipus) repiil6gépén Berlinbe,
ahol 15 orakor talilkozott elGszor a
Fuhrerrel. A kovetkez6 napon Erfurtban
részt vett a rohamcsapatok (SA) disz-
szemléjén, majd Lipcsén at visszautazott
Magyarorszagra. Utjanak lathat6 ered-
ménye a magyar-német gazdasigi
megegyezés volt. 1933. oktober 22-én
Ankaraban alairtak, illetve meghosszab-
bitottadk a magyar-torok baratsagi szer-
z6dést. Torokorszagi Utja sordn Ro-
dostoban (Tekirdag) folavatta 1I. Rako-
czi Ferenc rekonstrudlt lakohazat. 1934.
oktober 19-én VarsOba utazott, s a
tanacskozasok eredményeként létre-
jott a magyar-lengyel kulturdlis egyez-
mény.

Gombos Gyula 1935. mdrcius 4-én
lemondott, de ismét megbizast kapott a
kormanyalakitasra, s foloszlatta a par-
lamentet. Az Gj valasztidsok sordn a
Nemzeti Egység Partja (NEP), amelyet
1933 folyaman szerveztek meg az Egy-
séges Part alapjan, kereken szaz Gj kép-
viselGvel gyarapodott.

Egészsége 1936 tavaszdn annyira
megrendult, hogy majus 14-én kény-
telen volt betegszabadsigra tavozni.
Augusztus 9-én ismét atvette a kormany
vezetését, de szeptember 3-an Gjabb
hathetes szabadsiagot kapott a kor-
manyzotol egészsége helyreallitasara,
azonban dallapota (vesebaja) annyira
rosszabbodott, hogy orvosai tanacsara,
dr. Boross Jozsef egyetemi tanar kisé-
retében, reptilégépen Miinchenbe uta-
zott. Az orvosprofesszor a Minchen

Gombos Gyula

melletti Neuwittelsbach-szanatoérium-
ban helyezte el a stlyos beteget.

Gombos Gyula — 70 évvel ezeldtt —
életének 50. évében, 1936. oktober 6-4n
8:20 orakor vesegyulladas okozta uré-
midban (végss stadiumu veseelégtelen-
ségben) Miinchenben halt meg.

Holttestét a német kormany intéz-
kedésére a mincheni kirdlyi palota
tgynevezett ,csiaszari marvanyoszlo-
pos lépesGhizaban” ravataloztak fol, s
Hitler jelenlétében, katonai pompaval
bucstztattak. A hat 16 vontatta agyua-
talpon kivitték a koporsot a palyaud-
varra, ahol a régi kirdlyi varoteremben
ravataloztak fol Gjra. A koporsot azutan,
oktober 7-én 22:23 6rakor induld buda-
pesti gyorsvonathoz kapcsolt kulon-
kocsiban inditottak el Magyarorszagra.
Budapesten nem kisebb pompaval
helyezték el a Parlament Kupolacsar-
nokaban. Innen oktober 10-én a Kere-
pesi temetSben helyezték 6rok nyuga-
lomba, a XXXV, szimG — haromszog
alakt — parcella cstcsan kijelolt disz-
sithelyen. Parthivei e sir folé diszes
emléket, a Dobrentei téren (Budapest,
I. kertilet) marvanyszobrot emeltek.

1944. oktober 6-dn — Gombos Gyula
halalanak 8. évfordul6jan az tgyneve-
zett ,Nemzeti Ellendllasi Mozgalom”,
illetve annak zsido-kommunista Marot-
csoportja a szobrot felrobbantotta, sir-
emlékét pedig 1945-ben ledontotték.
Emlékének apolasira még 1938-ban
megalakult a Gombos Gyula Tarsasag,
amelyet ugyancsak a zsido-kommunis-
tak 1945-ben foloszlattak.

Ennek ellenére mi, a nemzeti elkote-
lezettségl magyarok — Bardossy LaszIo
dr. és Szalasi Ferenc mellett — a leg-
nagyobb miniszterelnoktnknek tartjuk
a fajvédd Gombos Gyulat, bizva abban,
hogy sziiletésének 120. és halalanak
70. évfordulojan méltdan emlékezik
meg Rola a vilig magyarsagal

Belldk Frigyes
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Exkluziv interji az USA képvisel6hazanak egykori tagjaval, dr. David Duke-kal

CSAK EGY SZEP ESZME, EGY SZEP GONDOLAT
SZABADITHAT MEG MINKET!

Szittyakiirt: On nemzetkozileg 1igy ismert, mint az
Egyestilt Allamok jobboldali mozgalmainak egyik
kiemelkedo, meghatdrozo személyisége: hogyan ébredt
eloszor tudatdra a zsidokérdésnek, és mi tette ilyen
aktivva ebben a kiizdelemben?

Dr. David Duke: Amikor fiatalember voltam Louisia-
naban, arra a meggy6zédésre jutottam, hogy az USA faji
politikdja art a hazimnak. Ugy taldltam, hogy az USA
szovetségi kormanya tudatosan olyan politikiba kez-
dett, amely az eurdpai szarmazasi embereket kisebb-
séggé teszi hazdmban, és teljesen megviltoztatja hazam
kulturalis, politikai és tarsadalmi alapjait. Valaki azt
mondta nekem, hogy ezt a politikat egy masik kisebbség
Osztonzi, és ezt zsidoknak nevezte. ElGszor nem tudtam
elhinni ezt, tovabba azt is mondta, hogy a kommuniz-
mus valojaban zsidé mozgalom egy zsido terv elémoz-
ditasa végett. Ezt sem tudtam elhinni, de ezutan vizsgalni
kezdtem a tényeket, és akkor elképedtem az ezekkel
a problémakkal kapcsolatos meggy6z6 bizonyitékok
hatalmas mennyiségétdl.

Elolvastam a Brit Titkosszolgilat jelentéseit az orosz
forradalomrol, arrdl, hogy a bolsevik mozgalom zsido
mozgalom volt. Elolvastam az Amerikai Titkosszolgalat
adatait is az oroszorszagi kommunizmusrol és koztik
egy jelentést az els§ teljesen bolsevik kormianyrol,
amelynek 384 tagja kozil csak 12 volt etnikailag orosz.
Ez megdobbentett, mert gy tanultam, hogy ez a forra-
dalom orosz forradalom volt. De hogyan lehetett ez
orosz forradalom, amikor az elsé szovjet kormanyban
csak 12 etnikai orosz volt és tobb mint 300 zsid6? Majd
egy Ur azt mondta és bebizonyitotta szimomra, hogy az
Amerika hatdrainak megnyitasara iranyul6 teljes moz-
galom szintén zsid6 mozgalom volt.

Igy indultam meg, majd kezdtem felismerni, hogy az
igazi rasszistdk, a faji szupremicistdk az egész Fold
minden népénél inkabb a szélsGséges zsidok. Nos, ez
nem jelent minden zsidot, de a cionizmusnak és maga-
nak a judaizmusnak az elemei teszik azt faji vallassa. Azt
hittem, hogy az a kereszténységhez és az iszlamhoz ha-
sonldan jelentSs egyetemes vallas, és kozben nem az:
az val6jaban faji vallas, amely nyiltan egyetlen nép, a
zsid6 nép felé orientalodik.

A szupremdcista vallds, amelyben 6k a ,valasztott
nép” és Isten valasztottjai, amely — ha jol meggondol-
juk — valoszintleg legerGsebb formija a faji szuprema-
cizmusnak. Ha egy faj azt mondja: ,mi tigyesebbek vagy
jobbak vagyunk, mint misok”, vitathatd, de nehéz
érvelni, ha valaki azt mondja: ,nos, Isten mondja ezt”.
Ez intolerancidra és szélsGségességre ad alkalmat, és
jomagam azt tapasztaltam, hogy ezen emberek kozul
nagyon sokan valoban szélsGségesek, és ez volt az én
kiindul6pontom.

Szittyakiirt: Emlitette, hogy a bolsevik forradalom
soran az els6 kormany 384 tagja koztiil t6bb, mint 300
zsido volt: milyen tovabbi méretekben nyilvanult meg a
zsido hatalom az egész bolsevik mozgalom bdtterében?

Dr. Duke: Minél mélyrehatobban tanulminyozzuk a
bolsevik mozgalmat, annal tobb bizonyitékot taldlunk
arra, hogy a hatalmuk nyomaszt6. Miért nem tud tehat
a vilag err6l? Tény, hogy az orosz forradalmat egy
amerikai zsido, Jacob Schiff pénzelte. A zsido konyvek
elismerik, hogy & tobb mint 20 millié dollart adott az
orosz forradalom timogatasara, ami akkor, 1915-ben és
1916-ban valoszintleg 1 billié dollarnak felelt meg.
Oroszorszag elleni artasuk ténylegesen joval a forrada-
lom eléttre nyulik vissza. Jacob Schiff szoszerinti érte-
lemben pénzelte a japanokat €s az 1905-0s orosz-japan
haborat, mivel tudta, ha Oroszorszag elveszti a Japannal
vivott hdborgjat, a car elvesziti hitelre méltosagat és nép-
szerlségét Oroszorszagban, €s ez érettebbé teszi Orosz-
orszagot a zsido hatalomatvétel szamara.

Gyulolték a cart, igy szoszerinti értelemben timogat-
tak az orszag ellenségét, és ezt az orosz zsidok is igy
tették, nem csupdan a vilig minden tijan €IS zsidok.
Tamogattak ellenségiiket, Japant, amely borzalmas ten-
geri katonai vereséget mért Oroszorszagra, amit teljesen
a zsid6 nemzetkozi bankarok pénzeltek, és ezt a zsido
konyvek elismerték és kérkedtek is vele.

Ugyanezt tették minden orszidgban, sz6 szerint kiaru-
sitottdk Amerikit és Irakot. Irakban nem voltak tomeg-
pusztito fegyverek, és az amerikai fiak most a semmiért
halnak meg. Mi elveszitjitk a véreinket, és 6k elveszitik
az életiiket.

dr. David Duke

Sokan kozilik nyomorékként térnek vissza. Miért?
Amerikaért? Amerika erGsebb lett emiatt? Nem. Amerikat
ma jobban gytlolik, rdadasul Amerika veszteséget
szenvedett, és legalabb félmillio iraki is szenved. A zsido
az a nép, amely a vildg szamara mindig artatlanként van
bemutatva, és nincs nép, amely tobb habora és erdszak
mogott allna, mint 6k,

Mindig az elsé és masodik vilaghabord német erd-
szakos cselekményeirdl beszélnek, de nem beszélnek
minden id6k legnagyobb tomeggyilkossagarol, amely a
zsid6 bolsevizmus alatt ment végbe.

Szittyakiirt: A média dallandoan tarsitia Ont a Klu
Klux Klan negativ képeivel: elmondanad olvascinknak,
mi volt az On kapcsolata ezzel a szervezettel, és mi volt
annak a célja?

Dr. Duke: Nos, fiatal koromban a Klan egyik cso-
portjanak voltam tagja. Azért csatlakoztam, mert az USA
déliallamaiban ez voltaz egyeduli szervezet, amely sikra
szallt az eurdpai amerikaiakért, azzal a céllal, hogy meg-
Orizze az europai amerikai nép 6rokségét.

A szervezet, amelynek tagja voltam, torvényes volt és
erdszakmentes, de otthagytam ezt a csoportot, mivel a
média tilsigosan Osszekapcsolta ezt a szervezetet az
er6szakkal. Mindazonaltal csoportom és én erdszak-
ellenes volt: torvényes szervezetet és torvényes megko-
zelitést Ohajtottam. Mellékesen a csoportom egy tagjat
sem vadoltak sohasem semmilyen erdszakossaggal.

Szittyakiirt: Ont nemzetkiozileg tigy ismerik, mint az
iraki baborit ellenzd aktivistat. Egyetért-e tehat az iraki
haborut ellenz6 aktivistak zémével abban, hogy Ame-
rikanak a terror ellen folytatott baborija Irakban valo-
Jjaban olajért folytatott haborii?

Dr. Duke: Nos, nem. Az érv, hogy a habora olajért
folyt, teljesen és tokéletesen zsido félrevezetés. Ez soha-
sem volt olajért vivott habora. Annyi olajat kaphattunk,
amennyit csak akartunk Szaddam Husszeint6l nagyon
olecs6 aron. Nem jutottunk hozzd egy tovabbi hordo
olajhoz sem aziltal, hogy bevonultunk Irakba. Tényle-
gesen ez sokkal dragibbi tette az olajat, ahogy Onok
itt, Magyarorszagon, Eur6paban és szerte a viligon lat-
hatjak.

Az igazsag az, hogy a hibora nemcsak az amerikai
olajarakat nem szallitotta le, de nem segitette altaldban
az egész amerikai gazdasagi ¢letet: megkarositott min-
ket 500 billi6 dollar kiadassal, amerikaiak tizezreit sebe-
sitették meg, illetve gyilkoltak le. A habort tehat kezdet-
t6l fogva sohasem olajért, hanem Izraelért folyt. Ennek
bizonyitékat abban lathatjuk, hogy a habora {6 els-
harcosai Pearl, Wolferwertz &€ masok voltak, akik vala-
mennyien azok a fanatikus zsidok, akik az Irak elleni
haborut elézetesen Izrael biztonsaga érdekében tamo-
gattak.

Szittyakiirt: On is gy gondolja-e, hogy ugyanezek
a szélsoséges zsidok bele fogjak kényszeriteni Amerikdt
egy Iran elleni haboriiba, abogy Irak ellen tették?

Dr. Duke: Nos, ez attol fiigg, hogy 6k mennyire 6riil-
tek, és mindeddig nagyon &riltnek mutatkoztak. Re-
mélhet6leg nem lesznek képesek erre, mivel az iraki
habora nagy tanulsagul szolgalt szimukra. De az Irdnnal
vivott haborl pusztité hatisa lenne nemcsak Amerika,
hanem az egész vilag szamara, mivel valoszintleg egy
hord6 olaj arat 100-200 dollarral emelné, tovabbd az ipar
¢és az egész gazdasagi élet Osszeomlasit eredményezné
az egész vilagon, Magyarorszagot is beleértve. De ezek
az emberek 6riiltek, és fel kell készilntink arra, hogy 6k
barmilyen &rilt akcidoba kezdhetnek.

Szittyakiirt: A média allandoan nigy mutatja be az
arabokat, mint terroristdakat: tudna néhany példdt
mondani az izraeli terrorra?

Dr. Duke: Nos, a dolog lényege az, hogy a vilag
egyetlen kormanya sem kovetett el tobb nemzetkozi
terrorcselekményt, mint Izrael. Izrael nemcsak terro-
rizalta a libanoni népet két invazidjaval, hanem e két
invazio helyén 50 000 halottat hagyott, tobb mint 150 000
lakast lerombolt az emberek és csalddjaik elleni bomba-
tamadasokkal. Az infrastruktira, a korhazak, iskolak,
hidak és utak tervszerud elpusztitdsa valoban terror.

Izrael a palesztinokat is terrorizalja a sziil6foldjikon,
s6t Amerika ellen is terrorista tdimadasokat intézett a
Lavon-i eset soran és a Liberty elleni timadassal. Ez alla-
milag tAimogatott terrorizmus. Ariel Sharon volt felelés a
szabrai, hatilai tomeggyilkossagért, ahol 13-15 000 pa-
lesztin férfit, nét és gyermeket dltek meg. Izrael szazakat
és ezreket kinzott meg, €s ezt Izrael-parti irok is elismer-
ték. Ez az abszolat gonosz és a terror rendszere.

Szittyakiirt: Miért nem ldtjuk tebdt, hogy az USA
antiterrorista habortit folytat Izrael ellen?

Dr. Duke: Erre a valasz nagyon vildgos, mivel a
szélsGséges zsidok sz6 szerint kontrollaljak a médiat és
az amerikai politikai folyamatokat. A pénzik és befo-
lyasuk altal kontrollaljak a politikai folyamatokat, és
azokat a média segitségével a tulajdonjoguk és nyo-
masgyakorlasuk altal kontrollaljak, mivel meg tudnak
semmisiteni barmely médiat, amelyet csak akarnak, és
amely szembe mer szillni veliik.

Szittyakiirt: Az elmuilt évtizedben a nem-eurdpaiak
bevandorlasa Eurdpa népei koézé riaszto mértékben
névekedett. Mi van e demogrdfiai eltolodas mdogott, és
milyen szerepet jatszik a zsido szupremdcizmus ebben?

Dr. Duke: Ez olyan valami, ami az eurdpai torté-
nelem sordan kordbban sohasem fordult eld, és valojaban
ennek oka az, hogy a cionista hatalom a masodik vilag-
habora befejezése ota vilagszerte megndtt. Azt hiszem,
ez a zsido szélséségesek bosszihadjarata Europa ellen,
és tudom, hogy ez kissé radikalisan hangzik azok sza-
mara, akik el6szor olvassik ezt a gondolatot, de emellett
nagyon szilard és erds bizonyitékok szolnak. A zsid6
radikalisok és szélsGségesek valoszintleg sokkal jobban
Eurdpa-ellenesek és keresztényellenesek, mint mosz-
lim-ellenesek. Ok tgy latjdk, hogy az eurdpai népek
elpusztitisa megtisztitja el6ttitk az utat és utat készit a
vilaguralmuk szamara. >
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P Konyvemben dokumentdlom, hogy a zsid6 rok és
gondolkodok gyakran azt allitjadk, hogy a multikultu-
ralizmus segiti azt a képességiiket, amellyel irdnyitani
tudjak a népeket, amelyek kozott élnek. Ok folyama-
tosan egy olyan politikat eréltetnek, amelyet a kony-
vemben Ugy jellemzek, hogy , 0szd meg és uralkod;”, és
ez a hatalmuk forrasa.

Nincsenek sokan, és gy kontrolldlnak minket, hogy
az orszagainkban lévé kiilonb6zs csoportokat megoszt-
jak, az egyik csoportot a misik ellen forditjak, kozottik
a kozvetits szerepét jatsszak, és a csoportokat a sajat
céljaik elérésére hasznaljak. Ez az oka annak, hogy a
multikulturalizmust erdltetik, és 6sztonods gytiloletet
éreznek az eurdpaiak irant.

Szittyakiirt: Mik a t6bbi gyakorlati modok, abogy a
multikulturalizmus érinti a népeket?

Dr. Duke: El6szor is, a ,Zsido szupremacizmus” ci-
md konyvem az ,o0szd meg és uralkodj” témakorével
kapcsolatban bizonyitékokat hoz fel. Idézem az USA-
ban €16 egyik legnagyobb hatalommal rendelkezé zsi-
dot, Steven Steinlert, az egyik legnagyobb amerikai
zsid6 szervezet, a National Affair vezetdjét.

Ezt mondta: ,A mi politikink az oszd meg és ural-
kodj.” O bett szerinti értelemben mondja ezt. Ha szem-
ugyre veszik a zsido6 stratégiat, ezt viligszerte tapasztalni
fogjak. Latni fogjak: a zsidok dllanddan arra torekednek,
hogy megtorjék azon népek nemzeti szolidaritasérzését,
valamint nemzeti és etnikai blszkeségét, amelyek
kozott tartdézkodnak. Ha ezen elgondolkodnak, ezt
stratégiai szempontbodl logikusnak fogjak talalni.

KozbevetSleg, ahogy ezt a stratégiat 6k meghirdetik,
az ugy hangzik, hogy hibortt terveznek. Ennek stra-
tégiai szempontbol akkor van értelme, ha megérzik a
szolidaritasukat és a terveik szerint cselekednek. Egytitt-
mukodnek, egytittesen halozatot szének, timogatjak
Izraelt és minden mds gazdasigi tigyben tamogatjik
egymast. Ugyanakkor befolyasoljak a magyarokat, hogy
ne érezzenek lojalitast a sajat fajtajuk, a magyar nép irdnt.

Nyilvanvaldan uralomra fognak torekedni, és ponto-
san ez egy szokdsos realitds, ahogy ezt teszik. A mod,
ahogy a zsid6 szupremdcistak hatalomra jutnak, nem
egy orszag irdnyitisanak nyilt és tisztességes megko-
zelitése, hanem megtévesztés és felforgatas kovetkez-
meénye.

Szittyakiirt: Patrick J. Buchanan, a kozismert ame-
rikai politikai személyiség egy riaszto konyvet irt
LA Nyugat haldala” cimmel, amely bizonyitja, hogy
egyre inkdbb csékken a febér europaiak sziiletési
aranyszama vildgszerte. Természetes jelenség-e ez, vagy
a zsido szupremdcistdak miive?

Dr. Duke: Lehetnek ennek bizonyos vonatkozasai,
amelyek természetesek. Ilyen példaul a varosi civili-
z4ci6. Mindig az volt a szokdsos jelenség, hogy amikor
az emberek el6rehaladnak a muveltségben, kevesebb
gyermek vallalasira hajlanak, mint az alacsonyabb osz-
talyok, mivel a képzémuvészetnek, az irodalomnak, a
zenének, az épitészetnek vagy a kormanyzasnak szen-
telik életiiket. De alapvetGen mas okok nagyobb hatast
gyakorolnak a szlletési ardnyszamra, és kétségtelen,
hogy a zsid6 befolyis ilyen ok volt.

Ennek egyik nagy aspektusa nyilvinvaloan a freudiz-
mus. A zsidok szeretik hangoztatni a médidban, hogy
Freud nagy hatdst gyakorolt a modern civilizaciora: 6t
az utols6 két évszazad egyik Oridsinak nevezik. De
Onoknek meg kell érteniiik, hogy 6 aldaknazta a nyugati
tarsadalom igazi alapjat, a csaladot.

Osszemosta a szerelmet €s a szexet, és alapvetGen a
szabados szexudlis életet timogatta, amely nyilvanva-
l6an a csalad felbomlasat segiti. Ha ténylegesen elolvas-
sak irdsait — a konyvem dokumentalja, amit irt —, akkor
lehetéve valik, hogy az olvaso Freud sajat szavait olvas-
hatja: 6 6nmagit a nyugati civilizacio ellenségének te-
kintette.

O 6nmagat a Romit legy6z6 afrikai Hanniballal azo-
nositotta, és dnmagat a romai egyhaz értékei legy6z6-
jének tekintette. Freud ezt a sajat szavaival mondja 6n-
magarol. Vagy egy masik nagyon jo idézet Freudnak egy
misik zsido életrajzirdjatol. Freud egy masik zsido tar-

sasagaban utazott egy hajon Europabol New Yorkba, és
utkozben ezt mondta zsido titarsanak: ,Ezek az em-
berek azt hiszik, hogy gyogyszert viszek nekik, de ez
nem igaz. En mérget viszek nekik.”

Meg kell vizsgalniuk annak természetét, amit Freud
mondott, példaul azt, hogy & a nyugati élet szépségét a
szexualitis materialista elgondolasara redukalta. Valo-
jaban a legvaskosabb felfogast képviselte: példaul az
andlis komplexumrol szolva azt mondta, hogy szemé-
lyiségiink kialakitdsinak egyeduli modja az, ahogyan
megtanultuk a bilizést. Istenemre mondom, ez a zsido
szélsGséges lelkiilet tipikus példaja.

Ha megfigyelik a szélsGséges zsidokat, akkor tapasz-
talhatjak ezt a rogzilést az emberi kivalasztasnal és a
testbdl kivalasztott anyagoknal. Lathatjak a filmjeikben,
a szindarabjaikban, a humorban. Ez allando és vissza-
taszito jelenség. Szoszerinti értelemben megmérgezték
az értékrendiinket, és Freud ennek élharcosa volt. Majd
jott Boas, aki elGtérbe helyezte az egalitarianizmus gon-
dolatat, amely tagadta a faji kiilonboz&ségeket: azt hir-
dette, hogy a faj csupan kulturilis, nem genetikai jelen-
ség. Ez természetellenes és ellentmond a valdsignak.

Ok tamogattak a bevandorlds minden fajtajit Nyuga-
ton, és bitoritottak a faji keveredést vilagszerte. Allan-
doan népszerdsitették a faji keveredést, és megprobil-
tak divatta tenni, hogy fehér férfiak és n6k nem-eurdpai
faji egyénnel kossenek hazassigot. Mégis minden zsido
szervezet a vildgon azt propagilja, hogy zsidok zsidok-
kal hidzasodjanak Ossze.

Minden jelent&sebb zsid6 szervezet Magyarorszagon
és szerte a vilagon a zsidoknak zsidokkal val6é hazassa-
gat propagilja, de ha Onok vagy én magyarként, euro-
pai amerikaiként vagy fehér emberként azt mondjuk: azt
szeretnénk, hogy a gyermekeink fehér emberrel kosse-
nek hazassigot, vagy meg akarjuk Grizni a fajunkat,
akkor 6k rasszistanak és gytlolkodének neveznek min-
ket. De 6k maguk ezt Gzik, és a képmutatas folytatodik.

Szittyakiirt: Hogyan gyakorol hatdst a zsido szup-
remdcia a nyugati vilagra?

Dr. Duke: Hogyan nem gyakorol? Ez a kérdés. Hatast
gyakorol az arakra, amiket kifizetiink a dolgokért, arra,
amit latunk a TV-ben, amit gyermekeink tanulnak az
iskolaban, a politikai folyamatainkra: hatast gyakorol
arra, hogy fenyegetve vagyunk-e a terrorizmustol vagy
nem: hatast gyakorol az alapvetd értékekre, amelyekkel
naponta élink.

Ma a kulturdlis folytonossigunk mechanizmusait
olyan emberektdl vettiik at, akik 1ényegében véve gy-
l6lik azokat az értékeket, amiket elédeink képviseltek.
Valéjaban gytlolnek minket, és jelenleg mégis 6k kont-
rollaljak a kommunikicios eszkozeinket, a kulturalis
kifejezési eszkozeinket és sz6 szerint megvaltoztattak a
képzémivészeti értékeket a vilagban.

Ezek azok az emberek, akik sohasem voltak mavé-
szek, mivel a zsid6 irodalom mindig a faragott kép ellen-
z6je volt. Ok a degeneraltsig minden formdjat propa-
giltak és szandékosan arra torekedtek, hogy a nagy
hagyomanyos képzémivészeteket megsemmisitsék.

Bizonyos emberek azt mondjak, hogy a zsidok ra-
szolgalnak a jelenlegi hatalmukra: lehet, hogy &k job-
bak, mint mi, lehet, hogy eszesebbek, mint mi, de
tényleg ilyenek-e? Mondjanak nekem olyan zsid6 irokat,
akik jobbak, mint Shakespeare, Milton, Nietzsche vagy
Dosztojevszkij! Mondjanak olyan képzémivészeket,
akik jobbak, mint Rembrandt, Michelangelo vagy
Leonardo Da Vinci! Mondjanak olyan zeneszerzéket,
akik jobbak, mint Csajkovszkij vagy Beethoven! Mond-
janak nekem ilyeneket, és mi tovabbléphetiink.

Ha tehat 6k képviselik a szép Gj hullamat, ha 6k
képviselik a jot, akkor folyamatosan miért propagaljak
ezt a szemetet, ezt a Hollywood-i szemetet a mi tar-
sadalmunk szdmdra? Igy az értelmem azt mondja nekem,
hogy 6k nem jobbak. Bizonyos zsidok lehetnek
megbizhatok, bizonyos zsidok csindlhatnak ellentmon-
dasokat, és bizonyos zsidok eszesek. Ez kétségtelen, sGt
atermészettudomanyhoz bizonyos mértékig hozzajarul-
tak. De sokkal nagyobb a nyugati civilizacidé hozzaja-
ruldsa: a természettudomanyhoz és a nyugati civiliza-

cidhoz talnyomoan az eurdpai népek jarultak hozza. Ha
korilnéznek, csaknem minden technolodgiai, elektro-
nikus és genetikai teljesitményt nem-zsidok hoztak létre.

Szittyakiirt: Milyen a helyzete a jobboldali moz-
galmaknak Eszak-Amerikaban és Eurcpaban?

Dr. Duke: Ugy gondolom, hogy bizonyos orszi-
gokban ezek a mozgalmak jobbak, el6rehaladottabbak,
mint mas orszagokban. A mozgalmak tobbnyire a ve-
zetGik minGségét tikrozik az adott nemzeten belil.
Bizonyos orszagokban jok a vezetdik, de a nép nem kész
a valtozasra. De egy dolog biztos: a nemzeti 6rokség
megdrzését célz6 mozgalmak Magyarorszigon és az
egész vilagon erésodnek. Ez van folyamatban, és én
remélem és hiszem, hogy a kovetkezé 5-10 évben
elérjik a kritikus tomeget és attorést értink el szamos
orszagban, attorést az idegen uralommal szemben.

Szittyakiirt: Mi az On tizenete a magyar hazafiak
szdamara és hogyan szallbatnak szembe ezzel a nagy
hatalmu zsido balozattal?

Dr. Duke: A magyarok gyakran mondjik nekem,
hogy a zsidok Magyarorszagon milyen hatalmasok, és
igazuk van. A zsidok nagyon nagy hatalom birtokdban
vannak, a hatalommal 6sszefonddnak, de a magyar nép
hozzajuk képest 6riasi szambeli folényben van. A ma-
gyar nép még mindig birtokosa a fold nagy részének, a
hazak zomeének, az tizletek tobbségének, és bizonyosan
6k rendelkeznek a szavazati jogok tobbségével. Mind-
annyiunk kotelessége ontudatra €bredni, felismerni a
problémat, és akkor 6k a sajat érdekeiknek megfelelGen
kell6 energiaval, aktivan meg fogjak védeni magukat, és
a probléma megoldodott.

A probléma mar nem létezik tobbé, ha mi magunk
és elhatarozzuk, hogy ezeket az érdekeket a médiankkal
tiikroztetjiik. Hiszem, hogy a magyar nép eléri ezt, de
ez nem lesz konnyl gyézelem.

A legnagyobb problémink nem a tudids, még akkor
sem, ha egyre gyarapitjuk a tudasunkat, hanem a leg-
nagyobb problémank az akaratunk. A politikai akara-
tunk, és az Gt, amelyen jarnunk kell, hogy megnyerjiik
ezt a kiizdelmet, a benniink lakoz6 szenvedély felsza-
baditasian keresztil vezet.

Ezért olyan furcsa azt hallani, hogy én olyan ember
vagyok, akirél azt tételezik fel, hogy gytloletet hirdet.
En szeretetet hirdetek, és ez a szeretet az a hatalom,
amely meg fog menteni minket. A szeretet, amely fel
fogja szabaditani a szenvedélylinket, szabadda teszi
néplnk szépségét, népiink megnyilatkozisait, népiink
kultarajat, néptink értékeit. A mi néplnk szoszerinti
értelemben labnyomat hagyta a Holdon.

Mi megnyerhetjiik ezt a harcot, és ehhez csak az kell,
hogy a néplinknek eme nagy eredmények altal meg-
nyilvanul6 értelmét, ragyogo képességét és energidjat a
taléléstinkre szenteljik, és gydzni fogunk. Ennek meg
kell torténni, és ez meg is fog torténni, ha lesz erénk és
szenvedélylink.

Szeretem Dosztojevszkijnek azt az idézetét: , csak a
szépség képes megszabaditani minket”, és 6 nem egy-
szerlen azt akarta mondani, hogy a szépség képes
megszabaditani minket. O azt akarta mondani, hogy a
szépség az, ami ihlet minket, egy szép eszme, egy szép
gondolat, és ha rendelkeziink ezzel az ihlettel, rendel-
kezlink ezzel a szenvedéllyel, nemcsak ezt a harcot
nyerjik meg, hanem olyan sors lehet az osztalyrésziink,
ami messze meghaladja Gseink és gyermekeink leg-
merészebb almait.

Elhetiink egy olyan tirsadalomban, egy olyan nem-
zetben és egy olyan viligban, amely ugyan nem toké-
letes vilag, és sohasem lesz tokéletes vilag, de a végtelen
lehetSségek vilaga, a képzémivészetet, a mivelGdést
gazdagito vilag. Egy olyan vilag, amelyben kevesebb a
kabitoszerrel vald visszaélés, kevesebb az dngyilkossag,
kevesebb a hajléktalanok szama, egészségesebb a
csaladi élet, és valoban boldogabb a tarsadalom. Ha
valoban meg van bennilink a szenvedély és a batorsag,
valéban meg tudjuk teremteni ezt a fajta vilagot.

Az interjut készitette: Ifj. Gede Tibor
Ford: Tudos-Takdcs Janos
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Szittyakiirt: Kériek, mondj néhdny szot
a Magyar Nemzeti Frontrol.

Schuster: Négy évvel ezel6tt alakitottuk
meg a Magyar Nemzeti Frontot, miutan gy
éreztiik, hogy sokkal kozelebb kell kertil-
nlnk a tettek terén az dltalunk képviselt
elvekhez, mint az el6zG partomban. Gya-
korlatilag teljes illegalitisban dolgozunk,
ami azt jelenti, hogy a média semmilyen
modon nem vesz rolunk tudomast, mivel
ez a legtjabb modszertik. Héla Istennek,
manapsag mar az a helyzet, hogy médunk-
ban all a sajit médidnkat megteremteni,
CD-k, DVD-k és az internet felhaszna-
lasaval. Mikodik a Nemzeti Front honlapja
www.nemzetifront.hu) és kéthetente meg-
jelenik egy szerény kiviteld, de jol sikertilt
Ujsag, a FRONT. Rendszeresen jarjuk az or-
szagot. Munkank nagy része abbol all, hogy
embertSl emberig probalunk tdjékoztatni,
hogy mi tortént, mi torténik és mi fog tor-
ténni.

Sz: Talan Te vagy az egyetlen a hazai
politikusok koéziil, aki vette maganak a
batorsagot és talalkozott dr. David Duike
volt louisianai képviselovel, aki a vilag-
szerte legolvasottabb anticionista kényv
szerzojeként a magyar kiadds megjelenése
alkalmabol a kiado meghivasdara érkezett
hazankba.

Sch: Nagyon tartalmas és hasznos meg-
beszélést folytattunk Duke trral, amelynek
kozéppontjaban természetesen a vilag je-
lenlegi legnagyobb tabujanak szamito, és a
zsid6 szupremacizmus minden mas népre
kiros tevékenységét leleplezd konyvével
kapcsolatos témak alltak.

Olvasva a konyvet, az az érdekes benne,
hogy ha valaki komolyan elmélyed ebben
a témaban, akkor tobbé-kevésbé ugyan-
azokhoz a forrasokhoz jut el és a forra-
sokon keresztiil ugyanazokra a kovetkez-
tetésekre jut, illetve kell jutnia. Nagy meg-
lepetés volt szimomra, hogy a konyvben
példaul megtaldltam azt az idézetet, amit
Herzl Tivadarnak A zsido dllam cimd
konyvébdl idézett, amit én most a néhdny
héttel ezeldtt kirobbant eseményeknél el is
mondtam a Kossuth téren. Es ez azért ér-
dekes, mert én pont azt a részt idéztem,
amikor azt irja: ,..amikor sillyediink,
akkor a forradalmi proletariatus élcsapa-
tava valunk, és amikor emelkediink, akkor
veliink emelkedik a pénztirca szornyd ha-
talma.”

Sz: A kéztetek tortént beszelgetés hang-
anyagat régzitettétek és dr. David Duke azt
idokozben mar harom részletben feltette a
sajat bonlapjara, amelyet elmonddsa sze-
rint havonta tobb millioan ldtogatnak.

Sch: Amikor az ember végigolvas egy
ilyen konyvet és olyan mennyiségl és
olyan ereji informaciot kap, ami utdn az

SZEMBEN A SZELLEL

Beszélgetés Schuster Loranttal,
a Magyar Nemzeti Front elnokével

Scbusz‘er Lorant, a Magyar Nemzeti Front elndke 1949-ben sziiletett Budapesten és
nemzeti elkdtelezettségil emberként, t6bb mint 10 éve politizal aktivan. Kordabban is ezt
tette, csak az orszagosan is jol ismert P. Mobil rock-zenekar vezetdjeként, amely immdr
37 éve miikidik. Partvonalon eldszér a Magyar Igazsdag és Elet Partjaban kezdett el
politizalni, ebbdl 6 ével az elndkség tagjaként és négy évet Budapest fovaros

onkormanyzatanak képuviselojeként.

ember, ha nincs elég hite és tartasa, akkor
a végere teljesen elkedvetlenedik és azt
kérdezi: mi a fenét lehet csinalni, ha ezek
mindenhol ott vannak, minden az Ovék,
mindent lefoglaltak, minden meg van ter-
vezve — cion bolcsei kitalaltak, végigviszik,
megcsindljak. Es nagyon fontos minden
nemzetben, legyen az amerikai vagy ma-
gyar, hogy kiléra megvasarolt magyarok
vagy amerikaiak segitik 6ket terveik meg-
valositasiban, mert ez az egész anélkul
nem is muikodhetne. Mert 6nmagukban
nem val6szint, hogy megtudnak csinalni,
ezek nélkil a megvasarolt segit6ik nélkul.
Legalabbis Magyarorszagon biztos, hogy
nem. Es ezek utdn, hogy elolvas egy ilyen
konyvet az ember és indulatokat, még-
hozza komoly indulatokat valt ki bel6le és
sok esetben, ha az ember csak az érzel-
meire hallgat, ez nem igazan jo. Mert egy-
szerlen sziikségiink van a reményre, hogy
mindezek a szomoru tények ellenére mégis
lesz magyar feltimadas. Ehhez az adja a
legnagyobb erét, hogy tudjuk: az igazsag a
mi oldalunkon all. Az igazsag a mi valodi
er6nk. Es ha valaki elkezdi elkend6zni az
igazsagot, akkor nekiink fel kell 1épniink

ellene. Nevén kell nevezniink a dolgokat,
mivel még soha nem sikertilt legy6zni egy
ellenséget annak megnevezése nélkul.

Sz: Hogy latod a magyarorszagi hely-
zelel?

Sch: Nem konnyt a dolgunk nekiink itt
Magyarorszagon. Ha olyan nagy orszagok-
nak, mint amilyen az Amerikai Egyesult
Allamok, Anglia, Franciaorszig, Németor-
szag ezekkel a gondokkal kell megktz-
denie, akkor el lehet képzelni, hogy milyen
nehéz a mi helyzetiink, ahol a jelenleg
tizmillios kis magyar nemzet, természete-
sen kortlbelil harom és félmillio magyarral
korilvéve a trianoni hatarokon kivil, a
vilag harmadik legnagyobb zsid6 kozossé-
gével ,buiszkélkedhet”. Es ez azért érdekes,
mert Izrael és New York utin Budapesten
¢l egy helyen a legnagyobb egységes zsido
kozosseg.

Nalunk ez a probléma nem most kez-
dédott, hanem mar a 19. szdzad masodik
felében. Talan nem véletlen, hogy a viligon
el6szor Magyarorszagon jelent meg mar
1880-ban az els6 antiszemitikus folyoirat,
és Istoczy Gy6zo parlamenti képvisels éve-
ken keresztil adta ki ezt a folyodiratot és

Schuster Lorant és dr. David Duke

hihetetlentil pontosan latta, amit az embe-
rek tobbsége még ma sem, és azért orilok,
hogy dr. David Duke konyve Magyarorsza-
gon kaphato, mert tokéletesen beillik abba
a sorba, amelyet akar a mi Istoczynk, vagy
akdr a Roger Garaudy cionizmusrol szolo
konyve, vagy Szolzsenyicinnek a kétko-
tetes muve képvisel, amely nemrég magya-
rul is megjelent, és a zsidok és az oroszok
egylttélésérsl szol a cari birodalomban,
illetve a Szovjetunidban.

Ahogy Duke ar konyvében is olvas-
hatjuk, mara az a furcsa helyzet alakult ki
— &s ez Magyarorszdgon is jol érzékelhe-
t6 —, hogy az egykori bolsevistikbol lettek
napjaink legnagyobb kapitalistai. Ez csak
akkor érthetd, ha tudjuk, hogy mindkét
emberellenes irdnyvonal zsid6 gyokerek-
bdltaplalkozik és mindkettS csak egy kiilsé
maz vagy alarc a cionista vilaguralmi to-
rekvések megvalositasahoz. Nagyon érde-
kes az az onvallomas, amely a londoni ki-
adasu Jewish Cronicles cimi zsido Gjsag-
banjelentmeg 1917-ben, és arrdl szol, hogy
milyen biiszkék a a zsidok szovjet forrada-
lomra, miutin annyi, de annyi kozos van a
Talmud és a kommunizmus eszméi kozott.

Sz: Szintén nagyon furcsa és sokak szd-
mdra teljesen érthetetlen jelenségnek tiinik,
hogy a kézismert zsido-arab, ill. zsido-mu-
zulman ellentét ellenére a zsido globali-
Zdcios torekvések keretében és tamogata-
saval folyik az eurcpai orszdgok [oleg
muzulmanokkal torténd felbigitasa. Mi
errol a vélemeényed?

Sch: Nagyon érdekes, hogy a francia-
orszagi fGrabbi, miutan arab fiatalok gyuj-
togattak a zsinagogakat és timadtak a zsi-
dokat — ez néhany évvel ezeldtt tortént —,
azt nyilatkozta, ezek utin és ennek elle-
nére, hogy ,nem az arabok az igazi ellen-
ségeink”.

Szerintem a zsidok arra hasznaljak a
muzulmdnokat az eurdpai bevandorlasuk
tamogatasaval és eldsegitésével, hogy
ezaltal szétzillesszék a még masszivnak
mondhat6 nemzeteket. Egy multikulturalis
kotyvalékot sokkal konnyebb irdnyitani,
mint egy hagyomanyit megsGrzé egészsé-
ges, ontudatos népet.

Sz: Hogyan latod a nemzeti elkdtele-
zettségii oldal feladatait a jévore nézve?

Sch: David Duke konyve kapcsan én
gy érzem, elérkezett az idG, hogy azok az
erdk, akik ezekkel a lathato és bizonyithat6
zsido felsébbrendiséget érvényesiteni aka-
16 torekvésekkel szemben dllnak, éljenek
barhol a viligon, megszervezzék magukat,
taldlkozzanak id6rél idére, kiadvanyokat
jelentessenek meg, konferencidkat tartsa-
nak. Meg kell végre nemzetkozileg is szer-
vezni a nemzeti er6k kozosségét a cioniz-
mus vilaghatalmi torekvéseivel szemben.

A KITARTAS.HU NYILT LEVELE A HIR TELEVIZIOHOZ ES A ,JOBBOLDALHOZ”

20006. oktober 25 — szerda, 14:38 A Hir TV oktober 24-i, interaktiv telefonos misoraban, az
identitdsaban tévelygd posztkommunista misorvezetd elvtirs, Gyurcsiny Ferenc judeo-
liberalis financdiktatarajat 1épten nyomon , fasisztoidnak” nevezte, majd mindezt megfejelve,
miutan az egyik betelefonal6 a brutilis renddri terrorral kapcsolatos személyes élményeirdl
mesélt, elmésen kozbeszolt, ti.: ,Ki gondolta volna, hogy visszajonnek a 30-as évek?”.

Bizony, bizony! Nem a negyvenes évek masodik fele, vagy az 6tvenes, hatvanas, hetvenes
évek! Dehogy! A harmincas évek. Ez azért béven kimeriti a csintalansag fogalmat. De to-
vabbmennék: ezeket a bebofogéseket egy bolsevik torténelemkonyveken nevelkedett, levi-
tézlett, ezaltal a magat masik oldalnak nevezé tdborban szerencsét probalod, Gj egzisztenciat
épitgetd, gatlastalan hazudoz6 tudatos kozvélemény-butitisinak nevezném. Ez Gton értesitjiik
az ,ismereteit” bolsevista emlGkbdl magiba szivo, misorvezetd elvtdrsat, és egyben a Hir TV
szerkesztGit, hogy ha van ideologia, ami kibékithetetlen ellentétben all a fininctGkével, a
nagytSkével, és az ezekkel szorosan 6sszefon6dd, népnytazo politikai maffiaval, akkor az a
fasizmus, nemzetiszocializmus.

Persze el6fordulhat, hogy ez egyeseket igen kinosan érint, de a tények, mint tudjuk, makacs
dolgok, és az igazsagot nem befolyasoljak személyes szimpatiak vagy antipatiak.

Adolf Hitler nevében, mint nemzetiszocialista, egyszer és mindenkorra visszautasitom,
hogy a mai magyar, vagy akar nemzetkozi politikai kozélet szellemi torpéit, ezeket az dncéla
megélhetési percemberkéket, barki barmilyen koriilmények kozott, a Fithrerhez, és nemzet-
ront6 rablogazdalkodasukat a nemzetiszocialista eszmerendhez hasonlitsa! Mint hungarista,
Szalasi Ferenc nevében visszautasitom, hogy a szenilitds ritkan tapasztalhatéan mély bugy-
raiban vergddé Csurka Istvan, a személyiségzavaros, beteges hazudozd Gyurcsany Ferencet
ahhoz a NemzetvezetShoz hasonlitsa, aki néhdny év leforgasa alatt, minden elnyomds és

tldoztetés ellenére, a magyar mozgalomtorténet valaha 1étezS legnagyobb, legnépesebb
mozgalmat, a Hungarista Mozgalmat életre hivta, majd a nemzet bolsevizmus elleni heroikus
ktizdelmét vezette, egészen martiromsagaig!

Es mivel igen 4ltalinos, mindennapi jelenséggel allunk szemben, egyben felszolitom az
ugynevezett jobboldal 6sszes képviselgjét, hogy amennyiben a jovében, a szemben lévé
padsorokban helyet foglalé kenyeres pajtasaik ,lenaciznak” 6ket (senki sem tudja nalunk
jobban, hogy ez mekkora hazugsag) probaljanak meg a ,vissza-nacizas” helyett valami massal
riposztoznil Ha mindenaron torténelmi példakkal szeretnének el6hozakodni, barmennyire
neheziikre is esik, eréltessék meg csoppnyi agyukat, és kotorjanak el néhany kommunista
tomeggyilkost homalyos torténelmi ismereteik mélyérdl!

Felhivnam az elvtarsak figyelmét, hogy Sztalin elvtars, ,a legtjabb kutatdsok szerint”, mar
nem a ,népek nagy tanitoja”, hanem egy beteges, riilt tomeggyilkos, akinek a legszerényebb
becslések szerint is legalabb szazmilli6 emberélet terheli a lelkét! S mint ilyen, kevéssé
valoszintinek tinik mar az a tétel is — legalabbis, minden épelmé;ji ember szimara —, miszerint
,Isten oldalan kiizdott volna, a jo szovetségesekkel villvetve, az Antikrisztus Hitler ellen”.
Magyar viszonylatban tudom ajanlani Kun (Kohn) Béla voros terrorjat, vagy akar Rakosi
(Rosenberg) Matyas totalis voros diktatarajat, vagy Péter Gabor (szlletett: Auspitz Benjamin)
avos, tomeggyilkos terrorszervezetét, akiknek becstiletes, tiszta magyar emberek megszam-
lalhatatlan ezreinek élete szarad a , lelkén”! Nem is értem (vagy mégis?), hogy magukat jobb-
oldalinak nevezé tényezdknek, miért pont Szalasi Ferenc vagy Adolf Hitler neve jelképezi a
legfébb rosszat és gonoszt?

Elvtdrsak a ,jobboldalon”! Legalabb a latszatra probaljanak mar odafigyelni!

Veguari Levente Attila [kitartas.hu]
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SUSZTER-TORTENESZ KAPTAFA NELKUL!

Ungvary Krisztian szereptévesztései €s ragalmai

A Magyar Narancs 2006. november 23-i szama-
ban az ,Ordasok kozott — A tudds” cimd cikkében
Ungvary Krisztian személyemet tobbszorosen meg-
ragalmazta és személyiségi jogaimat sokszorosan
megsértette. Irdsa oly feliiletes, hogy még féligaz-
sagnak sem mondhato. Jo esetben tal keveset tud,
és azt is rosszul, rossz esetben kimeriti a rosszin-
dulatt ragalmazas stulyos btinét. Kijelentéseket tesz
olyan tudomanyok tertletén is, melyekhez defi-
nitive nem ért: a teoldgia és a pszichiatria; és olyan
dolgokrdl is nyilatkozik, melyekrdl nincs elégséges
ismerete: életemrdl, és Ft. dr. Hagemannal valo
kapcsolatomrol. Teologiai kijelentései és személyi-
ségemrdl tett megallapitdsai sulyos hozza nem ér-
tésr6l és tudomanyos szakszerttlenségrol arul-
kodnak, féleg ha meggondoljuk, hogy a személyes
ismeretség teljes hianyaban nyilatkozik szemé-
lyemr6l. Ezzel vét torténész volta sarkalatos kove-
telménye ellen is: a mult eseményeivel — az én
multam eseményeivel kapcsolatban is — megfelel
forrasokat megfelelS kritikdval kell kezelni. Ez itt
nyomaiban sem fordul el6. Ezaltal irasa ragalmazas
és gyalazkodas, pletykakon, alaptalan feltevéseken
és helytelen logikaval levont kovetkeztetéseken
alapulo6 rosszindulata fércmunka, hazugsag. (A Sa-
tan a hazugsag atyja.) Az alabbiakat az Ungvary Gr
altal megtévesztett olvasok kiegyensulyozott felvi-
lagositasara szanom, ismerve és tisztelve az Gsi
romai kozmondasokat: Calumniare audacter,
aliquid semper haeret (ragalmazz batran, valami
mindig megragad), és: Sed audiatur et altera pars
(de hallgattassék meg a masik fél is).

1. Valaszul el6sz6 gyanant szolnék irasanak
bevezets allitasairol. David Duke nem a Ku-Klux-
Klan vezetdje volt, hanem csak egyik csoportjanak.

Dr. David Duke Amerikdban val6jaban nem faj-
gyuls, hanem a fehér faj és minden mas faj egyelS
jogainak védgje. Tényleg volt bortonben koncep-
cids modon adocsalassal vadolva, de a tizenharom
havi fogsaga alatt az adohivatal arrdl értesitette,
hogy neki van tartozasa Duke felé.

Ami személyemet illeté szavait illeti.

2. A Pannon Front c¢imd lapot sok mindennek
lehet nevezni, de nemzetiszocialistanak és nyilas-
nak csak egy '60-as évekbeli proletar hazmester igé-
nyességével lehet. Ez a mar rég megszint lap vilag-
nézetileg erésen eklektikus volt: soha semmilyen
politikai cikket nem irtam benne, csak filozofiai és
teologiai tanulmanyokat. Ungvary Grnak vajon mi
ezzel a baja? Ma a Szittyakiirt cimd, kéthavonta
megjelend lapban (amelynek foémunkatarsa va-
gyok) publikilom rendszeresen cikkeimet.

3. Ungvary ur egyik legfébb ragalma az, hogy
engem egy bizonyos Zalai Emil ,Lazar” fedénéven
az 1960-as években allambiztonsagi tigynokként
foglalkoztatott, és jelentéseimmel én juttattam bor-
tonbe Hagemann Frigyest. S6t, mint avatott tor-
ténész és pszeudo-pszichiater, Ungvary Gr azt is
tudja, hogy , lelkes bestgd” lettem. A valosag ezzel
szemben a kovetkezd:

a) Sohasem voltam allambiztonsdgi tigynok,
ezért fedénevem sem volt.

b) Most hallottam el&szor, hogy volt valaha egy
bizonyos Zalai Emil nevi allambiztonsagi tiszt, ezek
szerint azonban Ungvary ur valamiért, 6 dolga, is-
meri Ot.

¢) Ungvary ur szerint tevékenységem ,funda-
mentalista gyokerekbdl” szarmazott. Valaszul csak
annyit, hogy mindig igyekeztem hi maradni mind-
ahhoz, amit a fundamentalis teol6gidban tanultam,
ez minden katolikus joga és kotelessége. Konzer-
vativizmusom nem heveny, hanem tanult és

tudatos, vagy ha tetszik, kronikus. Ez ugyanis az
Egyhaz kotelessége: meg6rizni a krisztusi hitleté-
teményt.

d) Ungvary Ur azt irja, hogy ,labilis a szemé-
lyiségem”, és , valosziniileg ez lehet az a pont, ahol
az allambiztonsagnak sikertilt engem munkara mo-
tivalni”. De, el6szor is, még soha sem talalkoztunk
személyesen, masodszor 6 nem pszichiater, fGleg
nem tavolbol, hogy ilyeneket kijelentsen. Harmad-
szor pedig soha semmilyen motivacié nem tudott
ravenni, hogy Isten ellenségeivel egytttmuikodjek.
Milyen alapon tesz ilyen kijelentéseket? Egy szta-
linista kiszolasba ez belefér, de teljességgel szak-
szerltlen és egy kultiremberhez méltatlan.

4. Hagemann Frigyes bortonbe juttatisiban a
fentebbiek alapjan semmilyen szerepet nem jatsz-
hattam. Val6é igaz, hogy Hagemann nominalista
szkepticizmusaval, torténelmi relativizmusaval és
a katolikus dogmatikaval szembenallo teologiai
nézeteivel erdteljesen szembeszalltam. De az a
feltételezés, hogy ez a teologiai szembenallas
motivalt engem arra, hogy egytttmikodjek az
allambiztonsagiakkal, vagy koncepcionalis rosszin-
dulatbol, vagy a korszellemrél és annak érdek-
osszeftiggéseirdl valo teljes tudatlansaghdl levont
kovetkeztetés. Hiszen nem kell torténész annak
felismeréséhez, hogy ha Hagemannrol az allam-
biztonsagiaknak abban az idében valaki azt je-
lentette volna, hogy szemben all a katolikus Egyhaz
dogmatikus tanitasaval, 6 nem bortdont, hanem
Kossuth-dijat kapott volna. Koztudomasu ugyanis,
hogy a marxista vilagnézetet vallo kadarista allam-
nak nem azok tettek szivességet, akik az igaz ta-
nitast hirdették, hanem akik azzal legalabb részben
szemben dalltak. Senkinek nem kell sem allam-
biztonsaginak, sem antiszemitinak, sem széls6-
konzervativnak lenni ahhoz, hogy a modernista-
relativista tanokkal szembeszalljon. Ennek viszont
semmi koze a kizarolagos liturgikus ujitasokat
bevezetS 1. Vatikdni Zsinathoz, amelynek ellen-
kezgjét Ungvary szakszertGtlenul allitotta. Hage-
mann a velem folytatott teologiai vitatol teljesen
fuggetlentl, a Regnum Marianum papi kozosség
keretén beltl folytatott tevékenysége miatt kertlt
bortonbe, tobb paptarsaval egytitt, a harmadik Gn.
regnumi per soran 1971-ben.

Hogy Hagemann zsid6 szarmazasu-e vagy sem,
ez lehet, hogy érdekli Ungvary urat, de engem
sosem érdekelt. En az eretnekségeivel szilltam
szembe és nem a szdrmazasaval. A mi '50-60-as
éveink nem errdl szoltak. Ezt mindenki tudhatja,
egy torténész miért nem?

Ungvary Ur allitasa szerint képtelen ragalmakat
terjesztettem Hagemannrol. En nem rdgalmaztam,
hanem viadoltam &t eretnekséggel. Ezt elvallalom:
,Na és?”. Ugyanakkor Ungvary nem vadol engem,
hanem alaptalanul ragalmaz. Vadol, s6t idézi allito-
lagos jelentésem, miszerint Hagemann , nem iszik”;
aljas vagyok Kiszely Istvannal egytitt; ketténk besu-
gasanak eredménye, hogy Hagemannt beborto-
nozték és ott egészsége megromlott. Arrdl Kiszely
urnak kell tudnia, hogy volt-e dolga az istente-
lenekkel. En sosem ismertem 6t. Hagemann mar a
borton elbtt stlyosan és koztudottan beteg volt.
A Solidaritas htsz-ben a '60-as évek derekan azért
alkalmaztak bérelszamoloként és nem fizikai mun-
kasként, mert tudtak, hogy gerince beteg. De hat
érdeklik-e Ungvaryt a tények?

5. A Magyar Nemzet 1970-ben valoban azzal
vadolt meg, hogy személyi igazolvinyomba hamis
tudomanyos fokozatokat jegyeztem be. Az mar
Ungvary ur kitalacidja, hogy még a ,Tudos”

elénevemet is én jegyeztem be. Nem volt sziik-
ségem arra, hogy ilyen bejegyzéseket dnkényesen
tegyek. A Romai Katolikus Kozponti Hittudomanyi
Akadémian 1958-ban baccalauredtusi, 1969-ben
licencia fokozatot szereztem. Abban azidében ezek
a végzettségek képesitettek arra, hogy filozofiai és
teologiai targyakat felsGoktatdsi intézményekben
oktassak. Nevem mar a sziiletési anyakonyvi kivo-
naton ,Tudods-Takacs”, amelyet a rendGrség jegy-
zett be, nem én. Ezekrdl természetesen dokumen-
tumaim vannak. De a tények érdeklik Ungvary urat,
vagy csak a politikailag korrekt ragalmazas? A
Magyar Nemzet 1970-es cikke ellen helyreigazitast
koveteltem, amelynek nem adtak helyt, sajtopert
nem indithattam az akkori politikai helyzet miatt.
Egy tigyvéd azzal utasitotta el tigyem képviseletét:
,Nem lehet az o6rdogtdl az 6rddg Oreganyjihoz
fellebbezni.”

6. A rendszerviltast kovetGen valoban folytattam
tudomanyos tevékenységet. Tobbek kozott lefor-
ditottam a mar 2002-ben megjelent Summa
Theologiae, Aquin6i Szent Tamas alapveté mu-
vének elsé részét. Az Ungvary ar altal alaptalanul
nemzetiszocialistinak és nyilasnak nevezett
Pannon Frontban szamos filozofiai és teologiai
cikket publikaltam, és 1992-94 kozott az azota
anyagi okok miatt megszint Veritas filozofiai és
teologiai folyoirat fGszerkesztGje voltam. ,Kadar
erkolcsi zillesztése” cimmel nem a mar rég meg-
szint Vér és Becstilet, hanem a Pax Hungarica nevu
kulturalis egyestlet szervezésében tartottam eld-
adast. Ungvary ur szerint el6addsom alapja , min-
den bizonnyal sajat feldolgozatlan élményeim”
voltak, amely véleményét csakis tavdiagnosz-
tizaldssal szerezhette személyes taldlkozas hijan.
El6adasomat tényekkel és nem élményeimmel
tamasztottam ald, tényekkel, amelyek kovetkez-
ményeit egész orszagunk szenvedi.

Az eddigieket Osszefoglalva: Ungvary ar sem-
mivel sem bizonyitja, €s nem is tudja bizonyitani
ragalmait, a masik felet nem hallgatta meg: sem
torténészként, sem Gjsagiroként nem tisztelet-
reméltd ezen irisa. Ugy tinik, hogy rigalmazo
cikkének igazi oka nem én vagyok, hanem a tény,
hogy én forditottam és mutattam be David Duke
konyvét. O nem akar e konyvvel legitim torténelmi
tények és érvek segitségével szembeszallni, inkabb
a modern liberilis eszkdzhoz nyudl: személyemen
keresztil akarja lejaratni, hitelteleniteni. Az & alap-
illasa igy oOsszegezhetd: En mar dontottem, ne
zavarj 6ssze a tényekkel! A tények nem érdeklik &t,
ha azok nem egyeznek rogeszméivel, akkor az a
tények baja, amint ezt Hegel is megallapitotta.
Aquino6i Szent Tamas helyesen allapitja meg, hogy
egy kijelentés igazsagértéke nem az azt kimondo
személy mivoltatol, hanem egyedul attdl fligg, hogy
az illet6 személy milyen érvvel tamasztja ala
allitasat. Torténészhez méltobb lenne, ha Ungvari
Krisztain megfogadnd a suszterek bolcsességét:
,Suszter, maradj a kaptatanal!”

Ungvary cikke személyemet akarja lejaratni és
hitelteleniteni ragalmaival. Az ltgynokkérdésnek
mar maga a felvetése is sérti személyiségi jogaimat,
hiszen nem vagyok kozszerepls, de raadasul még
ragalom is.

Remélem, hogy Ungvary Grban jogi lépések meg-
tétele nélkdl is lesz annyi becstlet, hogy helyre-
igazito cikkben korrigalja ragalmazo allitasait.

Budapest, 2006. december 1.
Tudos-Takdcs Janos
[filozofus, teologus
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Terebessy Eméke

Csodalni valo az a rengeteg oOtlet, amely a zsi-
doknak eszébe jut, hogy miképp lehet pénzt keresni,
mi modon emlékeztessék a vilig népeit a németek
bineire, miképp meaculpaztassik és alazzik meg
azokat.

A zsid6 nép allanddan a nacik hat évtizeddel
ezel6tti bineiért kovetel6zik, emlékezteti azt a
generaciot, amely akkor még meg sem sziletett,
apaik, nagyapaik allitolagos bineire.

A zsidosag akkori szenvedéseiért ma, ahol lehet,
bosszut liheg. Minden a bosszi jegyében mikodik, s
magukatannak dacidra, amita palesztinokkal és a liba-
noniak ellen elkovettek, humdnus népnek tartjak a
vilag elétt.

Csodalatos az is, hogy akadtak orszagvezetdk, akik
Izraelt dllanddan tomik fegyverekkel, s nem itélik el
barbar cselekedeteikért.

,A holocaust-talélsknél” — irja Helles Pick angol
Ujsagird — ,az emlékezésben még normalis kortl-
mények kozott is zavar allhat be. Nem lep meg
bennitinket, hogy a holocaust-talél6knél ez a zavar
fokozottabb erével mikodik. Egyes események talin
nem gy torténtek, mint a valosagban, ehhez fantazia
is hozzajarul.”

Mar t6bb mint 6000 emlékeztetd (szobrok, muzeu-
mok stb.) disziti Németorszagot.

Hitlert tobbek kozott az allitblagos nagyzasi

BUKTATO KOVEK

hobortjaiért is elitélték. Nem tudom, akkor pl. a berlini
3 focipalya nagysagu, kétezernél is tobb betonosz-
lopbdl allo ,emlékmG” a Brandenburgi Kapu koze-
lében milehet, ha nem nagyzasi hobortja a zsidoknak?
De aki azt hiszi, hogy ezzel elérték a cstcspontjat az
,emlékeztetésnek”, az téved! Még lesz egy kozponti
holocaust-mazeum, hasonl6 a Jeruzsalemihoz és a
Washingtonihoz és egy Gj , Topographie der Terrors”,
és még tobb szaz kisebb NS-emlékmu, amelyekkel
teletizdelik Németorszagot. Ezekre mindig van pénz!
Lipcse varosa teljesen eladosodott, de mert megen-
gedte, hogy ott is épiilhet egy hatalmas holocaust-
épulet, azért sok pénzt kapott!

Az elmondottak ismeretében mégis Gj emlékezte-
t6knek nevezhetjik az Ggynevezett ,buktatd kove-
ket” (Stolpersteine). Ismét egy betegagyu, de jo Gizleti
érzékkel rendelkezé kolni ,mivész” (?) Gunter
Demnig taldlta ki. O is azon zsidok kozé sorolando,
akik intenziven keresik az ilyen és hasonld élmé-
nyeket: kilonosen tehetségiik van és fantazidjuk a
pénzszerzésre. A talllmany: a jarda kovei kozé —azon
hazak el6tt, ahonnan zsidokat vittek el, vagy tavoztak
onként és nem tértek vissza — aluminium-réz keve-
rékbdl kockakat iktatott be, ezeken feltiintetve a
zsidok nevei, adatai szerepelnek. Arra szolgdl ez a
,buktatdé k&”, hogy a ma embereit emlékeztesse
rajuk.

Ma mar tobb német varosban sikerrel elvégezte
munkdjat a ,mivesz”, s jol keresett is ezzel.

Szerencsére akadta zsidok részérdl is tiltakozas Eva
Titchauer Moriz személyében, aki azzal érvelt, hogy
a jardan emberek jarnak, s az emlékkoveket labbal
tiporjak, a gyerekek ragdogumival vontak be koveket,
a kutyak urulékét a koveken szétkenték, tehat meg-
becstelenitették a zsidok emlékét és igy aligha okoz-
hattak ezekkel a kovekkel a zsidok hozzatartozoinak,
a talélsknek oromet.

Tobb varosban a mivész pl. meg sem kérdezte a
hitkozséget ehhez az akcidhoz és a varostol sem kért
engedélyt. Lipcse varosa, ahol a holocaust-mizeum
épul majd, azonnal tiltakozott a buktato kovek ellen,
akarcsak a mincheni hitk6zség, amely veszélyesnek
tartja a buktatokat. Jon a fagy, elcstszhat rajta valaki
és kitorheti a labat...

A németorszagi zsidok kozponti tandcsanak elnok-
helyettesnGje azzal érvelt: ,Abszolat elviselhetetle-
nnek tartom, hogy csizmaval, cipével tiporjanak a
ndci rezsim aldozatainak nevén...”

Nekem lenne par otletem ,Glnter mivész Gr”
részére: Nem talalom igazsagosnak, hogy csak a hit-
sorsosainak készit ilyen koveket a jardara. Szivesen
adakoznék én is, és biztosan masok is, ha buktatod
kovek késziilnének azon német civilek emlékére is,
akik az amerikai vagy angol légi terror kovetkeztében
foszforbombak altal pusztultak el. Helyezzen el ilyen
koveket a miivész a magyarorszagi, vietnami, afga-
nisztani, iraki civil lakossag ellen elkovetett gyalaza-
tos buinokre is emlékeztetve.

Megkulonboztetésképpen a metdl lapokat virdg
formaban kérném elhelyezni az USA fékonzulatusa
elé a jarda kovei kozé — essenek végre azok a tettesek
is hasra...

Csak most jutott el hozzink a szomora hir, hogy az
emigracios hungarista sajto évtizedeken keresztil f6-
munkatarsanak szamité Koos Kalman hossza betegség
utdn, 20006. jaliusiban, 91 éves kordban a Colorado
allambeli Denver (USA) varosdban elhanyt.

Koo6s Kalman 1915-ben sziletett Nyiregyhdzan és
Egerben nétt fel. 1935-ben tovabbtanulas végett kertilt
aztan Budapestre. Négy nydron mint cséplési ellenér
hossza heteket toltott uradalmi cselédek és mezdgaz-
dasagi munkdsok kozott. Pesten kétszer is meglatogatta
a hirhedt Maria Valéria telepet. Az igy szerzett tapasz-
talatok érlelték meg benne azt az elhatarozast, hogy
megprobaljon valamit tenni a magyar nép érdekében.
1937-ben belépett a Palffy Fidél-féle nemzetiszocialista
partba. A part egyik kozlonyében jelent meg elsé poli-
tikai vonatkozast cikke. Amikor Hubay és Vagé hun-
garista képviselGket megfosztottik mandatumuktol,
akkor csatlakozott a Nyilaskeresztes Parthoz, ahol az
Ifjasagi Szervezet munkajaba kapcsolodott be, mint az
Orszagos Ifjusagi Kozpont tagja. Az ifjusagi vezetSknek
havonta kiildtek ki anyagokat, amiket az ifjasagi 6ssze-
joveteleken felhasznalhattak. Szalai Pal lemondisa utan
ideiglenesen a Budapesti Ifjusagi Fokerllet vezetGje
volt. 1941 telén atvette a hodmez&vasarhelyi Ifjasag ci-
mu lap szerkesztését, de ez a munkdja nem sokdig
tartott, mert két irdsa miatt a hatosag betiltotta a lapot.
A Part Propaganda Osztalyanak megbizasabol idénként
vidékre ment a politikai szervezetek részére elGadast
tartani. Egy alkalommal az Osszetartas cimd napilapban
jelent meg egy irdsa.

1945 elején a Mozgositasi Minisztérium torvény el6-
készits bizottsiganak a munkéjaban vett részt az Ifja-

KOOS KALMAN
1915-2006

sagi Szervezet képviseletében. Mirciusban ifjasagi ve-
zet$ tanfolyamot tartott GySrben. A tanfolyam hdarom
hétig tartott s amikor véget ért, a hadi helyzet gy meg-
valtozott, hogy Gy6rt el kellett hagynia s nemsokara az
orszagot is.

El6szor Franciaorszagba kertilt, majd kivandorolt
Amerikaba.

Amikor Henney Arpid a negyvenes évek végén meg-
kezdte az emigracids hungarista szorvanyok Gjjaszer-
vezését, csatlakozott hozza. Irisai a Mozgalom id6n-
ként nevet valtoztato lapjaiban, az Ut és Célban, a Cél-
ban és a Hungarista Tdjekoztatoban jelentek meg.

Politikai és torténelmi témaju irasai fontos timpontot
nyujtottak évtizedeken keresztiil mindazoknak, akik
legtjabbkori torténelmiinket nem csak a jol ismert zsido
torténelemszemlélet szemiivegén keresztul akartak
megismerni.

Mindekozben a szépirodalommal is kacérkodott s
még Budapesten egy antologiakotetben két verse is
megjelent. Franciaorszagi tartozkodasa alatt pedig egy
kanadai magyar lap kozolte le egy novelldjat.

Az 6 kezdeményezésére indult meg a Nagyasszony
Alap, Szélasi Ferenc 6zvegy édesanyjanak a megsegi-
tésére.

Végig kitartott az évek soran kilonbozs szerkeszték
altal iranyitott, tgynevezett ,z0ld lapoknal”. Legutobb
Ujlaki Miklossal vallvetve harcoltak a hungarista sajto
megtartasaért. Kantor Béla halalaval, 1999-ben azonban
végleg megsziint az emigracios hungarista Gjsagkiadas
s ezzel az 6 mikodése is véget ért.

1960-ban jelent meg Argentiniban a Hungarista Moz-
galom kiadasaban a Voltunk, vagyunk, lesziink cima

Koos Kalman

konyve, amely az otthon kiadott szamtalan gyalazkodo
és hazug fércmunkaval ellentétben, a Hungarista
Mozgalom torténetével kapcsolatban bemutatja az
érem masik oldalat is. A konyv azota a Gede Testvérek
kiadonak koszonhetGen mar Magyarorszagon is meg-
jelent és eddig két kiadast élt meg.

Szintén szerepelt egy hosszabb tanulmianyaval a
PERUJRAFELVETEL — Biinds volt-e Szilasi Ferenc? ci-
mu, 1997-ben Németorszaghan kiadott antologidban is.

Halalaval Ujlaki Miklos és Polgar Lajos utin az
emigracidés hungarista sajté6 egyik legmarkansabb
munkatarsa hagyott itt benntinket.

Emlékét kegyelettel megdrizziik.
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(Az alabbi irds a szerzd utolso irdsa,
amelyet 1999. augusztusaban vetett
papirra és a Magyar Osszetartds 1999.
novemberi szamadban ldtott napvildgot.)

Megtortént a csoda: a szovjet bolse-
vizmus agyagkolosszusa leomlott. Bar
milliok imadkoztak ezért, és vartak re-
ménykedve, nem latszott valoszintinek,
hogy a mi életiinkben ez bekovetkezik.

Tehat megtortént a csoda Magyaror-
szagon. Eltlintek a szovjet katondk, a vo-
ros zaszlok, a szovijet csillagok, a fegy-
veres munkasérség, a Politikai Bizottsag,
a Kozponti Bizottsag és a Kommunista
Part egyeduralma. Ujjasziiletett a tobb-
part-rendszer, a parlamenti demokricia,
és jott valami, amit Ggy hivnak, hogy
szocidlis piacgazdasdg. Nyugodtabban
lehet lélegezni, bar a nemzetet meég
mindig gyotri a politikai asztma.

De tortént mds csoda is. Példaul a
Habsburgok rajottek, hogy ¢k tulajdon-
képpen magyarok és nem osztrikok.
Vajon hogyan fogjak ezt bebizonyitani?

Aztan megtanulhattuk, hogy mindegy,
zsidok vagy nem zsidok a bankvezérek.
Mentalitasuk, kapzsisiguk egyforma.
Sajatsagos lelkiletiik fliggetlen fajtol és
vallastol. Nyugodt lélekkel zsebelnek be
évente 60-70 millié forintot. Mennyi
kamatot kell egyéneknek és villalatok-
nak kiizzadniuk a szegény Magyarorsza-
gon, hogy csak egy-egy személy ilyen
talfizetést kaphasson!

A kommunista rezsim idejében a ter-
mel6 eszkozok az allam tulajdondban
voltak. A nagy fordulat utin a nemzet
vagyonanak nagy részét, benne vitalis
fontossagt vallalatokat eladtak kiilfoldi
kapitalistdknak. Kik latjdk most a ter-
melés hasznat? Magyarok? Nem. Kuilfoldi
t6kések, ami azt jelenti, hogy nem csak
az iszonya nagy kulfoldi kamat és tSke-
tartozas megfizetésére kell dsszeglircolni
devizat, valutat, hanem ezeknek a téké-
seknek is, hogy vallalatuk jovedelmét
magukkal vihessék a hazajukba.

Azt hittik, hogy az orszidgha a nemzeti
vagyon kidrusitdsa folytin befolyt sok
szazmillio dollarral csokkentették a
Kadar-rezsim alatt felgytlemlett Oridsi
allamaddssagot, aztan kidertlt, hogy az
adossdg nem hogy csokkent, de még
jobban megnétt.

A parasztnak nem adtak vissza a fold-
jét, hanem arverésen kellett visszavasa-
rolnia. Aztin hol a tejet, hol a disznot, hol
a gyimolcsot nem tudja eladni, mert az
agrar Magyarorszag kiilfoldrél importal
élelmiszert. Ez az Gt az Egyesilt Eurd-
paba!

A nemzetiségi probléma megndtt,
megvaltozott. A habort el6tt és alatt a
legnagyobb népszemélyiség a zsidosag
volt. Ma a ciginysag, amely a habora
elétti néhany tizezerrl tobb mint fél
milliora novekedett. Evszizadokon at
kilonosebb probléma nem volt velik.
Elték a maguk sajatsdgos, gyakran fél-
nomad életiiket, megtartottak nyelviket,
szokasaikat, befolyasoltaik a magyar
zenét, hires zenészek emelkedtek ki
kozulik, de altaliban a magyarsig nem
tett semmit, hogy primitiv allapotukbol
kiemelje 6ket. Igaz, nem is kivantak, jol
érezték magukat benne. Irok mokis
alakot formiltak a ciginybol, Gardonyi-
tol Zilahy Lajosig. De nem is szenvedtek
olyan szorny( tildozéseket, mint valami-
kor egyes nyugati allamokban, ahol tgy
vadasztak rajuk mint a nyulakra, vagy
egyszerien felakasztottak Sket.

Kods Kalman

A JOVO

A nagy tomeg azonban erdt jelent. A
cigdnysdg Ontudatosult. Tarsadalmi és
politikai szervezeteket létesitettek, egyre
tobb az intellekttel foglalkozasa kozot-
tik és kovetelik a helytket a nap alatt,
illetve Magyarorszag foldjén. A probléma
ott van, hogy hosszi idé fog eltelni, amig
a cigdnysidg a megszokott sajitos gon-
dolkozdsmodjabol, életformajabol ki tud
néni.

A zsidosdg a holocaust trligyén meg
nem szinG kovetelésekkel 1ép fel az
allammal szemben. Az dllam fizetne is, de
lehetGségei nagyon korlatozottak, mert
fizetne, de mibdl? Fizetnie kell az iszonyua
nagy kulfoldi allamadossagot is. Meg a
sok nyugdijast és munkanélkdilit.

A népi németek létszima nagyon
lecsokkent, mert 1946-ban igen sokat
kitelepitettek Nyugat-Németorszagba.

A mdr volt népszemélyiségek mellett
Gjabbak jelentek meg, arabok, ukranok,
kinaiak stb., minthogy maginak a
magyar népcsaladnak a létszima minden
évben csokken, az orszig Gjbol a XVIIL
szazadi allapotok felé halad, amikor is a
magyarsag nem tette ki a lakossag felét.

A XX. szazad sok tekintetben az elsze-
gényedést jelentette a magyarsidg sza-
mdra. Szegényedett a nyelvében is.

Ocsmany szavak gyakori hasznidlata
mar nem is nyelvi, hanem az izlést, er-
kolcsot, udvariassagot érinté probléma.

Aztidn a szimaban fogyott a magyarsag
a szdzadfordul6 tijan. Nem csak szlo-
vakok, rutének vandoroltak ki tengeren
talra, hanem nagy tomegl magyar is.
Legtobbje azzal a reménnyel, hogy majd
ott pénzt gytiijt és visszatér az Gsi foldre.
A legtobbje bizony ott maradt orokre.

Az els6 vilaghabora és az azt kovets
békeszerzGdés iszonyl veszteséget idé-
zett el6 hazanknak. Sok szazezer halott a
csatatereken, aztdn a jo szomszédok
eligényelték orszagunk kétharmadat, a
lakossag felét, benne tobb millid6 ma-
gyart. Még a Monarchidt veliink alkoto
tarsorszagnak is volt képe, hogy beje-
lentse az igényét harom varmegyénkre.
Nem kapott meg mindent, de azért egy
varmegyényi tertiletet elvitt.

AL vilaghabora, amelyb&l Magyaror-
szag geopolitikai helyzete miatt nem ma-
radhatott ki, aztin betetézte a tragédiat.
Az 1920-as trianoni szerzGdést az USA
nem irta ala, de a II. vilighaborat kovetd
békeszerz6dést Magyarorszaggal mar
megtisztelte az alairdsaval.

Aztan lehullott az orszagra a vasfig-
gony. Nem kivanok azzal az Oridsi
anyagi, erkolcsi, szellemi romboldssal
foglalkozni, amit a kommunizmus vég-
bevitt hazankban, mert mar sokan meg-
irtak. Most csak arra akarok ramutatni,
hogy a nemzet utolsé nagy szellemi
t6kéjét, a nemzeti ontudatot hogyan
irtottak ki a nemzet lelkébdl. Erre a
pokoli munkara legalkalmasabb a sajto,
a radio, a TV és az iskola s mindez az &
keziikben volt.

Minden vonalon megindult a timadas
a magyar malt, torténelem, kultara ellen,
hogy a bolsevista nemzetkoziség eszmé-
jét beleplantaljak a tarsadalom, f6képp a
felnové Gj generdcid lelkébe. A hun-

magyar eredetet, a szittya rokonsdgot, a
magyar nyelv hasonlésigiat a sumér
nyelvhez, a mesék vilagiba utaltdk. A
magyar torténelem nem volt mas sza-
mukra, mint egy ezeréves szemétdomb.
A trianoni szerz&dés revizidjara iranyuld
mozgalom szerintik csak az uralkodo
osztalyok sovinizmusat takarta és igy a
bécsi dontésekben nem az elszakitott,
tobbségében magyar lakossagi teriiletek
tertek vissza Magyarorszaghoz, hanem
Szlovakia déli részét, €s Romania erdélyi
tertileteit ,megszallta” a fasiszta Magyar-
orszag hadserege.

A magyar nemzeti szimbolumokat
illett kigtnyolni. Irok, mivészek elné-
multak, ha nem a kijelolt kultarvaganyon
akartak haladni.

Az egyéni ontudat az ember nézete
onmagarol. Onértékelése. Ugyanez all a
nemzeti Ontudatrol. Tudom, hogy egy
nemzethez tartozom, ismerem és érté-
kelem nemzetem szerepéta torténelmi és
kulturilis kozosségben. Ez a nemzeti 6n-
tudat a nacionalizmus, amely soha nem
tévesztends Ossze a sovinizmussal.

Ezt a nemzeti Oontudatot rombolta le a
kommunizmus Magyarorszagon, illetve
az Gj generaciok lelkében nem is engedte
megsziiletni. Igy aztin érthetd, hogy egy
ironé nyugodt szivvel leirhatta igazi
,proletar-stilusban” megirt konyvében:
,a nacionalizmus pedig kinyalhatja a fe-
nekem”. (Horvath Gita: Azért se.)

Ebben az ocsmany mondatban a
cstcesat érte el a hazai kommunista rend-
szernek a nemzeti dntudat megsemmi-
sitésére iranyulo torekvése.

A tarsadalom nagy részének a magyar
mivolta nem jelent mast, minthogy Ma-
gyarorszagon sziletett €s magyarul be-
sz€l. Az els6 nem lényeges tényezd,
hiszen sok magyar sztletik Szlovakiaban,
Romdnidban, Jugoszlavidban, Amerika-
ban stb., a nyelvet pedig konnyen fol
lehet cserélni. Horvatorszag egyik ma-
gyar lakossigi kozségében, magyar
osztalyt akartak inditani az iskoliaban, de
csak két gyermeket vittek a sziilei jelent-
kezésre. A tobbi szil6 fontosabbnak tar-
totta, hogy a gyermekeik az allam nyel-
vén tanuljanak.

Sopron megyében van egy horvit falu.
Lakoi évszazadokon at megGrizték a
nyelviket, szokasaikat, tehat népi ere-
detiiket. A magyarsag 1élekszama pedig
apad nem csak az elszakitott tertileteken,
hanem az anyaorsziagban is. Méghozza
jelents mértékben.

Ontudat nélkiil az egyén olyan, mint a
kord: hajladozik, eltorik, mindenki azt
csindl vele, amit akar. Egy nemzet, ha
elveszti Ontudatat, nacionalizmusat,
akkor a nemzethalal Gtjara lépett. Egy
stlyos torténelmi tragédia, megprobil-
tatas Osszetorheti és eltiinteti a nemzetek
sorabol. S a sirt, hol nemzet sillyed el,
nem fogjak konnyes szemd milliok ko-
rilvenni, legfeljebb karorvendé szom-
szédok.

Torténelmi tragédia pedig johet
konnyen, varatlanul. Ki gondolta volna,
hogy Jugoszlaviat, a Nyugat egyik ked-
vencét, nyugati repilégépek fogjak
osszebombaznil?

Lelki ujjasziiletés nélkil a magyar-
sagnak nincs jovGje. Vagy lesz poraibol
megélemedett fonixmadar, vagy el fog
tlinni a torténelem siillyeszt&jében.

A lelki Gjjaszuletésnek pedig egy utja
van: a nemzeti ontudat, a nemzeti érzés
visszaszerzése. Ez az Uj élet forrasa, egy
Uj honfoglalas erejének a taptalaja.

Ha nem becstiljik énmagunkat, nem
kivanhatjuk, hogy masok megbecsiilje-
nek minket.

Az oOntudat nem csak megerdsit, de
célt is ad létezésiinknek, értelmet igye-
kezetiinknek, iparkodiasunknak, torek-
véseinknek.

A XX. szazad iszonyu leckéket adott
fel a magyarsignak. Ha nem érti meg,
vagy félremagyarazza, akkor abba is be-
lepusztulhat. De hogy viligosan lat-
hasson, ahhoz is csak a nacionalizmus,
onmaga szeretete, megbecsiilése ve-
zethet.

Van-e remény erre a tiszta, idedlis
nacionalizmus Gjjasziletésére? Reméljuk,
hogy igen.

Vannak politikai és tarsadalmi kezde-
ményezések a nacionalizmus irdnyaba.
JelentGségliket felmérni egyelGre nehéz
feladat lenne.

De ¢l a Hungarizmus, amelyet tobb
mint hetven éve probalnak kilonb6zé
erdk, érdekcimborasigok megolni, de
nem sikertilt.

A Hungarizmus a maga eszmei tar-
talmaval, a nemzetben él6 tudatos, vagy
tudattalan vagyak kifejezGje, megteste-
sitése. A haboru eldtt jelentette f6ként a
szocializmust, a habort idején féképp
a nacionalizmust, most pedig egyforma
erdvel és jelentGséggel képviseli mind-
kett6t a magyar jové szamara. Nem
jelentett és nem jelent osztaly, vagy ér-
dek, vagy klikk politikat: nem ismert és
nem ismer megalkuvast. Nem hodolt és
nem hodol altekintélyek el6tt. Nem volt
és nem lesz balek, sem hazafias sem
vallasos szép szavakkal nem lehet térbe
ejteni, feliiltetni.

A Hungarizmus a magyarsag kitelje-
siilése. Nem csak alap, nem csak részlet,
nem csupan jarulék, de maga az egye-
temesség. Vilagnézetében, céljaiban, hi-
tében egyetemesség. A magyar foldnek,
a magyar munkdnak, a magyar életnek
hirnoke, harcosa, védgje, igazsigtevdije.
Akia Hungarizmusban hisz, az a magyar-
sagban hisz. Rajta kivil nincs igazi és
teljes cél, és igazi és tiszta ut.

1944 oktoberétdl 1945 aprilisaig nem
volt Hungarista Allam, birmennyire is
probaljak némelyek ezt sugalmazni. Az a
hat hénap egy iszonyu erdfeszités volt
egy koalicios kormany vezetésével, hogy
probalja megmenteni a nemzetet attol a
szornyUségtdl, ami, sajnos, Nyugat értet-
lenségébdl mégis raszakadt.

A Hungarizmus ébren tartja a maga
elhivatottsiganak tudatat, dpolja hivei-
ben az elidegenedéstdl fenyegetett ma-
gyarsagot, taplalja hitét és reményét. Meg
nem alkuszik, szent 6rokségébdl egy
jottanyit el nem veszteget. Kezet nyuijt
minden becstiletes harcostarsnak és
megvetést ébreszt minden nemzetarulod
és aljas ellen. Ebren fog 6rkodni azon,
hogy soraiba csak tiszta lelkd emberek
kertilhessenek.

Kitartds, ez volt a jelszavunk és ezért
mondhatjuk azt bator hittel, hogy:

VOLTUNK, VAGYUNK, LESZ{UNK!
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Szeretik vagy gytlolik 6t. Adolf Hitler
szelleme nem tlnik el. Képét minden
politikai helyzet szamara kiaknaztak, és
emlékét minden alkalommal felhasznal-
tak; a kiilonboz6 érdekesoportok példa-
ként mutattak fel barmire, ami fontos
politikai terv kulonleges jelentGségu
vitakban.

,Orosz kutatok Gj felfedezései azt
mutatjak, hogy Hitlert nem 4brazoltak
minden idében minden oldalr6l a gonosz
szellemének!”

Berliner Morgenpost — 2001.
marcius 11 , vasarnap

KI VOLT ADOLF HITLER?
HITLER OROK VARAZSA — EGY EMBER, AKIROL
LEGENDAKAT SZOTTEK!

bert ismertem, akikre alkalmazhatom ezt
a megkiilonboztets jegyet: Lord North-
cliffe és Lloyd George. Ha valaki kérdést
tesz fel Hitlernek, & azonnal brilians,
vilagos valaszt ad. Nincs €l6 ember,
akinek az igéretében fontos dologgal
kapcsolatban konnyebben megbiznék.
Meggy6zGdése, hogy a német népnek
Istentdl adott hivatasa van: a német nép
arra van rendelve, hogy Europat meg-
szabaditsa a kommunizmus forradalmi
tamadasaitol. A csaladi életet igen ma-
gasra értékeli, mig a kommunizmus

annak leggonoszabb ellensége. Teljesen
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Adolf Hitler szamos festményeinek egyike:
,SzUz Miria isteni gyermekével, Jézus Krisztussal” (olajfestmény)

Hitler Isten kiildotte volt

a The Torah-True-Jews szerint.

A The Torah-True-Jews szerint Adolf
Hitler Isten kovete volt, akit Isten azért
kuldott, hogy a zsidokat megblintesse
bineikért.

,TUDVALEVO, HOGY MINDEN
EUROPAI BOLCS ES SZENT HITLER
FELEMELKEDESENEK IDEJEN KIJELEN-
TETTE: O AZ ISTENI HARAG KOVETE,
AKIT ISTEN AZERT KULDOTT, HOGY
MEGBUNTESSE A ZSIDOKAT A CIO-
NIZMUSNAK A VEGSO MESSIASI MEG-
VALTAS ELLENI, MEGATALKODOTT
HITEHAGYASA MIATT.”

Hitlernek paratlan értelme volt
Viscount Rothermere szerint!
Viscount Rothermere-nek, aki 1939-ig

a Brit Tajékoztatdsi Minisztérium vezetdje
¢és a vilag néhdny legnagyobb lapkiado-
janak képviselGje, majd 1945 utin a
Reuter hirligynokség igazgatdsigi tagja
és a Daily Mail tulajdonosa volt, semmi
oka nem volt arra, hogy olyan kijelentése-
ket tegyen, amik esetleg drthatnak neki.
Mindazonaltal pozitiv értékelést adott
Hitlerrdl, hangstlyozva a békeszeretetét:
VISCOUNT ROTHERMERE:
,Anglidban szimos ember Hitlert kan-
nibalnak képzeli el, de én el szeretném
mondani, milyennek taldltam 6t. Jo baj-
tarsnak mutatkozik. Szerény, természe-
tesen és lathatdan Gszinte. Nem igaz,
hogy tugy sz6l az egyes emberekhez,
mintha egy gytilekezethez beszélne.
Paratlan értelme van. Csupan két em-

megtisztitotta Németorszag erkolcsi éle-
tét, betiltotta az ocsmany konyvek kia-
dasat és a megkérddjelezheté szindara-
bok és filmek bemutatasat.

Misfel évvel ezelétt beszéltem Hitler-
rel, amikor azt mondta, hogy bizonyos
angol korok tgy beszélnek rolam, mint
kalandorrol. A valaszom erre az, hogy a
kalandorok épitették fel a Brit Biro-
dalmat.

Szavakkal nem lehet jellemezni az
udvariassigit; mindenkor lefegyverezi
mind a férfiakat, mind a néket békéltetd,
kellemes mosolyaval. Ritka muveltségu
ember. Alaposan ismeri a
zenét, képzémiveészetet és
az épitészetet.

Sokan nyilvan gy talal-
jak, hogy nehéz elképzelni
egy kultirembert 6sszhang-
ban egy hatarozott cselekvé-
st emberrel.

Ha kozvéleménykutatast
tartandnak arrol, hogy ki volt
a legnagyobb politikus, akit
a brit torténelem valaha lét-
rehozott, nagyon valoszind,
hogy Cromwell lenne a
listavezets. De Cromwell
nagyon hatarozott ember
volt, és vakmers, meggon-
dolatlan modszereket alkal-
mazott.”

V Rothermere,
,Figyelmeztetések és
Joslatok”, 180-183. o.

Hitler nem volt eroszakos ember;
Daily Mail!

,Hitler politikai célja és politikaja arra
iranyult, hogy céljat vérveszteség nélkiil
érje el. Sikertlt Németorszagban a legma-
gasabb hatalomba felemelkednie igen
kis vérveszteséggel, illetve nagyon kevés
emberi veszteséggel egy 68 millios la-
kosu orszagban. Egy puskalovés nélkul
zajlott le Ausztria csatlakozasa. A palesz-
tinai zavargas az elmult 5 év alatt tobb
emberi életbe kertlt, mint Németorszag-
ban €s Ausztridban a fesziiltség a hitleri
uralom megszilardulasatol kedve.”

Daily Mail, 1938. majus 20.

A brit vezetésébol nem hianyozhat
valami Hitler szellemébol;
Winston Churchill!

WINSTON CHURCHILL
ADOLF HITLERROL

,Ezt az elhatarozast kovetd 15 év alatt
neki (az egykori tizedesnek és szobafes-
tének) sikertilt Németorszagot ismét
Eurdpa legnagyobb hatalmava tenni, és
nemcsak helyreallitotta orszaga hatalmi
helyzetét, hanem nagymértékben ellen-
kezgjére forditotta a nagy habora kovet-
kezményeit is ... fokozottan a legy6zottek
valtak gy6ztesekké és a gydztesek legys-
zottekké...barmi mast gondoljunk is
ezekrdl a héstettekrdl, biztos, hogy ezek
a legjelentGsebbek kozé tartoznak az
egész vilagtorténelemben.

...€s a teljesitmény, amely visszafor-
ditotta a fegyvert az Onelégilt, gyenge,
rovidlatd gydztesekre, méltan tekinthetd
csodanak a vilagtorténelemben, és olyan
csodanak, amely elvalaszthatatlan egyet-
len ember életének erdkifejtéseitdl.. .
Azok, akik Hitlerrel szemtSl szembe
talalkoztak kozéleti, Gizleti vagy tarsasagi
kortilmények kozott, nagyon hozzaérts,
nyugodt, jol informalt funkcionariusnak
talaltak, és akinek baratsigos a modora,
finom a mosolya, €s kevesen maradtak
érintetlenek titokzatos személyi kisu-
garzasatol. Ez a benyomas nem csupin a
hatalom kéaprazata. Ezt a hatast gyako-
rolta tarsaira harcanak minden fazisaban;
még akkor is, ha mostoha volt hozza a
szerencse. . .

Lord Rothermere csodaloja volt Adolf Hitlernek.
,Fuhreremnek”, ,Excellenciddnak” és ,Adolf, a nagy”-nak
nevezte 6t...A Daily Mail olvasoinak azt mondta, hogy
a német zsidok maguk idézték el6 a maguk szamara

Hitler tildozését.
Express, London, 2005. februar 21, hétfo, 6.0.

Winston Churchill

Lehet, hogy valakinek nem tetszik Hit-
ler rendszere, és mégis csoddlja hazafias
teljesitményeit. Ha orszagunk vereséget
szenvedne reményem szerint ilyen cso-
dalatos harcost kellene talalnunk, hogy
helyreallitsa a batorsigunkat, és vissza-
vezessen minket az elfoglalt helytinkre.

Nem hidnyozhat a mi vezetGségiink-
b6l valami az ausztriai tizedes szellemé-
bal, aki, amikor minden romba délt ko-
rulotte, és Ggy tint, hogy Németorszig
mindorokre kdoszba stllyed, nem habo-
zott szembemenetelni a gy6ztes népek
roppant seregével és maris donté modon
visszaforditotta rajuk a fegyvert.”

(Churchill, idézi E.Hugbhes,

, Churchill — brit buldog — életiitja
baboriiban és békében”, 140. 141. 144.
187.0.)

Hitler egy boldog nemzetet
teremtett; David Lloyd George
nyilatkozata!

,1gen, Heil Hitler, én is ezt mondom,
mivel & igazan nagy ember.” Ezt Lloyd
George mondta. K. Hierl. Németorszdag
szolgalataban”, 163. o.

,Beszéltem Hitlerrel... Nurnbergben
jogosan jelentette ki, hogy az & moz-
galma egy Gj Németorszagot teremtett. Ez
nem a habora utdni els6 évtized foldon
fekvs, cstuggedt, szomorusigban és
tehetetlenségben letort Németorszaga.
Ezt most remény és bizalom tolti el; telve
van a maga jelentGségének Gj érzésével
és azzal az elhatarozdssal, hogy sajat
¢letét kilsé hatalmak befolyasatél men-
tesen fogja élni.

A habort 6ta elsé izben a biztonsag és
béke altalanos érzése az uralkodo. Az
emberek boldogabbak. Orszigszerte
nyilvanval6 az dltalanos oromteli, boldog
viselkedés. Ez sokkal boldogabb Német-
orszag. Mindentitt ezt tapasztalhattam, és
azokra az angolokra, akikkel az uta-
zasom alatt talalkoztam, akik jol ismerték
Németorszagot, ugyanilyen mély benyo-
mast gyakorolt a nagy valtozas. Ez a cso-
délatos jelenség egyetlen ember mive...

A fiatal németek lelkiségének ilyen
hire van. Szinte vallasos lelkesedéssel
hisznek a mozgalmukban és a vezé-

rikben. | 4
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David Lloyd George

P Eznagyobb hatast gyakorolt ram, mint
barmi mar, amit rovid latogatisom alatt
tapasztaltam ebben az Gj Németorszag-
ban. E nép egységében egy szokatlanul
termékeny ébredésnek friss, Gj atmosz-
férajat észleltem.

Katolikusok és protestinsok, poro-
szok és bajorok, munkaadok és munka-
sok, gazdagok és szegények egy nem-
zetté egyestiltek. A kiilonféle hitvallasok,
klikkek vagy osztilyuralom és osztaly-
eredet nem tudjak tobbé megosztani ezt
a népet. Szenvedély, szent tliz, egységre
vald torekvés az, ami itt van, és ez
kemény szikségszertiségbdl sziletett.”

Ezt Lloyd George egy cikkében irta,
amely a Daily Expressben jelent meg,
1936. szeptember 17-en. Lloyd Gorge
(1916-1922 kéz6tt brit miniszterelnék)
Németorszag ellen a kemény vonalat
képuiselte az elsé vilaghdabori alatt.

Winston Churchill a masodik vilagha-
boru alatt megszint Adolf Hitlert dicsér-
ni. Emlékirataiban kifejti, hogy miért fes-
tette le Hitlert a gonosz megtestestilé-
sének, amikor a habora folyt: ,Haboras
idében az igazsag olyan értékes, hogy azt
a hazugsag testérével kell kisérni.”

(The Second World War, 5. kényv,
II. kétet, , Tebherantol Romaig”, 338.0.)

A masodik vilaghaborat kovetden
Churchill nyilvanvaléan elolvasta a Mein
Kampf-ot, és azutin kifejezte azt a
véleményét, hogy ,a rossz disznot szir-
tuk le”.

(H. Stindermann, ,Mi most az 0si
ellenség?”, 55. 0.)

Churchill 1945 utan tamogatta
Hitler tanitasat.

, Bzt 6szintén mondtam, mivel hallgat-
tam &t, amikor hevesen kirohant a szov-
jet uralom fenyegetése és a kommuniz-
mus eurdpai terjedése ellen, és feltarta,
hogy nem bizik a szovjet vezetés nyilat-
kozatainak johiszemuiségében. Azon

Sztalin

toprengtem, hogy & (ChurchilD) a mi-
niszterelnok hajlandé-e most kijelenteni
avilag szamara, hogy 6 és Britannia hibat
kovetett el, amikor nem tdmogatta
Hitlert, mivel — ahogy &t értettem — most
azt a tanitdst fejtette ki, amit Hitler és
Gobbels hirdetett és ismételt a multban
éveken at. .. Ugy ttint, hogy Churchill most
pontosan ugyanazokat a kortilményeket
jellemzi, mint Hitler, és ugyanazokat a
kovetkeztetéseket vonja le azokbol.”
(Az USA kiifoldi kapcsolatai —
A berlini konferencia — a potsdami
konferencia — I. két., 73. 0.)

»Csak egy nagyon tehetséges
ember volt képes véghezvinni,
amit Hitler tett.” Ezt Sztalin
elismerte!

,O [Sztalin] nem osztotta az emberek
véleményét, hogy Hitler szellemileg ki-
egyensulyozatlan, és hangsulyozta, hogy
csak egy nagyon tehetséges ember képes
véghezvinni, amit Hitler tett a német nép
megszilarditisa soran, barmit gondol-
tunk is a modszereirdl.”

(Ez volt Sztalin véleménye a teherani
konferencidan, 1943 novemberében, a
német — szovjet haborG csticspontjan.

T'Heuss, ,Hitler titja”, 5. lap.)

»,Benne volt meg az alap,
amibdl legendakat szottek”
Irta J. FE Kennedy.

,Miutin meglatogatjak ezt a két helyet
(Berchtesgadent és a Sasfészket Ober-
salzbergben), konnyen megérthetik, ho-
gyan fog kiemelkedni néhany éven beldl
Hitler a gyuloltbsl, amely most koril-
veszi Gt, mint egyike a legjelentGsebb
alakoknak, akik valaha éltek. Korlatlan

J. F. Kennedy.

volt a becsvagya sajat orszdga szamara,

ami a vilagbéke fenyegetGjévé tette 6t, de

életatjat és haldlanak modjat misztérium

lengte kortil, amely élni és novekedni fog

6t kovetéen. Benne volt meg az alap,
amibdl legendakat széttek.”

(,Elojdatek a vezetéshez —

J. E Kennedy europai naploja,

1945 nyara”, Regnery Publishing,

Washington DC, 74. 0.)

,Az igazsig nagy ellensége nagyon
gyakran nem a sziandékos, kiagyalt és
becstelen hazugsig, hanem az allando-
sulo, megnyerd és irredlis mitosz. A mi-
tologia minket mindenhol megzavar.”

Jobn E Kennedy

National Journal 2003
(Ford: Tudos-1akdcs Janos)

EZ A BAJUNK VELED, VIKTOR!

Sok levél érkezett szerkesztGségiinkbe mostana-
ban, melyben szamon kérik rajtunk, hogy miért
,tamadjuk” a nemzeti oldal ,igaz” képviselGjét, Or-
ban Viktort, és partjat, a Fideszt. Bar ,Viktorka” és
a Fidesz bunlajstromat hosszan ecsetelhetnénk. joj-
jon inkdbb egy hir a Fidelitas haza tajekarol és annak
kommentarja:

,Nemrég kaptuk a hirt, mely szerint a Fidesz elno-
ke elfogadta meghivasunkat és koszontét is fog
mondani a szilinapi bulin! Nem mindennapi ese-
mény elé nézlink tehat, tudjatok, szombaton este
8 oratol!!! Varunk mindenkit, hiszen "Tobb, mint buli,
ez a bulil’” — all a Fidelitas tajékoztatdjaban.

Tehat tiz éves lett a Fidelitas. A semmit el nem ért,
gyava Fidesz-jugendek sziiletésnapi bulit rendez-
nek dnmaguk Ginneplésére. Hogy teljesebb legyen
a kép , Viktor, Viktor” is részt vesz a dézsolésben.

Mindekozben a nemzeti oldal igaz képviselsi
anyagi csod szélén allnak, akarcsak hon szeretett
hazajuk, Orban és sleppje mulatni megy! Bizonyara
minden okuk megvan az 6romre.

Megbukott a Gyurcsany-rezsim, az orszag élén
nemzeti kormany all, szarnyal a gazdasag és nagy a
jolét. A bortonokbdl kiengedték a meghurcolt forra-
dalmarokat, és az Gj, nemzeti kormany anyagi és
erkolesi karpotlasban részesitette Sket. Hataron tali
testvéreink magyar allampolgarok és széles kord
autonomiat élveznek szilstoldjikon. Az EU zsak-
szamra hordja a pénzt Magyarorszagra, a bltindzés
ismeretlen nalunk, a ciganyok teljes mértékben
,beintegralodtak” tarsadalmunkba. A népességfo-
gyas megfordult és tizezerszamra sziletnek az

egészséges magyar gyerekek. A munkanélkiiliség
rémalma csak a multé, a bérbdl és fizetésbdl élck
elott egy kiszamithato és stabil életpalya all. Féva-
rosunk utcdin rend van, nincs kutyapiszok, graftfiti
és a kozlekedés kival6. A demokracia valosagga
valt, a torvények és a birosagok az adofizets allam-
polgirok érdekeit szolgiljak. A korrupcido meg-
szint.

Ugyebar igy van, Viktor? Ugyebar igy van, tisztelt
,nemzet miniszterelnoke”? Ugyebar igy van, , Ve-
zénylS Tabornok ar”? Ugyebar igy van kedves kis
oreg és fiatal nénik és bacsik, holgyek és urak, kik
oly hévvel véditek Viktort minden jogos kritikatol?

Nem, nincs igy? Es miért nem?

Tan csak nem neked kellett volna, a rendszer-
valtoztatds utini ,nemzeti” politikusnak ezeket
megtenned? De igen Viktor, neked! Tan csak nem
neked, alegnagyobb ellenzéki part vezetGjének kel-
lett volna elkergetni a tolvaj és hazug Gyurcsany-
bandat, és atvenni a kormanyrudat? De igen Viktor,
neked! Hiszen egyébként magad is kimondtad, le-
irtad, hogy a Gyurcsany-kormany illegitim (torvény-
telen).

A politikai logika szerint egy ellenzéki part célja,
hogy kormanyozhasson. Demokricidban pedig a
kormany ellenGrzése. Nalad, Viktor? Se politikai
logika, se demokracia. Csak a buli, a téged ajniarozo,
téged istenitd nyalas és semmire sem hasznalhato
zsurfitk és barbi-lanyok korében.

Es Onok, és Ti, kedves oregek és fiatalok, kik
annyira imadjatok Viktort, nem nektek kellene
szamon kérni a be nem viltott igérteket? A meg nem

valosult terveket? De igen bizony, Ondknek, Nektek
kellene ezt megtenni a Fidesz vagy Fidelitas gya-
léseken, a parthoz kozeli rendezvényeken. Igaz,
a Fidesz és ifjusagi szervezete egyszerd tagjai koré-
ben sokan részt vettek az MTV ostromaban, a Kos-
suth téri, nem fideszes tiintetéseken, harcoltak okto-
ber 23-an és felemelték szavukat a politikai foglyok
érdekében. Sorsuk azonban a kizaras, jobb esetben
a hattérbe szoritas lett, mivel partvezéreik még sajat
uldozott tagjaikat sem védték meg (lasd Gord Osz-
kart, mint a legismertebbet).

Hol van az oktober elsejei dnkormanyzati , nép-
szavazas” eredményének kovetkezménye? A Fidesz
kasszajaban bizony ott van. A kovetkezS négy év
onkormanyzati képviselSk altal felduzzasztott part-
koltségvetésében van az eredmény. Aztin majd el-
bukunk megint egy valasztast, mert ,csédorszagot”
kormanyozni nem hasznos dolog politikailag.

Hol van a hetvenkét 6ras ultimatum eredménye?
Hol van a Kossuth térre meghirdetett, Gyurcsany ta-
vozasdig tartd, napi nagygyulés? Sehol. Es mind-
ekozben te Viktor, bulizol. Es mindekdzben Onok,
Ti, fideszes elvakultak véditek ket veliink, , radika-
lisokkal” szemben, a haza érdekei ellen.

Hat ez a bajunk veled Viktor! Hogy a , kerekasztal-
paktumok” buze érzédik rajtad. Hat ez a bajunk
Onokkel, Veletek, kedves Viktor-rajongok, hogy va-
kon meneteltek a vagohidra!

Isten Ovja Hazankat, mert ,vezetSink” képte-
lenek ra!

’»

Taltosh
Kuruc.info
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EGY LEGENDA NYOMABAN

Mi tortént az 1943-as szarszoi konferencian?

A magukat népi-nemzetinek, vagy a harmadik ut ko-
vetSinek meghataroz6 hazai csoportosulisok elGsze-
rezettel hivatkoznak az 1943-as Gn. ,szarszoi konfe-
rencidra”, ahol tgymond lefektették a magyar ut
kovetend§ irdnyelveit. Néhanyan — mint Medvigy Endre
irodalomtudés — miar oddig mennek, hogy nyugodt
lelkiismerettel kijelentik: ,A nyugati vildg a masodik
vilaghabort lezarasat megel6z6 esztenddben kegyetlen
¢és lehetetlen valasztasra kényszerittette a magyarsagot.
Két totalis diktatara kozott, mindkettS ellenére kellett
volna megtalaljuk a magunk Gtjat, a magyar utat... Mi ezt
1943-ban Balatonszarszon megtalaltuk, de a nagyha-
talmak nem engedték, hogy a magunk utjat jarjuk.”
Vannak, akik szivesen Osszekeverik a sajat 6hajaikat a
magyarsag, vagyis a nemzet Ohajaival. Bar a szarszoi
taldlkozot a magyarsag szamos, dltalunk is elismert jeles
képviselgje tisztelte meg jelenlétével, nagyon is félreve-
zet6 az a kijelentés, hogy itt a magyarsag egésze dontott
valamirdl. Sokkal inkdbb igaz a megallapitds, hogy né-
hany hivatlan prokator probalt itt a magyarsig nevében
nyilatkozni és donteni, természetesen a tobbség meg-
kérdezése nelkil.

Es most mindenekel6tt nézziik a tényeket.

A Magyar Elet Konyvbaratainak Tdbora cimmel tébb
szaz fiatalember talalkozott 1943 augusztusiban Bala-
tonszarszon. Az egy hétig tartd tiborozasrél, ahol az
Gtgynevezett népi irok sok kivalosiga és egy csomo bal-
oldali intellektuel is megjelent egyszerre, a legktlon-
bozébb furcsa mendemondik keltek szarnyra és még
napjainkban is mesterséges kod fedi a talalkozo valodi
mozzanatait. Eppen a legnagyobb légkori nyomas ide-
jén, az olasz 6sszeomlds utin, Mussolini fogsdganak és
anyari szovijet offenziva kibontakozasanak napjaiban tilt
0ssze ez a konferencia. Hogy mi tortént ott s mit tar-
gyalhattak, azt a nagykozonség a konferencia rendezéi
altal kiadott és az el6adasok és vitdk anyagit tartalmazo
,S5zarsz6” cimi konyvbdl ismerhette meg annakidején.

Jol tudjuk ma, hogy egy ilyen Gszinteségekkel tele
hosszii megbeszélés gyorsirdi jegyzetei csak erGsen
megszlrve kertilhetnek a nyilvanossag elé. Sok jellemzé
felszolalasrol kivonatot is alig kaptunk. S6t Ggy latszik,
hogy igen jelentds szélsébaloldali felszolalas teljes egé-
szében hiianyzik a konyvbdl s csak a vilaszokbol,
amelyek minduntalan kitérnek ra, sejtjiik, hogy milyen
kilonos dolgok lehettek benne. Mindezek ellenére Ggy
érezzlik, mar ez a kétszazharminc oldalnyi, gondosan
atszurt, olykor bizonyara ersen megszeliditett gyorsiroi
jegyzet is hien adja vissza a megddbbentd valosigot,
hogy min vitatkoztak tulajdonképpen Szirszon?

Mir a jegyzdkonyvek elsé atlapozasanal megallapit-
hatjuk azonban, hogy a hétnapos megbeszéléseken,
ahol legalabb negyven-6tven Ordn at vitaztak a magyar-
sig sok, nagy égetS kérdésérdl, egyetlen szot sem
szoltak, legalabb is a kétszazharminc oldalas jegyz6-
konyvben nyoma sincs annak, hogy egyetlen szot szo6l-
tak volna:

1. a bolsevista vilagveszélyrdl, annak rink nehezedd
roppant nyomasarol. Eppen akkor érzédott a legjobban
Eurdpa folott az a roppant légkori nyomas, amely az
ilyen nagy tatirhordik minden megmozduldsit meg-
el6zi. Szovetségeseink és katondink a nyari offenziva
legvalsagosabb orait élték, és a konferencian egy-két
egész halvany észrevétel kivételével senki sem kongatta
meg a vészharangot, senki sem hirdette a lelkeknek a
bolsevizmus elleni nagy mozgositast. Helyette, amint
majd latni fogjuk, egy hangos és erGs tabor, nyiltan
foglalt allast a torténelmi materializmusnak egyedul
udvozité volta mellett. De nem szoltak a konferencia
résztvevai egyetlen szot sem

2. a fegyveres honvédelemrdl, a katonai szellemrdl,
a magyarsag harci kiallasarél. Mintha nem egy nagy
vilaghaboru kell6s kozepén lettiink volna, ahol minden
nép sorsa felett elsGsorban a fegyveres eré dont, mintha
katondink egyaltalin nem hoztak volna a bolsevizmus-
sal szemben hatalmas véraldozatokat, mintha fiaink nem
allottak volna kint az orosz mez6kon, mintha egyaltalan
nem kéne felkészilnink keleti hataraink fegyveres
védelmére, Ggy targyaltak a konferencia vitazoi. Lét vagy
nemlét kérdése volt akkor nekiink a honvédelem, az
arra valo lelki felkészilés minden mas eszmei és elvi
kérdést megel6z és egy ilyen hossza, nagy, atfogod ta-
nacskozds jegyzékonyveiben egyetlen betlt nem tala-
lunk réla.

3. A vak is latta mar 1943 augusztusiban, hogy az
egymillionyi zsidosag hangja, 6nérzete mennyire meg-
nétt Sztalingrad ota. Minden jozan 6sztonld magyar em-
ber tudta, hogy ez a t6liink haldlosan idegen, rendkiviil
magas intelligenciaja, kizarolag szellemi munkat végzd,
minden mimikrire hajlandé egymillios kisebbség, amely
agy ratelepszik a magyarsag ideg- és ontudat gbcpont-
jaira, mennyire tobbet jelent, mint egy hét, vagy nyolc-
szazalékos nemzeti kisebbség. Azt is éreznie kellett
minden jozan, fiatal magyar elmének, hogy egy ilyen
kisebbség megtorldsra valo késziilddése, az elszenve-
dett sérelmek utan, igazin nem kozombos a nemzet
létére és fennmaraddsara. Minden jozan magyar elmé-
nek tudnia kellett, mit jelent egy ilyen, ha kell, a gazda-
népek katasztrofajan at is csak a sajait megmaradasaért
dolgoz6 kisebbség Gj megmozdulisa. Es a szirszoi kon-
ferencian mégis szinte hdstett szimba ment, amikor
Németh Laszlo, Féja Géza, Gombos Gyula és talan
még ketten, vagy harman, csak egy vagy két fejezetben
Gszintébben merték érinteni ezt a kérdést. A felszolalok
kilencven szdzaléka egyszerlen ugy kezelte a zsido-
problémat, mint a kdzéposztaly egyik elfogult magan-
ugyét, tudomast sem akarvan venni arrol, hogy a nagy
¢élethalal kiizdelem, amelyben a mi sorsunk is elddl,
egyben a vilagzsidosig fennmaradisanak és hegemo-
nidjanak egyik legfélelmetesebb torténelmi erdfeszi-
tése.

A konferenciat tulajdonképpen Kodolanyi Janos be-
vezetS eldadasa nyitotta meg. Az elGaddsban, amely a
nagy szavak csédjérdl szolt kolt6hoz méltd moddon, egy
kis keserd kétkedésen tal semmiféle politikai hang nem
csendilt fel. Annal megddbbentSbb Erdei Ferenc mas-
nap reggel tartott el6adisa a ,magyar tarsadalomrol”.
Erdei — és tulajdonképpen ez volt a konferencia elsé
nyilt politikai hitvallisa — mindjart bevezetSben hitet tett
a torténelmi materializmus mellett. Hangoztatta, hogy ez
a szemlélet sikeresen tulajdonképpen nem tamadhato
meg. Marxista alapon vizsgalta aztin a modern magyar
tarsadalom fejlédését, a rendi idSk oOta.

Furcsa és megdobbentd az, amit a gyorsirasi jegy-
zetek szerint Erdei az 1918-as oktoberi forradalomrol és
az egész Karolyi-féle orszag gyalazatrol elmond. Erdei-
nek tulajdonképpen csak az a kifogisa ez ellen a
gyalazat ellen, hogy ,Arra pedig a legkevesebb volt az
ereje, hogy a haboru el6tti torténeti 6rokséget, szoval a
nemzeti tirsadalom szerkezetét gyokeresen felszimol-
hatta volna.” Elvont és szigorian elméleti megallapita-
sokkal, de a legszéls6bb marxista szellem mellett foglal
6 allast. Nyiltan kimondja, hogy a munkassag, paraszt-
sag, értelmiség Osszefogasa jelszoval meghirdetett moz-
galomban nem a parasztsag, de a marxizmus képviselné
a legnagyobb erét.

Erdei sz0l el6szor a konferencia felszolaloi koziil
folényes hangon a Németh Laszlo és az Ggynevezett
népi irok politikai iranyarol, a jobboldallal €s baloldallal

szemben kialakult ;harmadik oldal”-r6l. Ovatosan tom-
pitott hangjat viszontvalaszaban egészen felerdsiti felé-
jik, amikor kategorikusan jelenti ki:

,Miutan eléadasom szemlélete a torténelmi materia-
lizmust képviseli, merjiik-e vallalni ezt a gondolkozasi
iranyt és az ebbdl kovetkezs politikai kovetkezmeé-
nyeket. Ha e kérdésre egy szoval kell felelnem, akkor
az a vilaszom, hogy: igen.” Es itt mindjirt keményen
odamond Németh Liszl6éknak, akik nem hajlandok
ezzel a marxista baloldallal tartani: ,Vagy haladnak
helyes politikai alakuldssal, vagy ellene fordulnak,
szamukra harmadik Gt nincs.” Az értelmiség nem lehet
mas, mint ezzel a baloldallal val6 egytitt haladas, hiszen
az atalakulas akkor is bekovetkezik, ha 6k nincsenek
benne. Legfeljebb rosszabb lesz, mert kimaradnak be-
I6le ,mindazok az emberi, népi, helyi szempontok,
amelyeket az értelmiség olyan szorongassal félt”.

Erdei elGadasa utin valésigos hdstettnek latszik a
masnapi megbeszélés fGelGaddjanak, Németh Laszlo-
nak remek, irodalmi formaba ontott fejtegetése. Leg-
érdekesebb és legbatrabb elGadasanak az a része volt,
amelyben a sziintelen a szabadsagrol szonoklok felé
hangoztatta, hogy a szabadsag csak valoban a magyar-
sag felszabadulasa lehet. Itt riasztasul mindjart felidézte
egy olyan szocialista allam visszataszitd képét, ahol a
szabad parasztsagot kolhozokba terelik, a kisiparossag-
nak nagy, koz6s mutihelyekben kell dolgoznia, az értel-
miség is a legszorosabb feliigyelet ald kertl, ,s ebben
az allamban az ellenGrzottek a magyarok és az ellendr-
z6k busmanok vagy tibetiek.” Jobb-e egy ilyen dllam a
legsotétebb jobbagysiagnal, ha formailag szocialista is?
Oazelsd, aki a konferencidt a zsidokérdés eshetGségeire
figyelmezteti. Azt mondta, & négy év ota csaknem telje-
sen hallgatott errél a kérdésrdl, de nagyon rossz fiile van
annak, aki nem hallja, hogy a szemérmes és kulttratisz-
teld zsidosag mellett az utobbi négy-6t évben megerd-
sodott egy nagyon Onbhitt, kritikatlan indulatoktol fGtott
zsidoréteg és , Shylocknak éppen a sziv kell.”

Természetes aztan, hogy Németh Liszl6 eladasat
Nagy Istvan — mikozben felmagasztalja Erdei fejtege-
téseit — egyszerten vigasztalannak nevezi. Veres Péter
véalaszanak pontosan az a végkovetkeztetése, ami
Erdeinek, hogy aki nincs veltk, az elleniik van. A  har-
madik oldalhoz” val6 tartozas egyszerd félredllas a
torténelmi fejlédéssel szemben.

Marosy reformitus teologus szembe is szall aztin
ezzel a marxista radikalizmussal. Nem lehet Németh
Laszlot elintézni azzal, hogy fasiszta — kialtja. Miért
szégyenletesebb dolog az, amit Németh Laszloék csi-
nalnak, annal, amit Kovacs Imre csinal, aki a zsido
nagyipar és a legitimista Szegf( tirsasigaban harcol a
magyar munkassagért? Felszolalok egész sora ismétli
azt, hogy a magyarsag és szocializmus elvalaszthatat-
lanul egyet jelent. Sokat beszélnek egy bizonyos magyar
szocializmusrol. Csak az a baj, hogy mig ez a magyar
szocializmus a ktlonb6zé felszolaloknal mind mas és
mas szint és értelmet kap, addig a marxistak mindig
ugyanazokat a zart dogmakat ismétlik.

Jellemz§ az egész konferenciara, amit Szabédi Laszlo
felpanaszol: ,Ha két egymassal homlokegyenest ellen-
kez& nézeteket valld elGado vagy hozzaszolo egyforma
ugyességgel és formasan adta el a mondanivaldjat, a
konferencia résztvevéi ugyanazzal az élénk tetszéssel
fogadtik mind a kettének szavait.” O leplezi le aztin
teljes nyiltsaggal: ,A szociologus elGadokrol kidertilt,
hogy a torténelmi materialista modszer hivei, bar termé-
szetesen vannak mas modszerd szociologiai iskolak is.
A torténelmi materializmussal viszont szorosan eljegyez-
te magat az eurdpai szocialista mozgalmak egyike, P



2006. november-december

$ZITTVAKORT

15. oldal

P a marxizmus és ndlunk szocializmuson féleg, s6t
majdnem kizdrolag marxizmus értendd.”

Mindez persze nem jelenti azt, hogy a felszolalok
tobbsége marxista volt. Ha az olyan igazan szakszerd
elGadasokat figyelembe vessziik, aming példaul Laszlo
Gyulanak a honfoglald magyarsag életérdl szolo régé-
szeti tanulmanya, vagy Kiss Istvannak az allam életérdl
sz6l6 nagyszabast tarsadalomtudomanya, papirforma
szerint a tobbség nem tartozott a baloldali radikalizmus
taboraba. Az ilyen konferencidknak azonban a végsé
iranyat és hatasat mégiscsak az az erGs, zart kisebbség
szokta megadni, amelyik hajszalnyira ugyanazokat a
dogmakat ismétli s legjobban tudja, mit akar. Gombos
Gyula, Bozodi Gyorgy, de f6leg Féja Géza éles intel-
mekkel tele felszolaldsabol érezziik legjobban, hogy
milyen veszélyeket jelentett a vége felé mar Németh
Laszloek lelkes csoportjaval szemben ennek a zart, szer-
vezett kisebbségnek a visszhangja. Féja a legélesebben
emeli fel a hangjat: , Ezért itélem el ismételten azt a torpe
kisebbséget, amely itt is a szellemi terrorizmus és hatal-
maskodds utjan latszélag nemes emberi célokat kivant
szolgilni, de val6jaban szégyenteljes visszaélést kovetett
el az igazi, a torténelmi mélységli magyar demokracia
gondolata ellen.” Ugyancsak tSle hallottuk: , Figyelmez-
tetem a konferenciat arra, hogy johet olyan torténelmi
helyzet, midén demokratikus és mas efféle jelszavak

cégére alatt majd a zsidosiag kezd Gj harcot a magyar
értelmiség ellen, hogy a szellemi vezets szerepet ismét
a kezébe kaparintsa.”

Vannak természetesen a kozzétett jegyzGkonyvekben
rejtélyek is. Igy példiul minduntalan olvasunk Kovécs
Imrének egy bizonyos, a nacionalista résztvevékben sok
vihart timasztott felszolalasarol, viszont a kotet egyetlen
betit nem kozol beldle, hova tdnt el? Miért nem birta el
a nyomdafestéket?

De olvasunk éppen Szabédi LaszIo felszolalasiban
egy ifjamunkasrdl, aki htsz pontbol allé szocialista
nyilatkozatot terjesztett a konferencia elé, kijelentvén,
hogy & szocialista s ha a konferencia is komolyan szo-
cialista, akkor irja ala! Jo lett volna ezt a nyilatkozatot
szintén kozzétenni, hogy teljesebb legyen a képiink,
azokrol az eszmei eltévelyedésekrdl, amely a honi zsido-
sagnak és kapcsolt részeinek nagy oromére Ggy ural-
kodott ezen a konferencian.

A rendezSk megbocsijthatatlan nagy biine, hogy a
szolasszabadsag cimén engedték, hogy amikor a nemzet
élethalalharcban allt a bolsevizmussal, éppen a szé&ls6
marxista kisebbség mételyezze a fiatal lelkeket.

Eddig a tények ismertetése. Es most megkérdeznénk
a ,népi-nemzeti”, harmadikutas nagyokosoktol: aruljak
mdr el végre, hogy ki és milyen magyar utat talalt meg
ezen a konferencian, amelyet ma olyan vehemenciaval

reklamoznak és mint egyetlen kovetendd példat em-
litenek? Honnan veszik a bidtorsigot ahhoz a kijelen-
téshez, hogy itt a magyarsig dontott tovabbi sorsarol?
Annak ellenére, hogy Németh Liszl6ékat mi sem
vessziik egy kalap ala az Erdei-féle, nyiltan hazaarulo
bandaval, tény, hogy ezen a konferenciin az akkori
magyar értelmiségnek csak egy kis toredéke vett részt.
A nagyobbik része massal volt elfoglalva: a Haza
védelmével! Es a torténelem vajon kit igazolt? Sajnos
meg kell allapitani, hogy legnagyobb sajnalatunkra a
radikdlis marxistdkat képviselé Erdei Ferencnek lett
igaza: akkor és ott nem létezhetett semmiféle harmadik
at. A Németh Laszlo képviselte becstletes, de a
realpolitikai helyzetet dilettinsan megitélé langyos
abrandozasnak ugyanaz lett a sorsa, mint azoknak, akik
felismerve az igazi veszélyt, a jobboldalon tomorilve
ktzdottek az utolso toltényig, de legalabb tudtik, hogy
miért. Vannak torténelmi helyzetek, amikor csak két at
lehetséges és valasztani kell, még ha ez a valasztas élet
¢és halal kozott torténik is. A se ide, se oda jelszava
lavirozok népes taborit jol ismerjiik. Ez a felfogas még
soha nem hozott igazi gytimolcsot a magyarsag szimara:
csak a mindenkori gyavak talaltdk ki sajat bujkalasuk
igazolasara.

Dobszay Karoly

KI LEGYEN A VEZER?

Mostansag megkertilhetetlen ez a
kardinalis kérdés. Bizonyos korokben
valosigos ,messids-varas” uralkodik
(nevek roppennek fol, majd tinnek a
semmibe), ami arra hajlamosithatja a
tiintetdk zomét, hogy félmegoldasokkal
is beérjek — a jobb ma egy veréb, mint
holnap egy tizok ,igazsiga” alapjin.
Szamos egymadssal feleseld irast olvas-
tam e témaban kilonbozd internetes
portalokon, s néhany hozzam cimzett
levélben is érdeklddtek a véleményem-
r6l. A polémia egyrészt az elvi tisztazas
szandékaval folyik, masrészt egyes pie-
desztalra (szégyenpadra?) allitott sze-
mélyiségek alkalmassiga (avagy alkal-
matlansaga) kortl forog.

Jomagam is ebben a sorrendben pro-
balok valaszolni, csupan a legsziikse-
gesebbekre szoritkozva. Nem titkolom,
az eddig megismert fejtegetések koziil
hozzam a legkdzelebb Dobszay Karoly
¢s Kalman Gyongyi allaspontja all.
(Nem ismételném meg gondolataikat,
valoszintleg még fellelhetSk itt-ott.)
Tehat lassuk a medvét!

Torténelmi idSket élink. Mindnyajan
érezzilk a nagy lehet&séget. Tudjuk,
hogy elég volt a hazugsaghol, a gumi-
botos-vizagyts rendérallami , demok-
raciabol”, a kevesek dd&zsolését s a
tobbség megnyomoritasit eredménye-
76 posztkommunista (?) terrorbdl, a
rasszista (kirekeszté) magyargydlolet
rombol6 |, reformjaibol”. Itt minden
rohad és bizlik, itt minden valtozaso-
kért kialt! A végrehajtashoz, az 1956-os
forradalom folytatisihoz és befejezé-
séhez persze jo lenne egy (esetleg tobb)
ratermett vezér is, de az sem tragédia,
ha nincs. Ennél csak az a rosszabb, ha

egy arra méltatlan személyt tiintetnek ki
vezéri koszoraval (lasd Viktor Viktor!),
aki apropénzért elad benntinket, és
minden nemes tigytinket megtorpedoz-
za. A vezér hidnyanal sokkal nagyobb
baj, hogy tulajdonképpen nemzeti oldal
sincs (hogy is lenne, ha mar nemzet
sincsen?!); legfoljebb hazafias szemlé-
letd, am egymassal marakodo, kicsi-
nyes, fafeji akarnokok; vagy éppenség-
gel szoviragokat puffogtatod, cselekvés-
re képtelen, impotens , békeharcosok”.
Eddigi kudarcunk egyik {6 oka valoszi-
nileg éppen ez — megfejelve a , polgari
lakossag” s az agymosott prolik kozo-
nyével és fasultsigaval, ill. a hatalmi
apparatus vérfagyasztéan torvénytelen
rémtetteivel.

Csupan megjegyzem, hogy 56-ban
sem volt folkent” vezér, akadt viszont
néhany kivalo vezérnek valo; és féleg
sok-sok, mindenre elszant hds, vagyis
egyszerd kozkatona, akik nem torédtek
a sajat sorsukkal, hanem csak az orszag
tdvével. A vezérséget nem lehet jobb
hijan ,elvallalni”, sem valakit , kinevez-
ni” mégoly remek emberek kozil sem
(hidba tetszenek a barmire kaphato
tomegeknek!). Erre a szerepre méltova
kell valni, a folmutatott eredmények
szerint; s rendelkezni kell valami Isten
kegyelmébdl nyert karizmaval és kiilde-
téstudattal. Partelnok, miniszter, koro-
nazott kiraly akarmilyen hiilyébdl lehet,
de kimagasldo egyéniség nem terem
minden bokorban. Nagy kérdés az is,
hogy egy lezillesztett, elbirkasitott nép-
bdl kivalhat-e egy sokra hivatott, gy6-
zelemre képes vezetd? A magyarsig
valamikor (amikor még méltd volt e
névre!) szamtalan fényes csillagot vaja-

dott ki magabol, most azonban se kozel,
se tavol nyoma sincs a hozzajuk mér-
hetS vateszeknek. A vezért nekiink is
meg kell(ene) érdemelntink! Ami pedig
a nemrég konkrétan folvetédott neve-
ket illeti, hadd idézzem ide velik kap-
csolatban egy ismerGsomnek irt sorai-
mat:

,A galamblelkd Papp Lajossal s a
busképt Makovecz Imrével (a kevésbé
ismerteket nem sorolom!) stb. silyos
problémak vannak. Nem értem az Sket
magasztalokat, balvinyozokat (pl. Grof
Mihaly, Bujk Béla), ugyanakkor nem
osztom Balla Gabor kakan is csomot ke-
res6 durva kirohandsit sem (noha van
benne igazsag!), Varga Csaba megjegy-
zéseit pedig helyesnek, de egysikinak
tartom (mivel csupan a Papp altal em-
legetett 1000 évnél valoban sokkal
Gsibb historiank kérdéseit boncolgatja).
Kétségtelentl mindkét Gn. ‘szakralis ve-
zet6t' (hajaj!) hibas torténelemszemlélet
és torz politikai nézetek jellemzik.
(Utalnék pl. Makovecz fixa idedjara, aki
Orbanta 20. szazad legnagyobb eurdpai
—nem is csak magyar! — allamférfijanak
tartja, s ezen agyrémét még masok ala-
irasaval is megerdsitteti! De Papp doktor
Kossuth téri , bocsanatkéréses beugra-
sa” sem egy végvari vitéz benyomasat
kelti.) Lehetnek ¢k folilmualhatatlan
szivsebészek, vilaghires épitészek
(fogadjak ezért elismerésiinket!), sét
josagtol talcsorduld humanistak is,
azonban Isten mentsen benniinket at-
tol, hogy valaha is politikai-stratégiai
eloljaroink legyenek. Mert nekiink most
igazan bator harcosok kellenek, akiknél
csak egy kulonb van (Iasd Ady)), aki
batrabb! (Hogy a napnal viligosabb

legyek: Papp doktorra barmikor rabiz-
nam az életemet, de egy percig sem a
lelkem, pline a hazdm irinyitasat.)

Aki zsidokhoz vagy egyéb ellensé-
geinkhez, aruldinkhoz torleszkedik
(a megbhékélés, dsszefogas jegyében!),
toluk var egylittmikodést, segitséget, az
végzetesen naiv, netan hianyzik egy
kereke. Ezekkel a pokolbéli férgekkel
még targyalnunk sem szabad, nemhogy
megegyeznink. EI6bb kothetiink alkut
a tigrisekkel, capakkal, mint az efféle
¢l6skodd haramidkkal. Az ilyen on-
pusztitd magatartds nem bolcsességet,
szilard erkolesiséget, példaado nemzet-
szeretetet tiikroz, hanem rovidlatast,
gyavasagot, kisebbrendiséget sugiroz,
s legkitartobb bajnokainkat is elbizony-
talanitja. Semmi dolgunk efféle szadista
barbarokkal, akik nyiltan meg akarnak
olni benntinket! Vegyik tudomasul,
hogy a lovészarkok kozt nincs tobbé
atjaras. Vagy megnyerjik a haborut,
vagy végleg elvesziink Még egy esé-
lytink nem lesz! Most, vagy soha! Ezt
véssiik mindnyéjan az agyunkba, majd
ennek szellemében cselekedjiink, mert
enélkiil hiabavalo az 6sszes aldozatunk.
Ellenkezé esetben az egyik balliberalis
bandat megint folvaltja majd a masik
(gyurcsanyék helyett jonnek orbanék),
s a halalos mokuskerék forog tovabb a
végtelenségig. Ha ezzel megelégsziink,
s utddainknak is ugyanilyen sivar szol-
galétet szanunk, ugy rogvest hagyjuk
abba az egész kiizdelmet. Am ha nem,
akkor elGre a végss gydzelemig!

Mit tehetnék még hozza? Az iires szal-
mat talan csépelje mas.

Siklosi Andras
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A VIIL. NAGY SZITTYA TORTENELMI VILAGKONGRESSZUS ELOADOI
Képtinkon balrél-jobbra: Dr. Gaudi Nagy Tamas, a Nemzeti Jogvédd Alapitvany elnoke, Dr. Galla Janos, a Trianoni Tarsasag tigyvezetdje, Tomori
Zsuzsa torténész €s Andras Imre a székely Nemzeti Tandcs jegyzoje.

MEGHIVO
HAGYOMANYHU KATOLIKUS SZENTMISERE!
Tudatjuk minden katolikus testvériinkkel, hogy
a Szent X. Piusz Papi Testvériség

minden hénap harmadik vasarnapjan
trienti ritusu szentmisét mutat be.

A Papi Testvériséget Marcel Lefebvre (71991) érsek,

az Egyhazba trdjai faloként behatolt liberalisok, szabadkdmiivesek
¢és modernistak engesztelhetetlen ellenfele, és egyben a katolikus
erkolesi-liturgiai hagyomanyok rendithetetlen védelmezdje alapitotta.

Papjaik vilagszerte miikodnek.

A szentmise iddpontja:

Minden honap harmadik vasarnapja de. 10 6ra

Helyszine:

Magyarorszag Kiralyndje Kapolna,
1146 Budapest, Thokoly at 116. 1/3.

A szentmisét bemutatja:

Dr. Michael Weigl atya (Ausztria)

A SZERKESZTO UZENETE
Kérjisk Olvaséinkat, hogy a lappal kapcsolatos észrevételeiket, javaslataikat vagy kritikéikat
a Szerkeszt8ség 0] e-mail cimére kildjék: szittyakurt@yahoo.com
A szerkesztéség fenntartja maganak a jogot, hogy a lapba bekeriils irasokat a mondanivalé
megvéltoztatasa nélkiil, helyhiany miatt lerdviditse.

TESTVER! FIZESS EL( A SZITTYAKURTRE!

$ZITTOAKDRT

-~ PELDATLAN
ELOFIZETESI AKCIO!!

JARASD TNGYEN :
A IIUNGARISTA SZCELLEM LAPJAT!

Elsfizetés dija egy évre légipostén,
barhové Magyarorszégon kivil: 30 US. dollar
Magyarorszég egész teriletére: 2000 Ft.
Az elrabolt orszagrészeinkre: 3000 Ft.

Minden tisztelt eléfizeténk 10% kedvezményben részesil minden
Gede Testvérek Bt. kiadvényra, minden egyes rendelés alkalmaval.
Konyvrendelés esetén kérjik jelezze, hogy elsfizets.

Minden 0] eléfizets egy értékes, az eléfizetés dijat meghaladé
ajéndék konyvet vélaszthat 10 kényv kéziil ingyen, pusztén csak
a postadijat kell fizetnie. Légipostai 0 elsfizetsk 3 konyvet
jogosultak vélasztani.

Felhiviuk kedves olvasoink figyelmét, hogy mindazoknak,
akik 3 elsfizetst szereznek a lapra, a 4. Gjségot kdszonetként
teljesen ingyen kiildjik egy évig Magyarorszég egész teriletére,
és 1 ajandék kényvet valaszthatnak.
Magyarorszégon kivilre a 4. Gjsagért pedig csak a postaksltséget
(15 US. dollar) kell megfizemniik, és 3 ajandék konyvet
vélaszthatnak.

K&szénjik megérté tamogatdsukat.
Nemzettestvéri szeretettel:
Szittyakiirt szerkeszt6sége

El6fizetési szelvény

Kedves Olvasénk!

Szives figyelmébe kivdnjuk ajdnlani a Szittyakiirt cimii lapunkat, sziveskedjék
eléfizetni — csupdn 30 USA. dollér, Magyarorszdgon 2000 Ft. — s ezzel tdmogatni
a nemzeti emigrdcio egyik legmagyarabb lapjdt a Szittyakiirtét. Magyar testvéri
szeretettel a Szittyakiirt kiadohivatala.

Magyarorszagon kivili eléfizetés:
Kérjiik a szelvényt nyomtatott betikkel kitdlteni.

Kérem a Szittyakiirt cimi lapot. Mellékelten kiilddk ......... S.-t a lap egyévi eléfizetésére.
Név:
Hazszam, utca, (P.0. BOX): ....ouveeeeereeceececeeeeeee Varos, allam: .........o.coevneeeeeee.

Kérek tajékoztatast a Gede Testvérek Bt. katalogusabana ................... szammal
jeldlt ajandék konyvek postakéltségérdl.

Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom
P.O. Box. 35245. Puritas Station,
Cleveland, Ohio 44135, U.S.A.

Magyarorszagi eléfizetés:
Kérjiik a szelvényt nyomtatott betikkel kitdlteni.

Kérem a Szittyakiirt cimi lapot. Mellékelten killdok ......... Ft.-t a lap egyévi el6fizetésére.
Név: Telefonszam: ..............c.........
Iranyitoszam: Vdros

Utca: Hazszam: ........cccc.....
Kérek tajékoztatast a Gede Testvérek Bi. katalogusaban a .......... szammal jeldlt

ajandék konyv postakéltségérdl.

Az eldfizetési dij atutalasanak legjobb és a legolcsobb médjarol kiilfoldral
Magyarorszagra esetén: érdeklédjon a Gede Testvérek Bt. telefonszaman.
Gede Testvérek Bt.

Telefon: (1) 349-4552

Levélcim: 1385 Bp. 62. Postafiok 849

E-mail: gedetestverek@yahoo.com

1085 BUDAPEST, JOZSEF KRT. 44.
(J6zsef utca sarok)
TEL.: 303-1072
WWW.FEHERLOFIA.HU

SZITTYAKURT

Megjelenik minden 2. hé 15-én
Tiszteletbeli Foszerkeszt6 — Honourary Editor:
MAJOR TIBOR
Fészerkeszt6 — Editor:

DOBSZAY KAROLY
Fémunkatars:

Tudés-Takacs Janos
Olvasészerkeszto:

Ifj. Tompé Laszlé
A Szerkesztéség e-mail cime:
szittyakurt@yahoo.com
A kozlésre szant irasokat, olvasdéi leveleket a szerkeszt6ség
e-mail cimére kérjiik kiildeni. A lényeget nem érintd
roviditések jogat a szerkeszt6ség fenntartja.
Kiado6-Publisher:

Hungéiria Szabadsigharcos Mozgalom
P.O Box. 35245, Puritas Station Cleveland,
Ohio 44135, U.S.A.

Interneten: http//web.cetlink.net
E-mail: szittya@cetlink.net
Magyarorszagon terjeszti:

Gede Testvérek Bt.

Telefon: (06-1) 349-4552
Levélcim: 1385 Bp. 62. Postafiok 849.
E-mail: gedetestverek@yahoo.com
Eléfizetés:

Egy évre $ 30.00
Egyes szam ara $ 3.50 US
Magyarorszagon egy évre 2000 Ft.

A magyarorszagi el6fizetést kérjiik
a Gede Testvérek Bt. cimére kiildeni.
Légipostai el6fizetés esetén
a csekket kérjiik a ,,Szittyakiirt” névre
kiallitani és a Kiadé cimére kiildeni.

A névvel ellatott cikkek nem feltétleniil azonosak a kiado, illetve a
Szerkesztoség véleményével, azokért mindenkor a cikk irdja felelos.
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