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Major Tibor

A magyar eszmevilag szellemi csillag-
képének egyik ragyogo fénypontja Pro-
haszka Ottokar, a Napba 6lt6z6tt forra-
dalmar egyénisége és életmiive.

, Probdszka a tarsadalmi életbe s tor-
vényeibe a krisztusi igazsagokat allitotta
bele — irja élettorténetérdl Marothy-
Meizler Karoly—az emberi 1élek megne-
Velésében pedig a krisztusi erk('jlcstan
lett Hungamzmusaval eltoriilbetetlentil
beleszovodott a magyarsag szellemi
életébe és politikai torténetébe. Amikor
legjobban dihongott az elsé magyaror-
szagi kommun terrorja, Székesfehérvar
szentéletd puspoke leirta a kovetke-
zOket:

,Azért mondanak minket antiszemi-
tanak, mert meg akarjuk akadalyozni a
keresztény tarsadalom letorését, az or-
szag elzsidosodasat, és mert ra akarjuk
segiteni a joakaratd és nemzeti érzésd
zsidosagot a keresztény tarsadalommal
valo Osszeforrasra. Nem volniank nem-
zet, €s nem volnank ontudatos faj, ha-
nem ellenkezdleg: viagohidra felhajtott
birkanydj, ha masként éreznénk, és mast
akarniank. Mi jogon nevezik ezt antisze-
mitizmusnak? Ez nem antiszemitizmus,
bhanem Hungarizmus, ez nem hajsza,
hanem jogos nemzeti énvédelem.”

A Hungarizmus politikai feldolgo-
zdsaban és elnevezésében a vértanii
Szalasi Ferenc maga is Probdszka Otto-
kar szellemiségéhez igazodva rajzolta
[fol ezt a Célt, de 6 mutatta az Utat is hoz-
zd—, az élo Szalasi! Vilagos, tiszta, igaz
megldtasait nem tudja betakarni a ga-
zok dltal a vértanti szamdra megasott
saros és jeltelen sir. A hungarizmus él,
vilagit, iranyt mutat, minden tagadds-
sal és tipro terrorral szemben, az ifjiisag
vérének orok lendito-erejével.

A Napba oltozott forradalmar élet-
idejét a legtjabb magyar torténetnek két
gyaszosan jelentSs szakasza oleli koril:
Prohdszka Ottokdr 1858. oktéber 10-én
szlletett Nyitran, az Ggynevezett Bach-
korszak latta sziletését, a Trianonban
megcsonkult Magyarorszag 1927. aprilis
2-an Budapesten haldlat. 7éste ott nyug-
szik a Szenthdromsdg-temeto szerémy
sirkapolndjaban, Székesfehérvar szen-
telt foldjen, de amit O beldle a kortdrsak

PROHASZKA OTTOKAR —
A NAPBA OLTOZOTT
FORRADALMAR

és az utodok tisztelete ebbe a szoba fog-
lalt: , Probdszka” — az él!

Nincsen korunknak olyan politikai,
tarsadalmi, kulturalis vagy egyhazi és
szocidlis kérdése, eseménye, melynek
jelentéségét az €16 Probdszka, a magyar-
kereszténység modern apostola, a hun-
garizmus elsé kultarfilozofiai megfogal-
mazoja és névaddja meg nem latna, igaz-
sagait fol ne tarna, és felilrél jové meg-
vilagitdsat meg ne adni ennek a sokat
szenvedett és ma is szenvedd nemzeté-
nek. A kortarsai valljak roéla, hogy
Prohdszka — akinek 1937-ben, halalanak
tizéves évforduldjan felnyitottak a sirjat,
és a kivalasztottsag jelképén teljes ép-
ségben talaltak a holttestét — az 6 alaki-
tisiban a hitnek tanitdsai és tényei, a
masvilag tajai és lakoi foghato kozelség-
be léptek, szinte testben jard személyes
lenyekké lettek, melyek a lélekre szinte
raborulnak, és gyongéd erészakkal von-
jak a maguk vilagaba.

Probaszka a Napba 6lt6zott forradal-
mar, a latonak vdteszi biztonsdgaval és
az alakitonak bhodito beroizmusaval
megmutatta korunknak az 6rék evange-

lium koveteléseit, az Oskereszténység élo

valosagat a homo christianus-t dllitotta
a frontba a magyar térténelem valsagos
napjaiban, amely Oskereszténység tisz-
tasdgot és tisztességet lebelt a biizds mi-
azmdas vilagaba.

Az orok igazsagnak idGszerd értelme-
z€se mennyire idoszerii volna napjaink-
ban, amikor a keresztény civilizdacio fo-
kozatosan a vilagnép (judaizmus) gyar-
matava fokozodik le. Ez a judaizmus le-
stiftott és foldhoz vdagta Magyarorszagot.
Zullesztett hadsereget, iskolat, csaladot,
széttort allamot, torvényhozast, birdsa-
got Szent Istvani megyét, varost, kozos-
séget. Szennyes ormdnyaval ma is be-
piszkol minden keresztény intézményt,
betort szentéjeinkbe, Osszetorte a nem-
zeti zaszIot, az orszag pajzsat, a keresz-
tet és szentképet.

A Napba 0ltozott forradalmar latnoki
szemei elére lattdk a magyar jovét. A pol-
gari tarsadalomban Prohdszka elsének
tanulminyozza teljes alapossaggal azt a
szocidlis mozgalmat, amelynek Marxtol,
Lassalle-tol kezdve Bernsteinig, Adlerig,
Bauerig, Kunfiig és Kun Béldig csaknem

minden vezet&je zsido volt. Innen, ebbdl
a zsido erkolesi kotetlenségbdl van a
marxi-szocializmus és az azt kovetd
lenini-bolsevizmus rendkiviili szenve-
délyessége, a hazugsagnak és gyulolet-
szitasnak minden szégyenérzet nélkili
alkalmazasa.

Probdszka folismerte és foltarta azt a
szocidlis mozgalmat, mely Marx Karoly
zaszl6ja alatt indult, elsGsorban nem ho-
ditani, hanem rabolni. Rombol6 hatasa
nemcsak alaptételeinek tévedéseiben
van: a torténelmi materializmusnak ne-
vezett egyoldalt és hamis vilagszemlé-
letében, a munka és az aru értékviszo-
nyanak teljesen elhibazott és onkényes
megallapitisiaban, a magantulajdon gyo-
keres elvetésében van, hanem abban is,
hogy ez a rendszer szinte rd van szabva
a munkastomegek félrevezethetGségére,
elhiteti veliik, hogy a helyzet megjavita-
sat csak az egész fennalld tarsadalmi és
vilagnézeti rend erdszakos felforgatasa-
tol varhatjak.

Nemcsak folismerte és foltarta a mar-
xi-szocializmus gyongéit, de egyben lat-
ta azt az igazsagtalansagot és rendelle-

nességet, melybdl taplalkozott marxi-
szocializmus toborzo6 ereje. , A gazdasd-
gi elbelyezkedes idejét miilta, s a toke és
a munka jelen viszonya tiirbetetlen. Csi-
korog a vilag s osztalybarcra és gyiilol-
kddesre, irigységre s romboldsra van be-
allitva. A szocidldemokrdcia védhbeti a
munkdst, s jot akarbat neki: de a rend-
szere teboly és oriilet” hangzik a pro-
haszkaitigyelmeztetés, aki szivbdl szan-
ta a szegény népet és a kereszténységgel
Ossze nem egyeztethetének tartotta a
modern kapitalizmust. Elszant és kovet-
kezetes sz0sz6loja lett a keresztény de-
mokricianak, az emberi méltosdg gya-
korlati megbecsiilésének.

,Amiota a munkaskérdés megsziile-
tett s az Ujszulott a nétazast nem kiméli,
hat annyi kortlotte a baba, hogy félg, ha
baj éri, hat az lesz a baja, hogy sok baba
kozt elvész a gyerek... A fébaba a nem-
zetkozi szocidldemokracia. A fébaba
bolcsességébe belekotnyeleskednek kii-
l6nos, idegen arct csodadoktorok, kik
minden 1ében kanalak... Bizonyosan ra-
mondandm, hogy ismerem a fajtdjukat:
akdrcsak a kalvaridrol szoktek volna W
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» meg.. Belelovaljak a munkasokat
er6szakos sztrijkokba, koplaltatjak,
éheztetik, heccelik Gket, mint a vadalla-
tokat, hogy dithtk, elkeseredésiik ki ne
fogyjon a burzsoa-tarsadalom ellen: mert
ha kifogyna, akkor meg volnanak 16ve a
munkasvezérek Gnagysagai... Ne szitsuk
az elégtelenséget, ne hozzuk, ne sodor-
Juk bele a munkdst abba lebetetlen hely-
zetbe, hogy megtagadja az Istent, a val-
last, az erkélesét, a bazdt: a vadallatok
nem képesek épiteni, csak rontani.”
(Prohdszka: Kinek higgyen a munkds?)

,A tirsadalom jogrendszere mindig
pogany maradt, még a kozépkorban is,
sehol sem szervezték a tarsadalmi rendet
az egyenjogusag alapjan, hanem minde-
nutt a kivaltsagos személyek és rendek
alapjan, ez tortént a kozépkorban, ma
meg az atkozott pénznek alapjan emel-
kedik a cseréplabu kolosszus, s okvetle-
ntl folfordul.

Az evangélium nemzetgazdasiagi elve:
az Isten-fitisdag s a Krisztus-testvériség!
Sajnos, hogy ezt az elvet sohasem vitték
véghez, sohasem fejlédott jogrendszerré,
sehol sem épitett fol tarsadalmi épiiletet:
az egész az — irta a Napba 0ltozott forra-
dalmar — amit véghez vitt, hogy egyes
buzgo lelkek a jotékonysagban s az ala-
mizsnaban akartak kipotolni a jognak fo-
gyatékossagat.”

Prohaszka szobra Budapesten

Szdlasi Ferenc Hungarizmusdarol
megalkotoja azt dllitotta, és kévetdi ma
is valljak, hogy ezt az evangéliumi nem-
zetgazdasdgot forditotta le politikai
nyelvre.

Prohdszka Ottokdrnemzetmentd élet-
programjaban kilonos figyelemben ré-
szesitette a falu népét. A népi és erkolesi
er6kben nagyrészt még romlatlan fold-
mives népet a nemzeti megujulasunk
kiapadhatatlan &sforrasnak tartotta.
,Van-e a liberdlis rendszernek mosto-
habb gyermeke, mint a hazai fold és fol-
donfutova valt foldmives? ... azért pusztul
¢és satnyul a magyar nép s feliil minden-
féle bolonditonak, foldosztogatonak,
mert a kormanyhatalom elfordul téle, s
csak adopréssel reméli kotelességét a
nép irant teljesiteni... A fold s a nép kozé
¢ket verni nem szabad. Ne a pénzé, ne a
t6kéé legyen a fold, hanem joga legyen
a munkasnépnek ahhoz, hogy foéldhoz
jusson! Igy lesz a [6ldbol haza, igy lesz
nemzeti szocidlis érték beldle.”

A Napba oltozott forradalmarnak, Pro-
haszka Ottokar székesfehérvari ptispok-
nek, az igazsagtalan magyar tarsadalmi
viszonyok elleni harcok megindit6janak
nyolc esztendeig kellett varnia, mig az
akkori Papa — X. Pius hajlandd volt
audencian fogadni, mert a nagy plspok,
a Hungarista gondolat megteremtdje
szoszéken és népgytlésen, konyvekben
és Ujsagokban olyan allaspontot képvi-
selt, ami addig idegen volt a magyar gl6-
buson. A Napba dltézott forradalma-
runk nem csak az akkor virdgzo rablo-
kapitalizmus és nagybirtok ellen emelte
fel szavat, hanem éles kritikaval illette —
a magyarorszdagi nagyklérust is. Néhany
tanulmanyat indexre tették az egyhazi
hatosagok, de oriasi népszertisége miatt
nem merték megfosztani ptispoki stallu-
matol. X. Pius Pdpa megértette Pro-
baszka harcanak lényegét és papai dal-
ddassal bocsatotta el magatol. Az akkor
uralmon lévé magyar liberalis politiku-
sok és a magyarorszagi zsidd nagytSke
magnasai mindent elkovettek — de ered-
ménytelentil —, hogy menesszék a Nap-
ba oltozott forradalmart, Probdszka
Ottokdart puspoksége élérdl. Az 6 alma

volt a Pannonbalmat Debrecennel
asszekotd ,, aranybid” megépitése.

A szegények puspoke volt. A szocidlis
igazsagtevés meghirdetGje. A Szentlélek
piros nyelve szolt irdsaiban és prédikaci-
6iban. A szo6széken ragadta el 6t Illés, lat-
hatatlan tlizes szekerével. Ajkan jJézus
nevével bhalt meg a szellemi keresztes
hadjaratban, melyet a krisztusi Uj-Ma-
gyarorszagért vezetett.

,Mit torolhetnénk ki a magyar torté-
nelembdl, hogy az nemzeti s ne keresz-
tény, vagy keresztény és nemzeti legyen.
Letordlhetném-e — irja Probdszka — a
magyar faluk és varosok képeirol a temp-
lomtornyokat, a hegyekrol a vdarak és
momnostorok kdrvonalait, a v6lgyekbol a
kolostorok szinfoltjait: kitérélbetném-e a
lelkebdl, a kézérzetebol azt, ami keresz-
tény nézet, emlék és hagyomdny? Kitép-
hetném-e a magyar cimerbol a kettos
keresztet, s letérélbetném-e a Szent Koro-
narol a gorbiilt keresztet, s gondolbat-
nam-e ezek utan, bogy kiilén vdalasztot-
tam azl, ami keresztény attol, ami
nemzeti?... Kielemezhetném-e az édes-
anydk tejebol, a szamiizottek konnyei-
bol, a bazaért kiémlott vérbol, hogy mi
a magyar benne s mi a keresztény?
Nincs-e Osszekeverve a szazados teme-
t6ben az anyafold az osék halo pordval
s a szantofoldon az esocsepp a verejték-
kel? Ki fogja e kettot szétszedni tudni?
Nos és szét lebetne-e szedni a nemzet éle-
1ét s ketté lehetne-e vagni egyseges lelkét?

A kereszténység lett a magyar nemzet
lelke, s kultaraja lett a vére. E lelkiségbdl
élt: e lelkiséggel csatazott s dolgozott, e
lelkiséggel nézte tanyajat, rondit, hegye-
it, e lelkiséggel notazott, ringatta bol-
cséit, s temette halottait. .. Ha Pilis-hegyét
nézem nemcsak az ordoglyuk rémséges
barlangjaiba a tatir el6l menekvd, meg-
riadt népet s a tatarjarast latom, hanem
latom az esti szirklletben a palos reme-
ték imbolygd mécseit. Ha juniusban Szé-
kesfehérvar utcain sétalok, a harsfak illa-
taban kirdlyi sirok porat éledni érzem: ha
Szent LdszIlo fuvét tépem, s gyudjtom,
nemcsak a fd erejében, hanem a magyar-
sdg nagy segitdjében is bizakodom és ké-
rem, hogy segitsen fivével.

S mit érez a protestans Zsolna, Debre-
cen, Sarospatak, Eperjes, a Bethlenek a
Bocskayak neve emlitésénél s a bakonyi
és gomori faluk szerény, Erdélynek pedig
nagystilii torténeti emlékeinél az akinek,
mint valldsi tiiz és melankolia borul a
lelkére. Ime a miilt szdzadok valldsos és
profan emlékei egy kézds nagy torténel-
mi valosagba dllitanak bele, s megértetik
és megéreztetik, hogy a ketto egy, s hogy
nincs magyar kulttira, mely nem keresz-
teny.”

1947 tavaszan megddbbentette a ma-
gyarok orszdagdt a Napba 6lt6zott forra-
dalmar, Probdszka Ottokadr szobranak
ledontése.

Faludy Gyorgy és Aczél Tamas kotelet
dobtak a nagy magyar pispok Kiraly-
kertben all6 szobranak nyakdra, és azt le-
dontotték. Faludy Gyorgy, mint Gjsagird
kezdte mukodését Budapesten, 1938-
ban azzal tette magat nevezetessé, hogy
a 15. szazadi Francois Villonnak, a pari-
zsi alvilag koltgjének, az 6romlanyok
kitartottjanak gyonoverseit, a Nagy Tes-
tamentumot alacsony és csunya proletar
pornografiava hamisitotta, s ezzel méte-
lyezte a magyar fiatalsigot. A masodik
vilaghabort kitorése utin az USA-ba
ment, ahol jelentkezett az eurdpai fel-
deritd szolgalatnal és, mint CIC tagja m-
kodott Németorszagban. 1945 $szén
visszatért Magyarorszagra és népbirosagi
biro lett. Tobb tarsaval, koztik Aczél Ta-
miassal az els6 Sztalin-dijas irdval kovet-
ték el a szobor ledontését.

A Hatikva cim( zsid6 Gjsag irt részle-
tes ismertetést Faludy: ,Pokolbéli vig
napjaim” cimd mivérdl. Ez a konyv elsé
és részletes homoszexualis onvallomis:
az arab tevehajcsarral, tuareg Gtonallo-
val... élvezi Faludy az , 6-gorog” szerelem
oromeit.

A ledéntott Probdszka szobor tévében
latta meg jra az orszdg népe, hogy esz-
mék csodot mondbatnak, formdk omol-
hatnak, de vészben-viharban dllja a ga-
lat Prohdszka Ottokdr, a Napba 6ltozte-
tett forradalmar diadalmas vildgnézete.
Budapest halds népe viragézonnel bori-
totta csonka emlékét.

NAGYPENTEK NELKUL
NINCS FELTAMADAS

Minden ember, minden nép és minden nemzet életé-
ben nagypéntekek, és feltimadasok valtakozasa figyel-
heté meg. Ezek a folyamatok hol hosszabb, hol rovidebb
idot vesznek igénybe. Ez a hasonlat egészen vissza-
vezethet6 Jézus Krisztus feltdimadasaig, hiszen az hisvét
nagypéntekjét koveti. De valoban nagy igazsig ez a
mondis. Egy embernek, egy népnek, és egy nemzetnek
azonban nem szabad 6lbe tett kézzel varnia feltdimada-
sat, azért nap, mint nap kiizdenie és harcolnia kell. Az
ember, a nép és a nemzet, szoval ez a hirom tényezd,
ha meg akarja magat menteni, azaz a feltimadasat elG
akarja segiteni, akkor sajit maga megmentésére soha
sincs késS. Ha megvan ez az akarat, akkor arra mindig
van id6. Viszont szintén az elébb emlitett hirom
tényezd, ha ugyan felismeri azt, hogy mit kell cseleked-
nie, de azt megcselekedni faradt, lusta, az az ember, az
a nép és az a nemzet elveszett. Az el6z6ekbdl kovetke-
zik az; hogy a , Nagypéntek nélkiil nincs feltamadas” fo-
lyamatot négy részre bonthatjuk. Az els6 rész: A kiizde-
lem, a harc valamely nagy és nemes célért. A masodik

rész: Ez a kiizdelem kudarccal végzddik, a célt elérni
nem sikertlt. Ez a bukas, azaz a nagypéntek. A harma-
dik rész: Ahhoz, hogy a nagypénteket a feltimadas ko-
vesse, fel kell ismerni azt, hogy mi az a cél, amit el kiva-
nunk érni. Szamot kell vetniink magunkkal, néptinkkel
és nemzetlinkkel, és meg kell hatdroznunk azt, hogy mi-
ért, és hogyan fogunk kiizdeni. Negyedik rész: Ahhoz,
hogy az utolso fazis egyaltalan létrejojjon, elengedhetet-
len a harmadik rész 1étrejotte. Miutan ez megvan, és egy
ember, egy nép, egy nemzet képes is sajat erejébdl vég-
hezvinni, kivivni a nagy feladatot, akkor elérkezik a fel-
tamadas.

A nemzetiszocializmus magyar gyakorlata, azaz a
Hungarizmus 1935-6s zaszlobontdsa 6ta tobb mint 70
esztendd telt el, és Oriasi valtozasokon ment at mind Ma-
gyarorszag, mind Europa, csakigy, mint maga az egész
vilag. Az erkolcesi, szellemi, és anyagi értékek megvaltoz-
tak, ugyanigy, mint a politikai, a gazdasagi és a tarsadal-
mi viszonyok is.

Europa és 1945-ben

Magyarorszag esetében

kezdddott el a nagypéntek, amely egészen napjainkig
tart. Ett6l az évszamtol kezdve gyorsultak, illetve jottek
létre egyes folyamatok. Faji dekadencia tapasztalhato, a
faj fenntartdsinak védelme ellenében. Ami fajtink
jovagjét illeti — a jelenlegi iranyokra épils egyes statiszti-
kai el6rejelzések szerint -: a fehér népeket katasztrofa fe-
nyegeti, miszerint a fiatalkora népesség csokkenése és
az id6skortak szamaranyanak novekedése a kovetkezd
id6szakban oly erdteljes lehet, hogy ennek karos de-
mografiai hatasat semmilyen pénztomeg sem fogja ellen-
stlyozni, ide mas kell. Az USA-ban a fiatalok és oregek
kozotti arany kétszer oly gyorsan tolodik el az 6regek ja-
vara, mint ahogyan a népesség csokken. Olaszorszag 60
millios népességébdl 50 év milva 40, 100 év malva 20
milliés népesség lesz stb. Ami persze nem azt jelenti,
hogy az Gslakossag altal kitoltott Grt ne toltené be ide-
gen faju migraci6. Ha a mai magyar vagy eurdpai népe-
sedési trendek tovabb folytatodnak, akkor 200 év mul-
va Eurdpdban nem lesz magyar ember, 400 év mulva pe-
dig nem lesz fehér ember.
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A Tengelyhatalmak 1945-0s legyGzetésével Eurdpa
vereséget szenvedett. Torvényszerd kovetkezményként
hatott az, hogy Eur6pa ellenségei a nemzetiszocializ-
must igyekeztek minden lehetséges modon lejaratni.
Nem hidba mondta a német nép vezére a kovetkezdket:
., Két lebetoségem van: vagy egészen megvalositom a ter-
veimet, vagy kudarcot vallok. Ha meguvalositom, én le-
szek a torténelem egyik legnagyobb alakja — dam elitel-
nek, meguvetnek és eldatkoznak, bha kudarcot vallok”.
Erezte és tudta, hogy a II. vilighdbora vilignézeti hdbo-
ra. Totalitarius ideologidk csaptak 6ssze, amelyek nem
elégszenek meg a masik legy6zésével, a masik erkolcsi,
szellemi, és anyagi megsemmisitését tiztek ki célul. Egy
valamit azonban elfelejtenek; a nemzetiszocializmust
soha nem fogjak tudni egészen legy6zni, mig fehér em-
ber €l a Foldon. Hiszen a nemzetiszocializmus nem
mas, mint Isten és a természet torvényeinek kivetitésé
a politikara. A szépet, az igazat, és a jot foglalja maga-
ban. A hiaboru befejezése utin hozza is lattak a hajtéva-
daszathoz, tobb ezer ,hiaborts blinost” végeztek ki. A
gytlolethadjarat mdig nem ért véget, hiszen tapasztal-
juk, ahogyan a nemzetiszocializmust tarjak a kozvéle-
mény elé, mar tobb mint 60 éve. Eurdépdban a ,naci”
mint szitokszo az a jelz6, amelyet mindenki a legovato-
sabb modon probil elkeriilni. Es ha mégis megkapjak,
a legtobb esetben valos alap nélkil, akkor aztan az
illet6 személy fujhatja az egzisztenciajat. A liberalis mé-
diahenger rogvest beindul, és cimlapok szdzain jelenik
meg az illet6 neve, a nici jelzével karoltve. Europa sor-

sa a kovetkezSképpen nézett ki a vesztes habora utan:
keleten a kommunizmus rémuralma, nyugaton az un.
demokracia, amely totalis erkolesi ziillésbe taszitotta
Nyugat-Eur6pat. Valéjaban a kommunizmus és a libe-
ralizmus hasonldé — és egyazon gyokeri — eszmék.
Amidén mar tarthatatlanok voltak a kelet-eurdpai kom-
munista rezsimek, eljott a , rendszervaltozas”. Legalabb-
is annak nevezték. Ma Eurdpa egységes. De az Eurdpai
Unié még koszondviszonyban sincs Eurdpaval.
Magyarorszagon a kommunizmus ideje alatt, semmi-
fajta nemzetiszocialista, hungarista szervezédés nem
volt tapasztalhato. A rendszervaltozas utin azonban volt
szamos probdlkozas, és szerencsére a nemzetiszocializ-
mus létezik Magyarorszagon, bar sajnos nagyon margi-
nalis szerepkorben. A liberdlis média megteszi a hatasat.
Ebben a korban rejtve maradnak az alapigazsiagok, €s
helyébe mindenhol az ellentéte kertl. A vilighoditok di-
csérete hallhato uton-utfélen. A liberalizmus elérte, hogy
az anyag az erkolcs és a szellem folé emelkedjen. A ter-
mészetes gondolkodismod az, hogy az anyag mindig
ala van rendelve az erkolcsi, illetve a szellemi értékek-
nek. A liberalizmus — mint minden masban — ebben is a
természet ellentétét szllte meg, mint annak torz tikor-
képét. De valojaban ezzel az allat szintjére alacsonyitot-
ta az embert. Hiszen kiolte az emberekbdl az idealiz-
must, kidlte nemzet- és fajszeretetét. Helyébe emelte az
,aranyborja” imadatat. Es teszi mindezt az egyén korlat-
lan hatalminak hirdetése kozben, a kozosség karara. E
folyamat kiagyaloinak sziikségiik is van erre, hiszen egy

ilyen, a tradiciot és a szarmazast figyelembe nem vevd
embermasszan konnyebb az uralkodas.

A fenti sorokbdl kitlinik, hogy a helyzet roppant re-
ményvesztett. De a nemzetiszocializmus torténelem-
szemlélete nem linearis, azaz nem torvényszerd a bu-
kds. Tudjuk azt is, hogy a torténelem ugyan nem ismét-
li 6Gnmagat, tehat még egyszer ugyanaz, ugyanabban a
formaban nem fog bekovetkezni, de nekiink példat kell
vennlink a nemzetiszocialista mozgalom héskorszakat
meghatiroz6 személyiségekrdl. Ez 6nmagiban még
nem elég, arra kell torekednlink, hogy az utoédaink vi-
szont rolunk vehessenek példat, hivatkozasi alapként
mar mi szolgaljunk. Ez nem konny( feladat, de egy
nemzetiszocialistinak mindig a legtokéletesebbre kell
torekednie, soha nem érheti be kevesebbel. Nem is te-
heti ezt, hiszen alapja az idealizmus. Nekiink &rizniink
kell azt a bizonyos langot, hogy ha eljon az id6, akkor
mindent elaraszté langtengerként tisztitsa meg Magyar-
orszagot €s Eurdpat a redterpeszkedd cionista béklyok-
tol. Az el6z6ekbdl kovetkezik, hogy minden cselekede-
tiinket a biztos gy6zelem tudataban tegytk meg. Sora-
im a Hungarizmus szil6atyjanak szavaival zarom: , Ha
a zsido zsoldban dllo Anglia-Franciaorszag gyoz: a
nemzetiszocializmus nagy krizisen fog dtmenni, be fog
allni a leghibetetlenebb liberdlis-zsido reakcio és a
nemzetiszocializmus dt fog vészelni, egy vértanii-kort,
mely utdn biztosan gyoz.” Ugy legyen!

Lantos Janos
kitartas.bu

Agoston Balazs

AZ ELLENSEGGEL NINCS ALKU!

Divatos szofordulat, hogy kettésza-
kadt az orszag. A megallapitas kétségte-
lentil igaz, az altalanos megkozelités és
f6leg a jelenség magyarazata azonban
végzetesen Alpari  hazugsag
ugyanis, hogy a jobboldal ,békétlen”,
,avitt”,  nacionalista” politikdja huzott
volna éles és atjarhatatlan hatart a két ta-
bor kozé. Valéjaban arrél van szo, hogy
a nemzeti oldalnak sikertlt az orszag fe-
lében folébreszteni az embert €s a ma-
gyart.

Az tehit, hogy egyre tobben villaljak
felelGsséggel identitisukat, mindenkép-
pen sikernek tekintends. A kettészaki-
tottsdg kizardlag az életellenes rogesz-
méket hajszold nemzetellenes baloldal
felelGssége, hiszen félve szellemi és gaz-
dasagi téren elkdvetett bincselekményei
kovetkezményeitsl mindent elkovet an-
nak érdekében, hogy az orszag masik fe-
lét gyomoringereken keresztiil zsarolva
megfélemlitse, elképeszté sotétségben
és tudatlansagban tartsa.

Ebben készséges partnere az az ide-
gen hereréteg, amely 6nnon létének
egyetlen értelmét 1945 Ota az tgyneve-
zett antifasiszta harcban latja. Ami — fa-
sizmus hijan — azt jelenti, hogy ez a bel-
tenyészet beteges gyulolettel veti rd ma-
gat mindenre, ami szép, jO, magyar és
emberi. Csonka-Magyarorszigon ma
szellemi polgarhabort van, s ez tavaly
Gsszel mar kézzel foghat6 utcai harcok-
ban is megnyilvanult. Sokan megretten-
tek az Osszecsapasok lattan. Mi Ggy vél-
juk, az allati brutalitassal kegyetlenkedd
rendérruhas terroristakkal szembeszallo
fiatalok gy reagaltak a hazadrulo,
nemzetveszté rezsim buneire, ahogy
egészséges gondolkodast hazafiaknak
kell. Ez mindenesetre reménykeltd.

Epp ezért gyomorforgatdan alsagos és

téves.

gyava az a magatartds, amely Gjabban az
ugynevezett jobboldal egyes értelmiségi
koreiben is feltitotte a fejét, nevezetesen,
hogy a két politikai oldalnak ki kell
egyezni, Ossze kell fogni egymdssal.
Merthogy, 4llitjadk az ostobdk és/vagy a
gyavak, ez az orszag érdeke.

A valédi jobboldalnak ezt a gondola-
tot csirajaban kell elfojtani, hiszen ez a
legsilyosabb defetizmus. Az élet nem
egyezhet ki a halallal, az igazsig nem
kothet kompromisszumot a hazugsag-
gal. A normalis, hazafias gondolkodasu
emberek nem parolazhatnak az élet-
ellenes szélsdségekkel. Szogezzik le,
mondjuk ki, legytink tisztaban vele, hogy
a baloldal, tehat a kommunista és libera-
lis erétér szellemi gyokereinél, hagyo-
manyaindl fogva és legprofanabb gazda-
sagi érdekei okan is kozosségellenes,
emberellenes, nemzetellenes. Vagyis,
nem gy6zziik hangsilyozni, szélsGséges.

A baloldalnak, amely szamara Ma-
gyarorszig nem haza, hanem vadiszte-
rilet, nem érdeke, hogy barmiféle nem-
zeti egység alakuljon ki nagy k6z6s célok
érdekében. A baloldal idegen érdekek
képviseldje, s igy a magyarsag sorvada-
saban, pusztuldsiban érdekelt. Erre ira-
nyul minden rezdiiléstik, kezdve a ma-
gyar emberek elnyomoritasatol, folytatva
a csaladok szétverésén, az erkolcsi rela-
tivizmuson, a legszemérmetlenebb ket-
t6s mércén, az idegenség zajos dicsi-
tésén, az oktatas és a kozegészségligy tu-
datos leromboldsin keresztiil az elszaki-
tott magyarokkal szemben elkovetett
aljas, hazug kampanyig.

Grof Széchenyi Istvan mondta egykor,
hogy ha kozos erkolesi alapon allunk,
akdr vitatkozhatunk is. Nos, a magyaror-
szagi magyarellenes baloldalnak semmi-
féle erkolesi alapja nincs, s nem taldlni

egyetlen olyan fogalmat sem, amelyet 6k
ugy értelmeznének, mint a tisztességes
hazafiak.

Ezért lehetetlen veliikk barmirdl is tar-
gyalni, ezért nem lehetséges veltuk ki-
egyezni. Mert minden, ami nekik jo, az a
magyarsidg szamara karos. A hoditokkal
nem egyezkedni kell, hanem szembe-
szallni velik. Magyarorszagot Gjra ma-
gyarrd kell tenni. Fol kell szabaditani és
vissza kell magyarositani az allamot,
megsziintetve a jelenlegi interregnumot.

Felhdborit6 a , kiegyezés” sz0 haszna-
lata is a sajnos egyes , jobboldali” értel-
miségiek altal is kivanatosnak tartott
megalkuvas, arulas leplezésére. Ez a fo-
galom a bécsi udvar és a magyar politi-
kai elit (amely, tegyiik rogton hozza, a
sz0 valos értelmében elit volt) nagy mu-
vének megnevezésére van fenntartva. A
kiegyezés kovetkeztében Magyarorszag
gazdasaga follendult, a magyarsag lélek-
szamban gyarapodasnak indult, kultura-
lis és civilizacios téren élen jart Europa-
ban. Sajnos nem sokan tudjak példaul azt
a tényt, hogy a vilagon els6ként Temes-
varon vezették be az elektromos utcai vi-
lagitast 1884-ben. Ekkoriban az Egyestilt
Allamok hadserege még bdszen gyilkol-
ta az Gslakokat. Nem mintha az emlitett
armadia jellemzSen nem ezzel foglala-
toskodna fennalldsa ota.

A mai megalkuvasi kisérlet (amely
egyébként maga a sokat hivatkozott
antalli 6rokség) ezzel szemben Magyar-
orszag €s a tizenotmillios magyarsag sza-
mdra kizdrolag kartételt eredményezne.
E megalkuvas lényege ugyanis nem az,
hogy két, érdekeik egy részét tekintve
szemben all6 nemes fél mindkét oldal
szamdara el6nyos, stabilitast eredménye-
z6 konstrukciot hoz 1étre. A manapsag
sugalmazott arulds azt jelenti, hogy a bi-

nok blntetlenek maradnak, a magyarsag
gyarmatositasa és rabszolgava tétele aka-
daly nélkul folyhat, s cserébe az allitola-
gosan jobboldali gyavak megtarthatjak,
amijik van. Az értelmiség megalkuvast
sugalmazo aruld része tehat magira
akarja hagyni a nemzetet.

Nos, ilyesfajta egyezségrdl sz6 sem
lehet!

A magyar hazafiaknak, kinek-kinek
sajat zaszlaja alatt, egységesen fol kell so-
rakozni a magyarellenes tiborral és a ja-
nicsarokkal szemben! A frontvonalat
nemhogy nem szabad elmosni, de na-
gyon hatarozottan fonn kell tartani, az el-
lenséggel meg kell titkozni, és le kell
gy6znil Magyar megujulds, magyar felta-
madas csakis akkor képzelhetS el, ha a
kartevoket kiiktatjuk a politikai rendszer-
bél. Mondjuk ki, Gyurcsany Ferencnek
valasztasi csaldsért, gazdasagi bincse-
lekményekért és hazaaruldsért borton-
ben a helye! Ugyszintén mindazoknak,
akik ilyen-olyan el6nyokért barmilyen
modon részt vettek a nemzeti vagyon
széthorddsaban, a magyar nemzet ellen
elkovetett vétkekben, ide értve a kdzos-
ségellenes deviancidk népszerGsitését,
az elszakitott orszagrészek magyarjai
elleni uszitdst, a magyarsag torténelmi
veszteségeinek relativizalasit, nemzeti
ontudatunk szimbolumainak gyalazasat.

Azoknak, akik ilyen blinokben vétke-
sek, nem lehet helytik Magyarorszag po-
litikai életében! Igen, végre rendszert kell
véltani! Az alavetettség rendszerét végre
egy magyar érdekd allamnak kell folval-
tani. Amelyben sokféle elgondolasnak,
nézetnek helye lehet, de amely nem tdri
meg a magyarellenességet. A magyarsig-
nak végre nem megalkudni kell, hanem
legyGzni a halalt.

(barikad.bu)
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Rochus Misch
(1943)

Rochus Misch (sziil. 1917-ben), egy-
kori katona és Hitler testorségének
(Leibstandarte-SS Adolf Hitler) tagja az
utolsé még €lo tanu, aki Hitlert kozvet-
len kozelrdl ismerte €s tandja volt 6n-
gyilkossaganak ugyanugy, mint a
Gobbels csalad utolso napjainak. 1939
végén, a lengyelorszagi hadjarat alkal-
maval silyosan megsériilt (tildolovést
kapott). Mivel felépiilése utan a tovab-
biakban nem volt alkalmas frontszol-
galatra, athelyezték Hitler testOrsé-
géhez. Ettol kezdve allandoan a koze-
lében tartozkodott, A bertesgadeni
sasfészekben, a Fihrer miincheni la-
kasaban, a berlini birodalmi kancella-
ria épiletében, a kiilonb6zo vezéri
fohadiszallasokon, végiil pedig a berli-
ni bunkerben teljesitett szolgalatot
Hitler mellett. O volt az egyetlen sze-
mély a bunkerben, aki fegyvert visel-
hetett, mindenki masnak le kellett ad-
nia fegyverét az orségnek. Kozvetlen
kozelrol élte at ugy Hitler, mint a
GoObbels csalad utolso napjait. Gobbels
feleségével, Magdaval és a 6 Gobbels-
gyermekkel szintén nagyon jo és
szivélyes viszonya volt. Hitler halala
utan rovid idore Gobbels lett a fonoke,
akinek Ongyilkossaga utan Misch is
megprobalkozott kitorni az oroszok
gylirtijébol, de a probalkozas nem jart
sikerrel és orosz fogsagba esett.

Mint Hitler kozvetlen kornyezeté-
hez tartozo személyt, a Szovjetunioba
hurcoltak és a moszkvai Lubjanka ne-
vii katonai bortonben kegyetlen kinza-
soknak és vallatasoknak vetették ala.
Sztalin nem akarta elhinni, hogy Hit-
ler valoban Ongyilkos lett, ezért a koz-
vetlen kornyezetéhez tartozo szemé-
lyekbdol, mint Rochus Misch, Otto
Giinsche vagy Hans Baur (Hitler pilo-
taja) akarta kiszedetni az ,igazsagot”.
Kilenc év fogsag utan engedték végiil
szabadon és hazatérhetett a feleségé-
hez.

Jelenleg, 89 évesen, teljes szellemi
frissességnek orvendve Berlinben éL
Az utobbi években szamtalan doku-
mentumfilmben szerepelt, mint a Hit-
ler kozvetlen kornyezetéhez tartozott
utolso tana.

Az MDR német televizio-csatorna
2007. majus 16-an bemutatta AZ UTOL-
SO TANU cimd izraeli dokumentumfil-
met, amelyben Yael Katz Ben Shalom
rendezé Hitler egykori testérét, Rochus
Misch-et mutatja be a nézéknek. Misch
teljes részletességgel beszamol viszon-

AZ UTOLSO TANU

Rochus Misch, Hitler utolso, még €10 testore egy izraeli dokumentumfilmben

beszél a Fiihrerrol és kinyilvanitja kétségeit a holocausttal kapcsolatban

tagsagos életérdl, és a nézSknek az az ér-
zésiik, hogy itt egy csodilatos ember, az
emberiesség egy ritka példanya tinik fel.

Misch a keleti fronton szolgalt a ma-
sodik vilighaboraban. ,,Lengyelorszag-
ban silyosan megsebesiiltem”,
mondja minden keserlség nélkiil a ka-
meraba. ,Hatulrol atlétték a mellka-
somat”. Csak csodaval hatiros médon
tudtak megmenteni életét a Wehrmacht
orvosai. Mivel alkalmatlanna valt a to-
vabbi frontszolgalatra, athelyezték a ve-
zéri f6hadiszallasra. ,,Utana a Fiuhrer
kiséretéhez keriiltem” mondta az iz-
raeli filmkészitGknek.

Rochus Misch szivélyesen beszél
Hitlerrdl, mintha egy olyan bajtarsrol be-
sz¢€lne, akit a halal a [6vészarokban raga-
dott el mell6le. Az arca majdnem mindig
melankoliat tiikroz, mikor a Fihrerrdl
beszél. Nem tud egyaltalan semmi rosz-
szat rola mondani.

Ben Shalom azonban bemutat a film-
jeben még két tovabbi személyt is, és ez
ad a dokumenticionak valoban egyedi
jelleget. Szohoz jut a filmben Misch lea-
nya is, aki kimondott gytulolettel nyilat-
kozik apjarol, amiért semmi rosszat nem
tud Hitlerrél és ezért nem hajlando
— mint oly sokan masok mar el6tte — en-
nek ellenére rosszat , tanusitani”. Mégis,

P

a film legmeggy6z6bb személyisége
Rochus Misch hazvezeténdje. Egy cso-
dilatos, egyedi, bator és Gszinte asszony
Lengyelorszagbol. Ez a holgy nyomja ra
igazan a filmre a hitelesség pecsétjét.

A dokumentumfilmben arrdl van szo,
hogy Rochus Misch Hitlert, mint szeretet-
teljes és az embertarsaiért aggodd em-
bert irja le. Ezt egy példaval ki is emeli a
sok koziil: ,Hitler orvosa kirara kil-
dott, mivel a Fithrer agy vélte, hogy
nem nézek ki jol”, mondja Misch egy
banatos mosollyal.

Rochus Misch kétségeit fejezi ki a ka-
mera eldtt a holocausttal kapcsolatban,
azonban a val6sigban ennél a kételke-
désnél joval tobbrdl is sz6 lehet, ahogy a
lanyanak és a hazvezetGjének kommen-
tarjaibol ez kivehetd.

Tudni kell, hogy Misch felesége zsido
volt és ezen tény sem Hitlert, sem pedig
mist Hitler kornyezetében nem habori-
tott fel és nem is zavart. Misch arrol is be-
szamol a filmben, hogy Hitler sof&rje is
zsido volt: ,, Az elsd soforje zsido volt.
Emil Maurice-nek hivtak”, vilagositja
fel a filmkészitSket.

Mindenesetre a lanya, mivel az anyja
zsido6 volt, a zsidd torvények szerint
maga is zsido, méghozz4a elismerten tel-
jes zsido, aki Izraelben feleségiil ment
egy Dr. Jacob nevi trhoz. Jacob asszony
most gyuloli a sajat apjat, mivel annak
kétségei vannak a holocausttal kap-
csolatban. A kamerik el6tt az apjardl egy
jo szot sem hajlandé kiejteni, sét épp
ellenkezdleg. Az, hogy az apjat a Szov-
jetunioban bestidlisan megkinoztak és
csak nyolc évvel a habora befejezése

utan, mint egy életre megviselt ember
térhetett haza, a ldnyat hidegen hagyja.

Misch beszél a Szibériaba torténd de-
portalasarodl is, amelyet a védtelen német
fogoly, mint borzalmas embertelenséget
élt meg. ,,32 napon keresztiil iilG, Osz-
szekuporodo helyzetben vittek ben-
niinket” mondja az egykori hiséges
Hitler-testér. A foglyoknak sem lefekiid-
ni, sem pedig kinyujtdézni nem volt sza-
bad. Ulve, a fejiiket behtzva kellett elvi-
selnitik a hossza utazast, mivel kozvetle-
nul a fejuk folott egy Osszetakolt deszka-
allvanyon a kovetkezd sor fogoly volt
osszepréselve. Szamtalan ember nem él-
te tal a borzalmas transzportot.

Azokat a binoket, amelyeket az artat-
lan német hadifogoly ellen a Szovjetuni-
oban elkovettek, egy normalis ember
szavaival nem lehet korbeirni. Az egy-
kori katona megprobal ellendllni a talélt
borzalmakra valé emlékezésnek, és csak
kozombosen megemliti: ,&jszakanként
megkorbacsoltak benniinket. A leg-
rosszabb az volt, mikor a heréinket
korbacsoltak”. Utina jottek a kihallga-
tasok. Mindent akartak tudni Hitlerrdl,
azonban semmit sem a zsidOk Kiirtasarol,
csodilkozik ma Misch. Allitdsa szerint a
kihallgat6 tisztek kozil tobben zsidok
voltak. ,, Egyikiik gy mutatkozott be,
mint Stern foéhadnagy Bécsbdl”,
mondja az egykori megkinzott egy pél-
dat ecsetelve. Egyszerlden nem megy a
fejébe, hogy ezek a zsidok a Szovjetunio-
ban a kihallgatasok alkalmaval soha egy
szoval sem emlitették a koncentracios
taborokat, mint példaul Auschwitz-ot.
»Az egész fogsagom alatt soha egy
szot sem hallottam a koncentracios
taborokrol”. A fogsaghol valo hazatéré-
se utan ezért kezdett el utinagondolni a
dolgoknak. Magaban értetlentl 6ssze-
gezte a tapasztalatait: sem a szovjet fo-
golytdborban kihallgatast vezetd zsidok-
tol, sem pedig Hitler legszikebb kornye-
zetében soha nem hallotta, hogy a zsidok
kiirtasarol beszéltek volna, vagy hogy
egyaltalan emlitést tettek volna rola. Az
izraeli filmesek kameraja el6tt igy nyilat-
kozott: ,A legsziikebb kornyezetem-
ben soha nem halottam semmirdl.
Valakinek azonban csak tudni kellett
rola. Es ha egyvalaki tudott rola, ak-
kor masok is tudhattik. Soha nem
halottam halaltaborokrol”.

Roschus Misch utal aztan arra is, hogy
miért nem hisz a holocaust hivatalosnak
elfogadott torténetében. Megemliti a ne-
kiink politikai indokbdl eléadott torténé-
sek logikajat és, hogy a politikai torténet-
iras épp az okot, tehat a miértet nem teszi
vizsgdlatanak targyava. Ezzel azt érzékel-
teti, hogy 6 a sajat vizsgalatainak kozép-
pontjaba a miértre val6 valaszt kereste
és igy jutott a sajit meggydzddésere:
»A ‘miért’ sz6t soha nem hasznaljak.
Miért volt Hitlernek zsido sofGrje?
Miért vitték a zsidokat taborokba?
Nacik minden orszagban vannak.

Még Jeruzsalemben is vannak nacik.
Angliaban szintén vannak nemzeti
gondolkodasi emberek, akiket szin-
tén naciknak lehet nevezni”.

Misch lanyanak természetesen mis a
véleménye. ,Az apam nem hiszi,
hogy megtortént a holocaust”, mond-
ja. Az Izraelben filmre vett beszélgetés
folyaman elmondja, hogy az apja ,Hitler
legnagyobb biineit” az emlékezetébdl ki
szeretné torolni. O ellenben dokumen-
talt bizonyitékokat latott a holocaustrol.
Es ezutdn jon a szenzaci6, ami eddig még
a hivatalos holocaust verzid propagiloi
szamara is ismeretlen volt. Misch lanya
kijelenti a kamera el6tt a kovetkezdket:

»Olyan fotokat lattam, amelyeket
zsidok készitettek a koncentricios
taborokban. Eloszor Izraelben lat-
tam ezeket. Privat holocaust felvéte-
lek voltak”.

Ez sz6 szerint azt jelenti Misch lanya-
nak elmondisa szerint, hogy a zsidok
Auschwitzba és mas taborokba maguk-
kal vihették a foto- és filmfelszerelési-
ket, és a , tomeggyilkossigokat” is meg-
orokithették. S6t, még azt is megenged-
ték nekik, hogy ezeket a felvételeket ma-
gukkal vigyék, mikor evakualtik dSket.
Ugyanis 1945 janudrjaban valasztaniuk
kellett, hogy evakuiltatjak-e magukat az
SS-t6l, vagy hagyjak magukat felszabadi-
tani a vords hadseregtél. A tilnyomo
tobbség az mellett dontott, hogy inkabb
a ,gyilkosaikkal” evakuailtatja magat.

A film egy masik jelenetében Hitler
egykori testérének zsido lanya azzal ér-
vel, hogy nincs kiillonbség akozott, hogy
»két millidan vagy hat milliéan” hal-
tak-e meg. Ilyen szavak csak az ember-
életet semmibe vevé cinizmusbol fakad-
hatnak. Ugyanis négy milli6 emberélet a
kilonbség. Vagy négy millio ember éle-
te egyeseknek mar nem is szamit? Ezek
szerint Jakob asszony nem érzékeli a k-
lonbséget egy, vagy tobb halott kozott?
Felfognak példaul ugyantgy a szildk
egy gyermekik tragikus elvesztését,
mint mondjuk mind a hét gyermekiik ha-
lalat? Vagy azt mondanik a sziilék, hogy
egy gyermek haldla pl. egy buszbaleset
kovetkeztében borzasztd tragédia, amit
azonban tal lehet élni. De, ha mind a hét
gyermekiink egyszerre meghalt volna, az
a sajit életiink végét is jelentené. Ervelé-
se mar csak azért sem helytallo, mivel a
mai napig hat millié aldozatért kovetelik
a kartéritést, amit meg is kapnak és nem
két millicért. Ez egy elég markins kii-
l6nbség, kedves Jacob asszony. Es még
valamit. Ha négy millibval tobb taléls
nem jelent kiilonbséget, akkor miért
csukjak bortonbe azokat, akik tgy gon-
doljak, hogy hat millional kevesebb al-
dozata volt a zsidosagnak?

Vagy csupdn arrdl van szo, amit a
Zundel-per alkalmaval 2007. februarja-
ban Meinerzhagen bir6 mar érthetGen
megfogalmazott, miszerint mindenki, aki
tagadja a holocaustot, akkor is elité-
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Rochus Misch
(2006)

lendd, ha a holocaust a valosagban meg
sem tortént. A lényeg, hogy valamit hit-
ként elfogadtassanak, fittyet hanyva a té-
nyeknek.

Misch lengyel hiazvezeténdje nyilvan-
valdéan ismeri az érem mindkét oldalat:
ugy, ahogy azt Rochus Misch a logika és
a dokumentalhat6 forrasok ismeretében

elGadta és Ggy is, ahogy azt a hivatalos
torténetiras kotelezének elfogadtatja.
, Ugy hiszem, ahogy én Misch urat is-
merem, hogy & igazat mond. Ugy hi-
szem, hogy minden Ggy van, ahogy
Misch dr elmondta... En Lengyelor-
szagban az iskolaban valami egészen
mast tanultam és most megallapitot-
tam, hogy nekiink egy mesével tom-
ték tele a fejiinket. Auschwitzban be-
beszélték nekem, hogy Hitler a gyer-
mekeket kutyaknak dobta eledeliil.
Hogy ez milyen kegyetlenség volt...
Auschwitzban megnéztem mindent.
Utana pedig sirnom kellett. Mi az
igazsag? Az, amit nekem az iskola-
ban tanitottak? De most Misch turtol
megismertem egy teljesen mas oldal-
rol is a torténetet. Es én Misch drnak
jobban hiszek. O tantija volt az ese-
ményeknek, agy gondolom, hogy
minden egy félreértés. Rémalmaim

voltak az auschwitzi latogatasom
utan. Mi mindennel teletomték a
fejiinket... Misch ur biztosan az igazat
mondja, talan nem is volt az olyan
borzaszté. A tanik el tudjak ezt
donteni. Es Misch ur tana arra,
hogy ez nem volt olyan borzaszto.
Oriillok, hogy megismerhettem,
kiilonben oOrokre azt hittem volna,
amivel annak idején teletomték a fe-
jemet.”

Az ember végil elgondolkozik és
megkérdezi magatol, vajon mi volt en-
nek a filmnek a célja. A filmet izraeliek
forgattak. Rochus Misch Ggy jelenik meg
benne, mint csodalatos, szeretetre mélto,
bolcs ember, mialatt a lanya pont az
ellenkezdjének tlinik. Misch érvelésének
a filmben csak a lanya mond ellent és ak-
kor is pont a privat holocaust-fotok tor-
ténetével, amit az auschwitzi zsidok az
SS engedélyével a holocaustrol készit-

hettek. Misch linyanak gytloletariai ki-
vételesen nincsenek aldfestve a mds
filmekbdl mar jol ismert hullahegyeket
abrazolo filmanyag ismételt bemutatasa-
val. A film csak csodalatos fotokat muta-
tott be Rochus Mischrél, mint a Fiihrer
testérérdl, méghozza kivételesen szép
zenei kisérettel. Mégis, a film csticspont-
ja a kivulallo, meggy6z6en Gszinte len-
gyel hazvezetdnd. Itt egy csoda tortént.
Ezzel a filmmel az izraeli Yael Katz Ben
Shalom megsemmisitette az eddig érvé-
nyes és a holocaust vitdban a ,naci” sz6-
val rogton minden ellenérvet elnémitha-
t6 gyakorlatot. Ki akar itt még nyilvanva-
16sagrol beszélni. Mindenesetre ez utin
afilm utan nehéz lesz elfogadtatni az em-
berekkel, hogy minden feltétel nélkiil to-
vabbra is higgyenek a holocaust hivata-
los verzidjaban.
(National Journal
Ford.: Dobszay Karoly)

HOLOCAUST-TAGADO VAGYOK,

Nos, miért akarja valaki a tanulmdnyanak ezt a cime
adni: ;Holocaust-tagad6 vagyok™ Engedjék meg, hogy
megmagyarizzam. Mindenekel6tt, én nem tagadom,
hogy a nemzetiszocialistik kikozositették és tildozték
a zsidokat az 1930- és 40-es években. Készségesen
elismerem ezt a tényt. Nem tagadom, hogy szazezreket
kuldtek ,koncentracios tiborokba” Németorszagban,
Ausztridban, Franciaorszagban és Lengyelorszagban.
Nem tagadom, hogy sok eurdpai a nemzetkozi zsido-
sagot problematikusnak ¢és parazitinak latta az
1930-as €s 1940-es években, €s nem tagadom, hogy sza-
mos zsid6 vesztette az életét a masodik vilaghabora
alatt.

Amit én tagadok, az az, hogy hat milli6 halt meg.
Nem vagyok hajland6 elfogadni ezt a szamot, els6-
sorban azért, mert ez az, amit koteles lennék elhinni.
Holocaust-tagadd vagyok, mert szimos eurdpai kor-
many gyavan bortonbe csukja polgarait azért, mert
megkérddGjelezik [nem tagadjik] a holocaustot — egyi-
kitk sem [senki sem] tagadja, hogy a nacik tldozték és
kikozositették a zsidokat a masodik vilaghabort eldtt és
alatt, mindazonaltal kétségbe vonnak bizonyos megle-
hetésen valoszinttlen torténetet, amik 6sszekapcsolod-
nak az Ggynevezett holocausttal és emiatt a médiaval,
amely — mint jol tudjak — aranytalanul a cionista zsidok
erdszakos uralma alatt all.

Kanada és sok eur6pai orszag — koztiik Franciaor-
szag, Németorszag €s Ausztria — bortonbe csukja a pol-
garait, mert azok kétségbe vonnak néhinyat a holoca-
usttal Osszefiiggld legvaloszinttlenebb, a legkétesebb
taniktol és forrasokbdl szarmazo allitisok kozil.
Néhany példat alabb felsorolunk — amikor olvassik
Oket, emlékezzenek arra, hogy e példik némelyikét,
amelyeket allitdlagos ,szemtanuk” szolgaltattak, a ma-
sodik vilaghaborut kozvetleniil kovetd Nirnbergi
Per folyaman jegyzSkonyvbe foglaltak, és arra hasznal-
tak, hogy az emberiség elleni binok miatt a naci ve-
zetSket elitéljék [és a kivégzésiiket igazoljak]. Az érzel-
mi reakciobol eredd valaszaikat félretéve mennyire
valoszind, hogy az alabbi példak barmelyike is tényleg
megtortént?

A gonosz nacik megfosztottak a szegény szenvedd
zsidokat kedvenc haziallataik tarsasigatol. [SZORNYU
KEGYETLENSEG!] A gonosz német katona kettészaki-
totta a csecsemdt az anyja szeme lattara [fizikai KEPTE-
LENSEG].

Henry Kissinger rokonaib6l szappant féztek. [A szap-
pan-mesét mar a holocaust-mese ,szallit6i” sem fogad-
jak el igaznak — Jehuda Bauer, aki zsido és talan a leg-

ES NEM FELEK

ismertebb €16 holocaust-torténész, azt allitja, hogy a tor-
ténet nem igaz.].

A New York Times szerint 1,5 milli6 zsido halt meg a
majdaneki gazkamrakban. [A New York Times szamara
sajnalatos modon a torténészek, még a zsido torténe-
szek is, valamint a  hivatalos” Auschwitz MGzeum a
Majdenekben kivégzett zsidok tényleges szamat majd-
nem 95%-kal lejjebb szillitottdk.]

Az auschwitzi emléktablat, amely azt allitotta, hogy 4
milli6 zsid6 halt meg Auschwitzban, 1989-ben szép
csendben 1,5 milliora valtoztattak. [Mi tortént a tobbi 2,5
millioval?] A gonosz nicik elektromos dramot vezettek
a padloba, hogy megoljék a zsidokat. [Teljesen nevetsé-
ges.]

A hitvany nacik egy atombombat hasznaltak a zsidok
elhamvasztasara Auschwitzban. [Ne nevessenek: ez a
tantvallomas tényleg elhangzott a Nemzetkozi Katonai
Torvényszéken Nurnbergben, és felhasznaltak valosa-
gos emberek felakasztdsanak igazoldsara olyan bino-
kért, amelyeket azok sohasem kovettek el.]

Zsido vér gejzirjei tortek fel a foldbsl HONAPOKIG
a gyilkossag utan. [Ugyan-ugyan! — A vér nagyon gyor-
san megalvad [bestrisodikl; ez az oka annak is, hogy
miért nem vérziink el haldlosan kis ttésektdl. ]

Egy folyo vorossé valt zsido vértdl [szorol-szora a St.
Petersburg Times szerint].

A hangadd média életben tartja egy zsido sztorijat,
aki talélte a hatszoros elgazositast — ,esetleg a gyerme-
kek szervezete jobban ellenall a gaznak” — allitia a
Lalels”. [A tény az, hogy nem all jobban ellen — keve-
sebb giz elég ahhoz, hogy megoljon egy gyermeket |

Es hosszasan folytathatnam, de azt hiszem, értik a be-
szamolok képtelenségét. Mindazonaltal a fontos tény
az, hogy ha Onok azt mondanik, hogy a fenti sztorik
barmelyike nem igaz, vagy akar kérdéses, bortonbe ke-
riilnének Németorszaghan, Ausztridban, Franciaorszag-
ban és szamos mas eurdpai orszagban, és még holoca-
ust-tagadok is lennének.

Kizarolag ez okbdl allok a nyilvanossag elé és nyil-
vanitom magam holocaust-tagadénak. Nem vagyok haj-
lando elfogadni, hogy idegen kormanyok kényszeritse-
nek (koztiik Izrael Allama, amely olyan térvényt hozott,
amelyben jogot formal arra, hogy az Ggynevezett holo-
caust-tagadokat Gldozze, barhol élnek is azok, akar itt,
az USA-ban is); nem fogadom el, hogy az alkotmanyunk
és a szoldsszabadsag joga atkozott legyen!

Soha tobbé nem fogom feladni az intellektualis sér-
tetlenségemet, és nem fogok meghddolni az olyan gya-
va akadémikusok/tudosok elétt, akik nem engedik meg

tanitvanyainak, hogy minden forrast felhasznalva tanul-
manyozzak a holocaustot — jomagam is dldozata voltam
e gyava, hazug embereknek. Azt a torténelmi szennyet
kellett termelnem, amit 6k kivantak, hogy megszerez-
hessem a jol megérdemelt tudomanyos fokozataimat
(az igazsag az, hogy az ¢ gyavasiguk dont mindenrdl).
Semmi okunk sincs arra, hogy valaha is valamit varjunk
t6lik, és minden okunk megvan arra, hogy eltavolitsuk
Gket az akadémiarol, mihelyt az igazsag mindeniitt is-
mertté és elfogadotta valik.

Holocaust-tagadonak vallom magamat, nem azért,
mintha kétségbe vonniam, hogy a misodik vilaghabora
alatt a nacik kikozositették és tldozték a zsidokat, ha-
nem azért mert kotelességem tdmogatni azokat, akik
beszélni akarnak Onoknek a fentiekrdl, akik meg akar-
jak mutatni Ondknek azt a hatalmas mennyiségl anya-
got, amely a kivilallé szdmara Ggy szerepel, mintha
evidencia lenne, de ellentmond 6nmaganak, cafolja 6n-
magat, és cafoljak a realis tények, a tudomanyos tények,
a realitas!

A holocaust-sztori, ahogy Onok ismerik, hamis, tor-
zitott, félremagyarazott, gyakran kitalalt, és sokszor
nem alapszik mason, mint fantasztikus hazugsagokon.

Holocaust-tagad6 vagyok, mivel Izrael azt mondja,
hogy nem lehetek.

Holocaust-tagadd vagyok, mert Németorszag,
Ausztria és Franciaorszag az emberek tizezreit bortod-
nozte be pusztin azért, mert megkérddjelezték a  hiva-
talos” mese néhany szerfolott kérdéses vonatkozasat.

Holocaust-tagad6 vagyok, mivel megismertem olyan
kivalo embereket, mint Ernst Ziindel, David Irving,
Germar Rudolf, Siegfried Verbeke, Horst Mahler, Robert
Faurisson és masokat, akik pusztin azért bindsok, mert
meg akarjak ismertetni Onokkel azokat a tényeket,
amelyeket a cionista média és a cinkos nyugati korma-
nyok nem hajlandok Onékkel megismertetni.

Holocaust-tagad6 vagyok, pedig nem volna szabad
annak lennem, legaldbbis a ,programozds” szerint,
amelynek mindannyian ald vagyunk vetve sziiletéstink-
t6l a halalunkig.

Holocaust-tagadoé vagyok, mert nem félek a
kovetkezményetol — tudom, bogy jo harcot harcolok, és
tudom, hogy a becsiiletes torténelmi revizionizmus ve-
gtil gyozni fog. Az igazsag mindig diadalmaskodik!

Holocaust-tagadd vagyok; Izrael és a cionizmus le-
gyen atkozott!

Curt Maynard
Politically Correct Apostate
(Ford.: Tudos-Takdcs Janos)
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A ,holocaustnak”, illetve a ,, soah-
nak” a mitosza az alapja Izrael Allama
létrehozasanak 1947-1948-ban, és ez
idovel ennek az allamnak pajzsava és
kardjava valt. E mitosznak és artal-
mas kovetkezményeinek lekiizdésére
a torténelmi revizionizmus adoédik az
egyediili lehetséges eszkoznek. A re-
vizionizmus, mint ilyen a szegények
és gyengék atomfegyvere e vilag gaz-
dag és hatalmas embereinek Nagy
Hazugsaga ellen. Anélkiil, hogy bar-
kit is megolne, a revizionizmus képes
volt alapjaig megsemmisiteni min-
den idok egyik legveszélyesebb torté-
nelmi hazugsagat az europai zsidok
ellen elkovetett allitolagos népirtas-
rol (annak tobb millionyi ,,tiléloi-
vel™) és az allitolagos hitleri gazkam-
rakrol (amelyek a valosagban soha-
sem léteztek, sem Auschwitzban, sem
sehol masutt!).

A masodik vilaghaborG befejezése
utan, 1945-t6l kezdve a nyugat-eurdpai
hatalmak lattak, hogy a gyarmataik ha-
marosan elvesznek. Mindazonaltal agy
tlnik, hogy pontosan ebben az id&szak-
ban keletkezett és kapott erére paradox
modon két kiilonos jelenség. Mindkettd
1948-ban, a gyarmatok altalinos meg-
szlinésének kellds kozepén jott létre:
Dél-Afrikaban az apartheid intézménye-
silése, ¢és a Kozel-Keleten egy rasszista
és gyarmatositoé orszag erészakos létre-
hozdsa, amely magat , Zsid6 Allamnak”
nevezte, és ellitta magat egy ,Zsido
Hadsereggel”.

A dél-afrikai apartheid olyan negativ
reakciokat provokalt az ugynevezett
nemzetkodzi kozosség részerdl, hogy el-
tlnt a torténelem szinpadardl. De Izrael
Allama a maga hatarai kozott fenntartotta
magat Palesztina foldjén, és ma jobban,
mint valaha a nagy nyugati hatalmak
pénzelik és latjak el fegyverrel, elsGsor-
ban és legnagyobb mértékben Németor-
szag és az USA. S6t atomhatalomma valt.

A gyarmatok vilagméretl megsziinése
folyamatanak kozepén a Palesztina bru-
talis gyarmatositisiban rejlé visszassag
konnyen megmagyarazhatdé. A nyugati
vilig népei, a zsido-cionista propagan-
dagépezet dltal raszedve, engedték ma-
gukat meggydSzni, hogy a masodik vilag-
habora alatt Adolf Hitler megkisérelte
kiirtani a zsidokat, mégpedig kilonosen
kegyetlen, szisztematikus modon. Hitler-
nek a latszat szerint sikertilt 6 millio ar-
tatlan zsidot megolni, féleg a , gdzkam-
raknak” nevezett kémiai mészarszékek-
ben. Ezért az 1947-ben létrehozott ENSZ
tagillamainak érvelése a kovetkezd volt:
1) a legutobbi haboriban a németek
egy el6zmény nélkili martiromsagig ter-
jed6 csapast mértek az eurdpai zsidokra;
2) ezért parancsoloan sziikkséges, hogy e
kozosség talélsinek segitséget nyujtsa-
nak; 3) ezeket az embereket minden le-
hetséges eszkozzel karpotolni kell; 4) ki-
vételes szenvedésért kivételes jovatétel
jar: természetesen, nem szokds egy nép-
nek egy misik nép orszagat akarcsak
részlegesen is odaadni, de a zsidok sza-
mara, akik oly sokat szenvedtek, kivételt
kell tenni, ... a palesztinok karara. (, Mi-
ért nem az eurdpai blindzok karara?” —
tinédott hangosan Arnold 1Toynbee, a

Prof. Robert Faurisson

A REVIZIONIZMUS JELENTOSEGE

brit torténész, aki maga is hitt a holo-
caustban.)

Altalaban tilos elrabolni mis tulajdo-
nat, tilos kilizni erdszakosan egy népet a
sajat foldjérdl, e nép rabszolgava tételé-
re torekedni, megtagadni a jogot a sajat
allamahoz, egy hadsereghez, sajat pénz-
nemhez, diktilni annak jogrendszerét,
bezarni és olyan bortonben tartani,
amelynek a falai joval magasabbak és fé-
lelmetesebbek, mint a ,berlini fal”.
Mindazonaltal ez az, amit a diaszporaban
¢l6 zsidok, dacolva a legalapvetSbb tor-
vényekkel és jogokkal, 1948 6ta tesznek.
Figyelmen kiviil hagytadk az ENSZ-nek
tett, arra vonatkoz6 Osszes igéreteiket,
hogy részben tiszteletben tartjak a pa-
lesztinok jogait, és késébb semmisnek
tekintették az ENSZ 6sszes felhivasat a
rendezésre. Napjainkban a zsidok és a ci-
onistak mindazt, aki fegyveresen ellenall
nekik, ,terroristanak” nevezik. Mindaz,
akiaz ¢ gyarmatositasuk ellen szot emel,
,antiszemitinak” van mindsitve. Végil,
mindaz, aki bebizonyitja, hogy a , holo-
caust”, illetve a , soah” valdjaban csupin
mitosz, ,holocaust-tagadonak” nyilva-
nitjak, akit a kétség 6rdogi szelleme 6sz-
tonoz.

, Terrorista”, | antiszemita”, ,holoca-
ust-tagadd” — ezek a szavak Kain bélye-
gét nyomjak az Onok homlokéra. De a
torténész kotelessége utinajarni, meglat-
ni, megkozeliteni a realitast, amely e sér-
tegetések mogott rejtézik. Es a kérdéses
realitas az, hogy a zsidok és a cionis-
tak hazudtak és tovabbra is hazudnak.
Az § allitdlagos ,, holocaustjuk” torté-
nelmi hazugsag, amely rendkiviil
hasznot hajté a szamukra, és amelyet
az 6 szempontjukbol minden aron vé-
delmezni kell. Ezen égbekialté hazug-
sag és szinte csillagaszati méretii csa-
las fényében mind a palesztinokat ki-
rablo és gyilkolo cionistaknak, mind
a cionizmust partolo6 és pénzeld diasz-
pora-zsidoknak a tettei rendkKiviil si-
lyosak.

Hitler hatékonyan torekedett kitizni a
zsidokat Europabol. Németorszag el6tt
$7amos mas orszag ezer éven at egészen
a modern id6kig 6haijtotta kitizni a zsido-
kat a maga terlletérSl. Ennek a szinte
egyetemes elutasitdsnak a motivumaival
kapcsolatban Bernard Lazare Antisze-
mitizmus: torténete és okai cimd, 1984-
ben megjelent konyvében Osszegzés-
ként aztirta, hogy minden helyen és min-
den idében a zsidok sajat magatarta-
sanak kovetkezménye volt, hogy a
kezdetben szivesen latott zsidok hosszu
tavon a hazai nép tirelmetlenségét és el-
lentik valo lazadasat valtottak ki.

A habort el6tt és alatt, és még 1945
aprilisdban is Hitler és a nemzetiszocia-
lista vezetSk szdmos alkalommal nyilva-
nosan azt a javaslatot tették, hogy az an-
golszasz szovetségesek vigyek el az eu-
ropai zsidokat a sajat orszagukba. | Ha
Ondk ezeket a zsidokat olyan csoddla-
tosnak talaljak, mi ezeket Ondknek dt-
adjuk. Miért haboznak?”—a nemzetiszo-
cialistak értelemszerden, vilagosan ezt
mondtiak. Néhdny ritka esettdl eltekint-
ve, a szovetségesek vagy hallgatissal
vagy elutasitoan valaszoltak, mivel toké-
letesen tisztdban voltak azzal, hogy Hit-

ler egyaltalan nem szandékozik kiirtani a
zsidokat. Példaul dokumentativ bizonyi-
tékunk van arra vonatkozolag, hogy a
rangidGs ellenséges tisztségviselSk:
Churchill, De Gaulle, Eisenhower, Szld-
lin, Benes €s masok nem hitték el a gaz-
kamrak fantasztikus meséjét. Ez magya-
razza azt a tényt, hogy a habora alatt és
utan radion keresztll sohasem beszéltek
ezekrdl a bohozatba ill6 szornytségek-
r6l. Hitler csupan , a zsidokérdés tertile-
ti végsé megoldasat” akarta elérni. Az
udvari torténészek szisztematikusan ki-
torlik a szamukra kellemtelen , tertileti”
melléknevet; inkabb azt vilasztjak, hogy
csak egy ,végsd megoldasrol” beszél-
nek, és e rossz mondatroviditésnek
koszonhetGen hagyjak, hogy az embe-
rek Ggy értsék: itt a zsidokérdésnek egy
modszeres megsemmisités altali megol-
dasarol volt szo! A valosdagban Hitler azt
akarta elérni, hogy a zsidok szamdra
egy teriilet legyen fenntartva valahol Eu-
ropan kiviil, de nem Palesztinaban.
Mindazonaltal, mivel gyakorlatilag le-
hetetlen volt néhany milli6 zsidotol meg-
szabadulni, illetve szamukra teriletet
taldlni a haborG alatt, elhatirozta, hogy
bizonyos szamu zsidot (nem mindet!)
koncentracios taborokban, illetve mun-
kataborokba zir, azt remélve, hogy a
, zsidokérdés” megoldodik a habord be-
fejezése utan. A tiborok vezetSinek és az
orvosoknak az egészségligy és a higiénia
tertletén Kkifejtett erdfeszitései ellenére
félelmetes jarvanyok pusztitottak a tibo-
rokban, kulonosen a tifusz. Meg kell
mondani, hogy néhany nemzedéken 4t a
tifusz helyhez kototten gyakori volt a ke-
leti zsidok kozott. A habora utolsé ho-
napjaiban, kiilonosen az angolszdsz légi-
tamaddsok €s a szovjet csapatok foly-
tonos betorései kovetkeztében Németor-
szag apokalipszisen ment keresztil, az
ipar és kozlekedés megbénulasaval min-
denkinek a sorsa jelentGsen rosszabbo-
dott. Amikor a szovetségesek felszabadi-
tottak a taborokat, allhatatosan lefényké-
pezték a halottakat és a haldoklokat, és
a fényképeket terjesztették vilagszerte,
mig maguknal tartottdk azokat a felvéte-
leket, amelyek azokat az interndltakat
mutattdk, akik mindennek ellenére jo
egészségnek orvendtek. Lefilmezték a
krematoriumkemencéket, mintha a né-
metek ezeket emberek meggyilkolasara
hasznaltak volna, holott ezek a kemen-
c¢k holttestek elhamvasztasara szolgal-
tak, 1évén a hamvasztas egészségesebb
és modernebb modszer, mint a temetés,
kiilonodsen az olyan helyeken, ahol a jar-
vanyok és fert6zések veszélye fenndll. A
szovetségesek a fertStlenitd gazkamra-
kat is bemutattdk, mintha azok a foglyok
meggyilkolasara lettek volna alkalmaz-
va, pedig azokat a valoésigban a ruhak
fertStlenitésére hasznaltik, és igy min-
denki egészségét védték. Bemutattdk a
rovarirtd Zyklon-B kannit is, mintha ezt
a terméket emberek gyilkolasara al-
kalmaztak volna, holott ezzel tetveket
(a tifusz hordozoit) irtottdk. Bemutattak
haj-, cip6-, szemiiveg- és ruhakotegeket,
mintha ezek a tirgyak az elgazositott sze-
mélyekhez tartoztak volna, holott kozis-
mert volt, hogy a habora alatt az egész
blokad ald helyezett Eurépaban, amikor

szinte mindenbdl hidny volt, minden le-
hetséges anyagot ujra hasznositottak,
koztik az emberi hajat is, amelyet fel-
hasznaltak az akkori iparban. Ezért meg-
szokott gyakorlat volt, hogy mind a tdbo-
rokban, mind a tidborokon kiviil szamos
aruhazat, illetve tizletet létesitettek, ame-
lyekben a hatésagok megprobaltik Gjra
hasznositani mindezeket a targyakat és
anyagokat. Mas szoval, Osszegezve: azt a
tevékenységet, amelybe Németorszag,
mint modern allam azért kezdett, hogy
megmentse az emberek életét és bizto-
sitsa a tulélését egy katonai és gazdasagi
hibortban, a szovetséges hatalmak a
maguk Ugyes propagandajukkal agy al-
litottak be, mint emberi [ények megsem-
misitésére irinyuld tevékenységet. Ez a
propaganda tudta, hogyan kell kiaknaz-
ni a régi babonakat, amelyek szerint az
orvos, a kémikus és a tudos kéz a kéz-
ben jarnak az 6rdoggel.

Ami Németorszagot illeti, teljesen
tonkretett allapotban nem volt mas
lehetGsége, mint az, hogy alavesse magat
a gyOztesek akaratinak. A Nirnbergi
Perben és sziaz masik kirakatperben
megakadalyoztik, hogy szabadon fel-
hozzon érveket a maga védelmében, és
minden hitelre mélt6 bizonyiték nélkiil,
minden hitelre mélt6 technikai és tudo-
manyos vizsgalat nélkil a gyéztesek ki-
nyilvanitottak hihetetlen gaztettekben a
binosségét. Németorszig meghajolt
el6ttiik, hatvan éven at blinosként vadol-
ta Oonmagat, vezetSi és elitrétege nem
szlint meg az 6nostorozassal, amelyet ra-
mértek a nagy legy6zott népre. Német-
orszagnak nem volt mds valasztasa. Ha
napjainkban valamikor egy magasabb
rang( német tisztvisel6 hajland6 lenne
kiallni és kinyilvanitani a holocaust ha-
zugsagat, a zsidok ezt kovetd larmaja és
a vilagsajtdo méltatlankodasa olyan mér-
téket dltene, hogy elrendelnék Németor-
szag bojkottjat, a német részvények 6sz-
szeomlananak értékiikben, és az orszag
a tomeges munkanélkiliség és Osszeom-
l4s felé tartana.

A revizionistik részletesen bebizonyi-
tottdk, hogy sohasem létezett, és nem is
létezhetett olyan hitleri rendelkezés,
amely a zsidok meggyilkolisit megpa-
rancsolta volna. Bizonyitékaink vannak
arra, hogy még a habora alatt is azokat a
német katonakat vagy tiszteket, akik
akar csak egyetlen zsido férfi vagy né
meggyilkolasiban blinosok voltak, had-
birosag elé allitottdk, halalra itélték és
agyonl6tték. Ez a tény természetesen
nem jelenti azt, hogy az orvlovészek és
partizanok ellen is kiizd6é német katondk
a harc hevében ne lettek volna képesek
talkapasok vagy erészakoskodasok el-
kovetésére polgari személyekkel szem-
ben, a vilag 6sszes tobbi katonaihoz ha-
sonléan. De a nemzetiszocialista Német-
orszagban nem létezett semmi olyan pa-
rancs, direktiva vagy eligazitds, amely
eloirta volna barki szamara a zsidok
meggyilkoldsat. Nem létezett semmilyen
intézkedés egy szandékolt megsemmisi-
tési tervezet végrehajtasinak ellendrzé-
sére: nem volt ilyen koltségvetés, nem
volt olyan hivatal, illetve hivatalos sze-
mély, amelynek vagy akinek feladata lett
volna egy ilyen politika kivitelezése.
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1942. janudr 20-an a , Wannesee-i Konfe-
rencia” elnevezésti dsszejovetelen 15 né-
met tisztségvisel6 néhany 6ran keresztiil
nagy vonasokban megvitatott egy prog-
ramot, amely a zsidoknak Eur6pabdl va-
16 kitelepitésével kapcsolatos, és — mivel
ezzel meg kellett varni a habora végét —
atmenetileg a program azzal is foglalko-
zott, hogy a zsidok koziil a munkaképes
férfiakat és ndket kényszermunkara kell
fogni. Ugyanezen értekezlet sorin elG-
iranyoztak egy zsido , megtjulast” vala-
hol Eurépan kivil a hidbora utan, egy
, csirasejtbdl”, amely a legjobb elemek-
bdl jon majd 1étre. A habora elétt, és még
a habort korai stadiumaban is a néme-
tek komolyan foglalkoztak azzal a meg-
oldassal, hogy az eurdpai zsidokat kite-
lepitik Madagaszkar szigetére. Ezt az el-
gondolast 1937-ben tanulmanyoztik a
lengyel, francia és brit hatosagok, sét
még az amerikai zsid6 Joint Distribution
Commitee (Egyestilt Elosztasi Bizottsag)
is, de a konfliktus kiélez&désével el kel-
lett vetnitik. A németek az europai zsi-
dok Palesztindba valo telepitését végig
hatdarozottan ellenezték. Mar 1944 janu-
arjaban a britekkel valo targyalas alatt a
Német Kiiligyminisztérium megallapi-
totta, hogy ha a britek tényleg beleegyez-
nének, hogy befogadnak egy 5000 zsido6-
baol allo konvojt, amelynek 85%-at gyer-
mekek, és 15%-at Sket kisérd felnGttek
alkotnak, ez csak azzal a feltétellel valo-
sulhatna meg, hogy végleg befogadjak
Sket és megtiltjak a késébbi kivandorla-
sukat Palesztinaba.

A Birodalmi Kormdny nem uvebet
részt olyan manoverben, amely azt a célt
szolgalja, hogy megengedjék a zsidok-
nak, bogy a nemes és bdtor palesztin ne-
pet kitizzék sziilofoldjiikrol, Palesztind-

bol. Ezek a targyaldsok csakis azzal a
Sfeltetellel folytatodbatnak, ha a Brit Kor-
madny kijelenti, hogy kész a zsidokat be-
Jfogadni Nagy-Britannidba és nem Pa-
lesztindba, és garantdlja szamukra az
angliai végleges letelepedest”. (Von
Thadden emlékeztetSje, Német Kuliigy-
minisztérium, Belfoldi II. Csoport, Ber-
lin, 144. aprilis 29. Ezt a dokumentumot
az angolszisz szovetségesek NG-1794
szam alatt katalogizaltak, és Franciaor-
szagban masolatot készitett rola Henri
Monneray, a Nirnbergi Per francia vad-
hatésiaganak egykori segitdje, a , La per-
sécution des juifs dans les Pays de I'Est
(,A zsidok tldozése a keleti orszagok-
ban”) cimd konyvében, dokumentum-
gyljtemény, Parizs, a zsidé dokumenta-
cios kozpont kiadvanya, 1949. 169-170. 0.)

1945. janudr 18-an Heinrich Himmler
a svajci kovettel, Jean Marie Lusy-vel
valo targyalas utdn a kovetkezdket irta
egy személyes feljegyzésben (a svajci ko-
vet az amerikaiak felé kozvetitett):

. Ujra, pontosabban kifejtettem neki a
nézetemet [a zsidokroll. Mi a zsidokat
munkdra fogtuk, beleértve természetesen
a nehéz munkadkat is, mint 1il- és csator-
na-épités, banydsz-munka, és ennek ko-
vetkeztében magas volt a haldlozdsi
aranyszam. Mivel targyaldsok kezdod-
tek a zsidok helyzetének javitdsarol, dat-
lagos munkadra alkalmaztuk oket, noba
lermészetesen a fegyverkezési iparban
kellett dolgozniuk, a németekhez hason-
l6an. Allaspontunk a zsidokérdéssel kap-
csolatban: mi egydltalan nem vagyunk
érdekeltek Anglianak és Amerikanak a
zsidokat érinto dllaspontiaban. Egy do-
log vilagos: az els6] vilaghaborii utdni,
10bb éuvtizedes tapasztalatunk alapjan
mi nem ohajtjuk jelenlétiiket sem Német-

orszdagban, sem a német élettérben, és e
temaval kapcsoltban nem megytink bele
semmilyen vitdba. Ha az amerikaiak
igényt tartanak rdjuk, tidvézoljiik ezt.
Nem engedheto meg, bogy a zsidok, aki-
ket mi kiengediink Svdjcon keresztiil, va-
laba is Palesztindba keriiljenek. Mi tud-
Juk, bogy az arabok éppen annyira elve-
tik a zsidokat, mint a németek, és mi
nem engedjiik meg azt a belytelenséget,
bogy még tobb zsidot kiildjenek abboz a
szegény néphez, amelyet madr meggyo-
tortek a zsidok”. (Eredeti dokumentum,
Himmler sajat kezd feljegyzései, Werner
Maser altal reprodukalva, a ,Niirnberg,
Tribunal des Sieger” cimi konyvében,
Dr. Omer Knaur, Miinchen-Ziirich, 1979.
262-203. 0.).

Adolf Hitler és Hajj Amin Al Husseini,
jeruzsalemi fomufti egyfelsl a britek,
masfeldl a szovjet kommunizmus elleni
kozos harcukban szovetségesek voltak.
Olyan SS-alakulatok, mint a ,Hanschar”
(gorbe €1t hossza kard) és a ,Szkander
bég” hadosztilyok, részben vagy egész-
ben moszlimokbdl illtak, és Eurdpa
kilonbozé pontjain  (Franciaorszagtol
kezdve) csatlakoztak arabok a német
igyhoz. Irakban Rashid Ali, és Indidban
Subhas Csandra Bose, az Indiai Nemzeti
Hadsereg létrehozoja is részt vett Német-
orszag oldalan a britek elleni harcban.

Napjainkban a zsido és cionista pro-
paganda be akarja szennyezni ezeknek
az embereknek a nevét, mint ahogy be-
szennyezi a vildg tobbi részét. Ez a pro-
paganda vddolja a szévetségesekel, hogy
k6zombdsck maradtak a zsidok szeren-
csétlen sorsa irant. Megroja a semleges
orszdagokat, hogy nem vettek részt a Ne-
metorszag elleni keresztes bhaboriiban.
Vidolja a Vatikant. Vadolja a Vordske-

reszt Nemzetkozi Bizottsdagat. Vadolja
azokat a zsidokat, akik a haborii alatt a
, Zsido Tandcshoz” tartoztak és kapcso-
latot tartottak a németekkel. Vidolja a
Stern Csoport cionistdit, akik 1941-ben
katonai szévetséget ajanlottak fel Német-
orszagnak a britekkel szemben. Megroja
mindazokat a cionistakat, akik kordb-
ban letelepedtek Palesztindban, a sajto-
Jukkal egyritt, mivel a haborii alatt két-
kedeéssel fogadtak a zsidok a Babi Jar-
ban és mdsutt végbement témegek leme-
szarldasaval kapcsolatos szobeszédeket,
vagy a gazkamrakkal kapcsolatos bire-
ket. Vadolja csaknem az egész vildgot.

Legfébb ideje, hogy véget vessiink a
vadaskodas ezen aradatinak, amely a
,holocaust” mitoszabol szarmazik. Az
1980-as évek ota jelentds torténészek és
mis szerzOk, akik néhdnyan zsido6 szar-
mazasuak, végre tudatara ébredtek a re-
vizionista érvelés megalapozottsiganak,
és ennek kovetkeztében megszintek
hinni a ,holocaust’™tanban, a ,gdzkam-
rakkal” kapcsolatos hamisitisban, an-
nak allitélagos ,hatmillié aldozataval”
egylitt. Ezzel parhuzamosan a cionizmus
rangidés képviselsi lassanként arra kez-
denek késztetést érezni, hogy szakitsa-
nak a ;Nagyobb Izrael” utopiajaba vetett
hitikkel. Ez a két hit, ez a két mitosz,
amely végeredményben egy és ugyan-
azon dologra vonatkozik, a torténelem
szemétdombijara fog kertlni.

Iran és annak elnoke, Mabmud
Abmadinedzsad e kettds mitosz elleni
kiizdelem élvonalahoz csatlakozott.
Nemcsak Palesztina és az arab-moha-
medan kozosség tartozik halaval ne-
kik, hanem szemmel lathatéan csak-
nem az egész vilag.

(Ford.: Tudos-Takdcs Jdnos)

Jurgen Graf

A HOLOCAUST-REVIZIONIZMUS
ROVID TORTENELMI ATTEKINTESE

1950: Paul Rassinier, az egykori francia ellenallo és a
buchenwaldi koncentricios tibor egykori lakoja kozzé-
teszi a ,Le Mensonge d'Ulysse” (,Odusszeusz hazugsa-
ga”) cimd konyvét, amelyben azt allitja, hogy Buchen-
waldban nem voltak gazkamrak. Rassinier gy gondol-
ja, hogy némely mds taborban kétségtelentl léteztek
gizkamrak, de az elgazositott dldozatok szdma viszony-
lag kicsi volt.

1964: Rassinier a ,Le Drame des Juifs europeens”
(,Az eurdpai zsidok dramaja”) cimd mutvében a gaz-
kamra- és zsidd6 megsemmisitési sztorit ,minden idék
leghdtborzongatobb hazugsigianak nevezi, €s kimutat-
ja a hatmilliés szam lehetetlenségét.

1967: Meghal Paul Rassinier, a revizionizmus atyja.

1972: Richard Harwood: ,Did Six million really dia?”
(,Valoban hatmillié halt meg?”) Noha ez a nagysikerd
brostra nem tokéletes, szamos kényszerits érvet tartal-
maz a hagyomanyos holocaust-sztori ellen.

1976: Arthur Butz: ,The Hoax of the Twentieth
Century” (,A huszadik szizad megtévesztése”) Ez a
konyv, amely nagy elérelépést jelez a revizionizmus ird-
nyaban, klasszikussa fog valni, noha nem koénnyd ol-
vasmany. Butz, az elektromérnoki tudomany professzo-
ra ragyogoan bebizonyitja: lehetetlen, hogy a szovetsé-
gesek ne tudtak volna a tomeggyilkossagrol a német be-
folyas alatt all6 6vezetben. Ha értestiltek volna egy ilyen
tomeges megsemmisitésrdl, reagaltak volna annak ér-
dekében, hogy ledllitsik. De nem tettek semmit sem,
mivel tudtik, hogy a zsido6 szervezetek allitdsai csupan
haboruts propaganda sziilleményei.

1978: Wilhelm Stdglich: ,Der Auschwitz Mythos”
(,Az auschwitzi mitosz”). Stiglich, aki német bir6, mes-

terien elemzi az ortodox auschwitzi kartéritési igények
alapjat és bebizonyitja azok tirességét. Az utolso fejezet-
ben a hirhedt Auschwitz-pert boncolgatja, amelyet
Frankfurtban tartottak 1963-t6l 1965-ig, és kimutatja,
hogy a német birdsagi rendszer megszegte a torvény-
sz¢ki etika 6sszes normdit, annak érdekében, hogy , bi-
zonyitsa” a zsidok allitdlagos tomeges legyilkoldsat
Auschwitzban.

1979: Robert Faurisson, francia revizionista pro-
fesszor kiilonféle cikkeket tesz kozzé, amelyekben
kimutatja az auschwitzi elgizositdsi sztori technikai le-
hetetlenségeit. Ett6l kezdve a revizionista kutatds a
technikai szempontokra helyezi a hangsulyt.

1980: Serege Thion francia revizionista kozzéteszi a
,Verite historique ou verite politikque? (,Torténelmi
igazsag vagy politikai igazsag?”) cimd, nagyon fontos
konyvét a revizionizmusrol és a Faurisson-tigyrdl.

1982: Faurisson: ,Response a Pierre Vidal-Naquet”
(,Valasz Pierre Vidal-Naquet-nek”). Faurisson, a francia
zsid6 tudos, Pierre Vidal-Naquet tisztan érzelmi anti-
revizionista 6mlengésére valaszolva, kimutatja, hogy a
revizionizmus ellenségeinek nincsenek komoly érveik.

1983: Walter Senning német-amerikai revizionista
kozzéteszi a ,The Dissolution of Eastern European
Jewry” (LA kelet-europai zsidosag felbomldsa”) cimi
muvét, amely kizarolag zsido és angolszasz forrasokon
alapul, és mindeddig a legkomolyabb vizsgalata a ma-
sodik vilaghdbor alatti zsido népesség veszteségeinek.
Sanning arra a kovetkeztetésre jut, hogy mintegy
1,3 milli6 zsido6 halt meg a haboru alatt, de ennek a vesz-
teségnek kevesebb, mint a fele tulajdonithaté a német
politikdnak; a zsid6 haborts dldozatok tobb mint a fe-

le Ggy halt meg, mint katona a fronton vagy a szovjet
deportaldsok soran.

1984: Terroristak felgyujtjak Kalifornidban az Institute
for Historical Review épiiletét.

1985: Az els6 Zindel-per a kanadai Torontoban.
Ernst Zindel német allampolgart a ,Did Six million
really die?” cimd Harwood-pamflet terjesztéséért allitjak
bir6sig elé. Mivel Kanaddban nincs anti-revizionista tor-
vény, a birésag egy homalyos angol kézépkori torvényt
alkalmaz, amely megtiltja ,hamis hirek terjesztését”.
Noha Ziindelt 15 honapi bortonre itélik, a per kataszt-
rofa a holocaust-sztori hivei szamara, mivel kiilonféle
els6 osztalyu szakértSk adhatjak eld érveiket a zsidok
allitdlagos megsemmisitése ellen. Ziindel tgyvédje,
Douglas Christie konyortelen keresztkérdéseknek veti
ala a vad két sztar-tanGjat: Raul Hilberg professzort és
az egykori auschwitzi foglyot, Rudolf Vrba-t. Hilberg re-
ménytelentil hozza nem értének mutatkozik, mig Vrba
leleplez&dik, mint arcatlan hazudozo.

1986: A ,Rouqes affair” Franciaorszagban. Henri
Roques kozzéteszi doktori disszertaciojat a Gerstein-
jelentésérdl. Kurt Gerstein SS tiszt , vallomasait” tekin-
tettek a legjobb bizonyitéknak a belzeci tiborban 1évé
embergyilkol6 gazkamrik létezése mellett. Roques ki-
mutatja a disszertacidjaban, hogy ennek a jelentésnek
nem kevesebb, mint hat valtozata van, és ezek mind-
egyike tele van képtelenségekkel. A média fékevesztett
mocskolodo gytlolet-kampanyba kezd a nantes-i egye-
tem ellen, amely elfogadta Roques disszertacidjat. Zsi-
do szervezetek és Izrael tiltakozasait kovetSen végul
Roques-t megfosztottak a doktori cimétél. Svdjcban
Mariette Paschoud tanitond, aki timogatta Roques-t, P
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P elveszti allasat egy média-mocskolodasi kampany
utan.

1988: A misodik Ziindel-per Torontoban. Ziindel
biintetését 9 honapra mérsékelik (négy évvel késSbb,
1992-ben felmentette a Kanadai Legfels6bb Birosag, és
a torvényt, amely elitéléstl szolgalt, alkotmanyellenes-
nek nyilvanitottak). A per alatt az USA kivégzési sza-
kértSje Fred Leuchter, aki a btinozék kivégzésére egyes
amerikai allamokban hasznalt gazkamrikat tervezte,
elutazik Lengyelorszagba segitSinek egy kis csoportja-
val, megtekinti a ,gazkamrakat” Auschwitz I-ben,
Auschwitz-Birkenauban és Majdanekben. Késébbi je-
lentésében azt a kovetkeztetést vonja le, hogy ezek a
termek technikai és kémiai okok miatt nem szolgalhat-
tak embergyilkolod gazkamrakként. A Leuchter-jelentés
a tagadhatatlan tévedések ellenére megsemmisité csa-
past mér a holocaust-sztorira, mivel nagymértékben fo-
kozza a revizionizmus népszertiségét és Leuchter meg-
allapitasait késébb Germar Rudolf megerGsitette egy
sokkal tudomanyosabb kutatas keretében.

1990: Franciaorszag torvénybe iktatja a botrinyos
Gayssot-torvényt a revizionizmus ellen. Ez a torvény
megtiltjia a kétségbevonasat barmely ,emberiség elleni
bintettnek” amelyet, mint ilyet a NtUrnbergi Per hataro-
zott meg. A revizionistak ildozésének alapjaul szolgal
Franciaorszagban.

1993: Germar Rudolf szakértsi véleményének elsé
valtozata az auschwitzi dllitolagos gazkamrakrol. Ebben
a mesteri tanulmanyban Rudolf bebizonyitja, hogy a
,gazkamrak” sohasem voltak kitéve szandékosan zsi-
dok kiirtasara hasznalt rovarolé Zyklon-B hatasanak.

Jean-Claude Pressac francia torténész kozzéteszi a
,Les crematoires d’Auschwitz (, Auschwitz krematoriu-
mai”) cimd muvét, amelyet a média tgy udvozol, mint
a revizionizmus végleges elutasitasat. De mivel Pressac
legesekélyebb dokumentativ bizonyitékot sem képes

felhozni az embergyilkol6 gazkamrik létezése mellett,
a konyve csak alatimasztja a holocaust-sztori Girességét
— fuggetlentil attdl a ténytdl, hogy Pressac szamos
meglepd engedményt tesz a revizionistaknak.

1994: Germar Rudolf, abban a hiG reményben, hogy
az ,Ernst Gauss” ir6i alnév vilasztasaval megvédi ma-
gat a jogi uldozéstdl, kiadja a ,Grundlagen zur
Zeitgeschichte” (,A kortars torténelem alapjai”) cimd
mivét. A tudomanyos antologia egy sor tanulmanyt tar-
talmaz, amelyeket kiillonboz6 revizionista tudosok irtak
a holocaust kilonféle vonatkozasairol. A konyvet
nyomban betiltottdk Németorszagban, és Rudolf kiil-
foldre tavozik, hogy elkertlje a bortont.

Még a Grundlagen megjelenése elétt a német rezsim,
a revizionizmus egyre novekvs befolydsara reagilva
drasztikusan szigort formaban fogalmazza meg az anti-
revizionista torvényt.

Pierre Marais: ,Les camions a gas en question”
(,A kérdéses gaz-teherautok”). A francia auto-tervezd
Marais kival6 tanulmanyaban bebizonyitja, hogy az
,embergyilkol6 giz-teherautdk”, amelyeket a németek
allitdlag a zsidok meggyilkolasira hasznaltak Chelmno-
ban és Oroszorszagban, sohasem léteztek.

Jurgen Graf: |Auschwitz. Titergestindnisse und
Augenzeugen des Holocaust” (,A holocaust tetteseinek
vallomasai és szemtandi”). Az allitdlagos auschwitzi
gazkamrikrol a szemtanui beszamolok elsé gytjtemé-
nye feltarja a képtelenségét ezeknek a beszamoloknak.

1995: Az ,anti-rasszista torvényt”, amelynek f& célja
az, hogy eszkoz legyen a revizionizmus elnyomasara,
torvénykonyvbe iktatjak Svajcban.

Carlo Mattogno, Robert Faurisson, Serge Thion és
Germar Rudolf részletesen ciafoljak Pressac ,Les
Crematoires d’ Auschwitz” cim( konyvét, amely az utol-
s6 komoly kisérlet az auschwitzi gazkamrak létezésé-
nek igazoldsara. Pressac cafolatinak cime: , Auschwitz.

Nackte Fakten” (,Auschwitz. A meztelen tények.”)

1996: A Garaudy-tugy Franciaorszigban. Roger
Garaudy, a vilaghird francia filozofus, aki korabban mo-
hamedan hitre tért, 6vatosan tdimogatja a holocaust-re-
vizionizmust a , Les mythes fondateurs de la politique
israelienne” (,Az izraeli politika alapvetd mitoszai”). A
Garaudy-lgy viszalyt keltett a francia zsidok és a fényes
sikerrel elGretord revizionistak kozott, noha a konyv re-
vizionista fejezete meglehetdsen mérsékelt.

Germar Rudolf angliai szamkivetésébdl beinditja a
,Vierteljahreshefte fiir freie Geschitsforschung” cim,
magas szinvonalQ revizionista folyoiratot.

Jacques Baynac, anti-revizionista francia torténész a
Le Nouveau Cotidien cimd svijci Gjsagban kozolt két
hosszt cikkben beismeri, hogy nincsenek bizonyitékok
a naci gaizkamrak [étezése mellett.

1998: Jiirgen Graf — Carlo Mattogno: ,KL. Majdanek.
Eine historische und technische Studie” (, A majdaneki
koncentracios tabor. Torténelmi és technikai vizsgalat.”)
A majdeneki koncentricids taborrdl sz6l6 eme elsd tu-
domanyos konyv bebizonyitja, hogy nem voltak ember-
gyilkold gazkamrik ebben a tiborban, a zsid6 foglyok
tomeges agyonlovése nem tortént meg, és mintegy
42 500-an haltak meg Majdenekben.

2000: A Grundlagen kibdvitett és korszerusitett valto-
zata, amelyet Germar Rudolf , Dissecting the Holocaust”
(, A holocaust boncolasa”) cimmel jelentetett meg.

David Irving revizionista torténész Londonban el-
veszti perét Deborah Lipstadt zsidd anti-revizionista
irond ellen, akit beperelt ragalmazasért.

Rischard Krege ausztral mérnok nagyszabasa radar-
vizsgalatot végez Belzec-ben és Treblinkdban. Az ered-
mények, amelyek bizonyitjak, hogy nem léteznek az
allitblagos hatalmas tomegsirok e két tdborban, kozzé
lettek téve 2001-ben. Ezek megadjak a kegyelemdofést
a belzeci és treblinkai csalasnak.

ADOLF HITLER — A NOBEL-DIJRA
FIGYELEMBE NEM VETT JELOLT

Ha valaki rdszolgdlt a Nobel Béke-dijra, az
Adolf Hitler volt. Hitler nem akart haboriit. A mdso-
dik vilaghaborut rakényszeritették Németorszagra. Len-
gyelorszagot Sir Howard William Kennard brit kovet és
Leon Noel francia kovet igéreteivel felbatoritotick, hogy
tamadja meg Németorszagot. Azt a feltétel nélkiili ige-
retet tettek, hogy Anglia és Franciaorszag azonnal a se-
gitségére sietnek, ha arra sziiksége van Néemetorszdaggal
valo haboriija esetén; ezért nem szamit, hogy Lengyel-
orszdg mivel provokdlja ki Németorszdag tamaddasdt,
Lengyelorszdg biztositékot kapott Angliatol és Francia-
orszagtol. E garancia birtokaban Lengyelorszag kegyet-
len tevékenységbe kezdett. Raaddasul Kennard és Noel
abba a gondolatba ringatta Lengyelorszdgot, hogy
nagyhatalom. Abogy a kinai kézmondas tartja: ,, Hizel-
gessel ra lebet venni egy embert, hogy ugorjon le a
let6rol.” Azoknak a lengyel vezetoknek az erdfeszitéseit
szabotdltdk, akik barati politikdt akartak Néemetorszdag-
gal. (A szerk.)

Lengyelorszag mérte az elsé csapast, és Hitler az
1939. szeptember 1-i beszédében a Reichstag-ban kije-
lentette: , Ma hajnal 6ta visszaloviink.” A | visszaloviink”
nem egy agresszor megallapitdsa. Donald Day azt
mondta, amikor Hitler meginditotta a tamadast Lengyel-
orszag pontosan azt kapta, amit megérdemelt. Lengyel-
orszagot a kozvetlen szomszédai koziil senki sem saj-
nalta. Lengyelorszag terror-politikat folytatott. Azokkal
a népi németekkel, akik azon a német foldon éltek,
amelyet a Versailles-i Békeszerzddés az elsé vilaghabo-
ra végén Lengyelorszagnak adott, olyan rosszul bantak,
hogy kozulik 2 millivan elhagytik azt a teriiletet: Né-
metorszagha és mashova koltoztek. Olyan tertiletrdl Gz-
ték ki Sket, amely hazajuk volt joval az elsé vilaghabo-
ra elétt. Leon Degrelle, aki fiatal belga politikai vezér
volt az 1930-as években és késébb Hitler legkemé-
nyebb harcos egységéhez, a Waffen SS-hez csatlakozott
400 000 masik nem-német eurdpai Onkéntessel egyitt,

ezt mondja: ,A mdsodik vilaghdbori biinei kozétt so-
hasem lebet hallani arrol a nagyardanyii t6meggyilkos-
sagrol, amely Lengyelorszdagban ment végbe kozuvetle-
niil a haboru elott. A sajto dltal felboszitett tomeg a leg-
borzalmasabb modon a német férfiak, nok és gyerme-
kek ezreit mészarolta le. Hitler elbatdrozta, hogy véget
vet a mészarldsnak és stirgésen a segitségtikre siet.”
Fiatal német fiakat kasztraltak a lengyelek, ami-
kor elfogtak Sket.

William Joyce, akit Lord Haw Haw gliinynéven emle-
getett a brit propaganda, német allampolgar lett és hi-
vatasszertien kiallt a német tigy mellett. Igy jellemezte
azon németeknek a kortilményeit, akik Lengyelorszag-
ban éltek a Versaillesi Szerzédés kovetkeztében:

, Bromberg utcain 1igy vaddsztak német férfiakra és
noékre, mint a vaddllatokra. Elfogdsuk utan a lengyel
tomeg megcsonkitotta és darabokra tépte oket... Minden
nap fokozodott az oldoklés... Nemetek ezrei menekiiltek
lengyelorszdgi otthonukbol semmi tobbel, mint a rubd-
Jukkal, amit viseltek. Ezenkiviil kétségtelen volt, hogy a
lengyel hadsereg terveket készitett a danzigi tomeg-
mészarlasra... Auguszius 25-auguszius 31. kozolt a
német polgari lakossag elleni szamtalan tamaddson ki-
viil 44, hivatalosan teljes mértékben jovabagyott
eroszakos fegyveres akcio tortént német hivatalos sze-
meélyek, illetve a német tulajdon ellen. Ezek az inciden-
sek egyrészt a hatdron, mdsrészt német teriileten t6r-
téntek. [Augusztus 31-énj éjjel lengyel banditaknak egy
csoportja tenylegesen megszallta Gleiwitzben a Nemet
Radioado épiiletet. Ekkor vildgossa valt, hogy ha a ne-
met csapatok nem vonulnak be azonnal, egyetlen née-
met férfi, noé vagy gyermek ésszeriien nem vdarhatja,
hogy elkertili az tildozeést és mészarlast.”

A német nép elleni brutalis lengyel akciok miatt Hit-
ler 1939. augusztus 25-én Kkijelentette Sir Nevile
Handerson brit kovetnek: , Lengyelorszdag provokdcioi
elviselbetetlenné vdltak.” 1gy Lengyelorszig mérte az
elsé csapast, nem Németorszag. Az elsé csapds fontos

volt az USA szdmdra a Japannal vivott haborGjaban. Ez
adta az USA-nak a jogot és az igazolast arra, hogy bar-
mit megtehet, ami sziitkséges Japan legy6zéséhez. De
Németorszagnak nem volt meg ez a joga Lengyelorszag-
gal szemben, még akkor sem, miutin Lengyelorszig
mérte az elsé csapast. Melyik méltanyosan gondolkodo
ember, ha ismeri a lengyel helyzettel kapcsolatos valo-
di tényeket, okolhatja Hitlert a Lengyelorszdg elleni
megtorld timaddsa miatt? Ha volt valaha nép, amely
megérdemelte a sorsit, akkor Lengyelorszag pontosan
azt érdemelte, amit Németorszag viszonzasul neki
adott. De Hitler még azt sem akarta megtenni, aminek
megtevésére kényszerilt. Alighogy védeni kezdte a né-
met népet Lengyelorszag hatarain beliil, kész volt ledl-
litani minden ellenségeskedést és béketargyaldsokat
kezdeni. Sturdza herceg irja:

, Csupdn néhany ordaval a Néemetorszag és Lengyel-
orszag kozotti ellenségeskedés kitérése utan Mussolini,
meguijitva a béke érdekében tett erofeszitéseit, az dsszes
érdekelt hatalmaknak az ellenségeskedés azonnali fel-
fiiggesziéset és egy konferencia azonnali dsszebivdsdt
Javasolta a nagyhatalmak kozott, amelyen Lengyelor-
szag is részt vebetne. Mussolini javaslatait késlekedés
nélkiil minden érdekelt kormany elfogadta, Nagy-Bri-
tannia kivételével.”

Mielétt a habor kitort, a berlini angol kdvet, Sir Nevil
Henderson 1939. augusztus 30-an a Németorszag altal
javasolt targyalasi alaprol szolo végso jelentésében ezt
mondta: , Ezek a javaslatok dltalaban nem il ésszeriit-
lenek.”

Még Pierre és Renee Gosset is, a maguk , Hitler” ci-
m, elvakulatlan német-ellenes konyviikben kijelentik:
. Ez rendkiviil mértéktarto javaslat voll, valojaban
olyan ajanlat, amelyet a szévetségesek egyetlen dllam-
férfia sem vethetett el jobiszemiien.”

Mar 1941 januarjaban Hitler rendkiviili eréfeszitése-
ket tett annak érdekében, hogy békeegyezményt kot-
hessen Angliaval. Nagylelkd feltételeket ajanlott fel
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Anglidnak. Felkindlta, hogy ha Nagy-Britannia semleges
magatartast tanusit a jovében, visszavonul egész Fran-
ciaorszaghol, elhagyja Hollandiat és Belgiumot... kitiriti
Norvégiat és Daniat, és timogatja a brit és francia ipart
azzal, hogy megvasarolja a termékeiket. Javaslatinak
szamos mas kedvezS pontja volt Anglia és Nyugat-
Eurdpa szamara. De Anglia vezet6i nem akartak békét.
Ok haborut akartak. Nem 6k tinnepelték a hadiizenetii-
ket kacagassal, tréfalassal és sorivassal?

Hitler hagyta a briteket elmenekiilni Dunerque-ben.
Nem akart harcolni Angliaval. Blumentritt német tibor-
nok ismerteti, hogy miért engedte Hitler az angolokat
elmenekiilni:

, O [Hitler] meglepett minket azzal, hogy csoddlattal
beszélt az Angol Birodalomrol, létének sziikségesse-
geérol, és arrol a civilizaciorol, amelyet a britek adtak a
vildgnak. Vallat vonva megjegyezte, hogy a Birodalom
olyan eszkozokkel lett létrehozva, amik gyakran kime-
letlenek voltak, de ‘ahol gyalulnak, ott a forgdcsok hul-
lanak’. A Brit Birodalmat a Katolikus Egybdzhoz ha-
sonlitotta — azt mondia, hogy mindketto a stabilitas lé-
nyeges eleme a vilagban. Azt mondta: Angliatol csak
annyit akar, hogy ismerje el Németorszdg szerepét a
kontinensen. Németorszag elvesztelt gyarmatainak
visszatérése kivanatos lenne, de nem lényeges, és még
fel is kindlna Anglianak katonai segitséget, ha Anglia
barhol, barmilyen nehézségbe keveredne.”

Blumentritt kozlése nem egyedili tudositas Hitler
reményérdl, hogy békében és baritsigban élhet Anglia-
val.

Sven Hedin, a hirneves svéd kutatd megfigyelte Hit-
ler megddbbenését amiatt, hogy Nagy-Britannia eluta-
sitotta az 6 békeajanlatat: Hitler ,Ggy érezte, hogy & is-
mételten kinyajtotta a béke és baratsag jobbjat a britek
felé, és azok valaszként minden alkalommal ,pofon-
vagtak”. Hozzaflzte: ,A Brit Birodalom élethen mara-
ddasa Németorszag érdeke is, mert ha Nagy-Britannia
elvesziti Indidt, ebbol semmi hasznunk nem szdarma-
zik.” Harry Elmer Barnes szerint Hitler azért vesztette
el a haborut, mert tilsdgosan jo volt.

Mikozben Hitler diabolizdlasanak elméletét altalano-
san elfogadjak, vannak nagyon jol informalt személyek,
akik azt allijak, hogy 6nmaganak és Németorszagnak
azzal okozta a pusztulasit, hogy tilsigosan nemes lel-
ki és becstiletes volt, nem pedig tal kemény és konyor-
telen. A kovetkez6 megfontolasokra mutatnak ra: 1939.
augusztus 25-én Gszinte, nagylelkd békeajanlatot tett
Nagy-Britannidnak; engedte elmenekilni a briteket
Dunkerque-ben, hogy batoritsa Nagy-Britanniat a béke-
kotésre, aminek az ara szamdara késébb az észak-afrikai
habora lett; elmulasztotta megszallni egész Francia-
orszagot, elfoglalni azonnal Eszak-Afrikit és nem osz-
totta fel a Brit Birodalmat; azért vesztette el az Angliai
Csatat mert nem hagyta jova a katonai barbarizmusnak
azt a vadsagat, amely oly nagy szerepet jatszott a szo-
vetségesek gyGzelmében; késGbbre halasztotta az
Oroszorszag elleni timadasat és bdkezi engedménye-
ket tett Molotovnak 1940 novemberében, hogy fenntart-
sa a békét Németorszag és Oroszorszag kozott; azért
vesztette el a haborat Oroszorszaggal szemben, mert
elhalasztotta az invaziot annak érdekében, hogy kisegit-
se Mussolinit a Gorogorszag elleni ostoba habortba és
hadat tizent az USA-nak, hogy megtartsa adott szavat
Japannal szemben, amely sokkal koribban viligossa
tette, hogy nem szolgalt ra ilyen elGzékenységre és
hiségre.

David Irving részletes beszamoldja Hitler Nagy-Bri-
tannia iranti szeretetérél megerdsiti azt, amit masoknak
ki kellett mondani: Hitler vigya az volt, hogy semmilyen
kart ne okozzon Anglidanak:

LHitler 20 éven dt a Nagy-Britannidval valo szévet-
ségérol almodott. Mar jocskdan benne volt a haboriiban,
és még mindig belekapaszkodott az dlomba egy szerel-
mes hidbavalo, szinte nevetséges makacssagaval, aki
nem hajlando elismerni, hogy az érzései viszonzat-
lanok. Abogy Quislingnek mondta 1940. auguszius 18-
an: "Miutan az egyik javaslatot a mdsik utan tettem a
briteknek Eurcpa tijjaszervezésérol, most azon kapom
rajta magamat, hogy ezt a hdaboriit akaratom ellenére
Nagy-Britannia ellen kell vivnom...””

Ez volt a dilemma, amellyel Hitler szembesiilt ezen a
nyaron. Habozott, hogy betodrjon-e Nagy-Britannidba.
Végzetes kovetkezménnyel jart, hogy megkototte a

Luftwaffe kezét és hadbirosagi blintetés terhe alatt meg-
tiltott minden timadast London ellen; London megsem-
misité szGnyegbombazasit, amelyre stratégiai tanacs-
adoi, Raeder, Jodl és Jeschonek valamennyien 6sztokél-
ték, kilonféle megfoghatatlan okok miatt megvétozta.
Noha utasitotta vezérkarat, hogy vizsgaljanak meg min-
den periférialis brit hadallast — Gibraltart, Egyiptomot, a
Szuezi Csatornat —, hogy mennyire sebezhetSk egy ta-
madas altal, a brit Birodalom szivének lehet6vé tette,
hogy tovabbra is verjen, sértetlen legyen egészen addig,
amikor mar tal késé volt. Ezekben a honapokban egyik
adjutansa véletleniil meghallotta, hogy Hitler indulato-
san ezt kialtotta a kancellaria egyik telefonjaba: , Ne-
kiink nem az a feladatunk, hogy leromboljuk Nagy-Bri-
tanniat! Mi teljesen alkalmatlanok vagyunk arra, hogy
atvegylik az o kiildetését”, értve ezt a Birodalomra; majd
e Birodalom 6sszeomlasinak , pusztitd hatisu kovet-
kezményeir6l” beszélt.

Hitler 1940. marcius 2-dn azt mondta Summer Welles
allamtitkarnak, hogy 1) sokdig a leszerelés hive volt, de
nem kapott batoritast Angliatol és Franciaorszagtol; 2) &
a nemzetkozi szabadkereskedelem hive; 3) Németor-
szagnak nem volt mis célja, mint visszaszerezni ,a né-
met népnek azokat a tertileteket, amelyek torténelmileg
jogosan &t illetik”; 4) nem akart hatalmat gyakorolni
nem-német népek folott, és nem akarta csorbitani flig-
getlenségliket; €s 5) vissza akarta szerezni a gyarmato-
kat, amelyeket elraboltak Németorszagtol Versailles-ban.

Churchill haborut akart. Hiborts btinos volt. Nem
akart békét. A haborut a lehetS leghosszabb ideig foly-
tatni akarta.

1944. januar 1-én Sztalinhoz intézett levelében ezt ir-
ta: ,Mi sobasem gondoltunk békére, még abban az éveé-
ben sem, amikor teljesen el voltunk szigetelve és békét
kétbettiink volna a Brit Birodalom jelent6s kdrosoddsa
nélkiil, nagymeértékben az Ondk kardra. Miért gondol-
nank arra most, amikor a gyozelem mindhdrmunkbhoz
kozel van?” Ezzel még Churchill is megvallja, hogy Hit-
ler sohasem akart haborat Angliaval.

Churchill 1943 jdliusaban a Guidhallban elmondott
beszédében teljesen nyiltan kijelentette: , Szabad aka-
ratunkbol léptiink be a baboriiba, anélkiil, hogy koz-
vetlentil megtamadtak volna minket.”

Churchill mar 1936-ban azt akarta, hogy Anglia habo-
raskodjék Németorszaggal.

Roosevelt haboris biinods volt. Hiborat akart és
azt akarta, hogy a masodik vilaghabort a lehets leg-
hosszabb ideig tartson.

Hitler és a német nép nem akart haborit, de
Roosevelt haboriit akart. Azon firadozott, hogy a ma-
sodik vilighabort kezdddjék meg. A haborut politikai
okok miatt 6hajtotta. Jesse Jones, aki Roosevelt korma-
nyanak tagja volt 5 éven keresztil, kijelenti: ,Tekintet
nélkiil az § gyakran ismételt monddsara: 'gytlolom a ha-
borat’, mindent elkévetett, hogy az USA belépjen a hd-
boriiba, mert ez biztosithatott szamdra barmadik el-
nékségi ciklust.”

Mik6zben az elnok azt ismételgette, hogy 6 nem akar
haborut és nincs szandékaban expedicids hadsereget
kildeni Europaba, a Haditengerészet és a Védelemi
Minisztérium militins urai, Knox és Stimson beszédeik-
ben elitéltek a semlegességi torvényt és azt siirgették,
hogy Amerika avatkozzék be az atlanti csataba. A kor-
many tagjaiként akaratukat nem tudtak volna érvénye-
siteni az elnok hozzijarulasa nélkdl.

Amikor a sajtd idézte Frank Knox mondidsat: ,az
egyediili remény a békére az USA szamdra Németor-
szag szétzuzdsa lenne”, az elnok nem tett neki szemre-
hanyast.

Dr. Milton Eisenhower, Eisenhower tibornok testvé-
re ezt mondta: , Roosevell elnék azért taldalta sziikséges-
nek, hogy belevigye az orszdgot a masodik vilaghdbo-
ritba, hogy megmentse a szocidlpolitikajat.”

Clare Booth-Luce sok embert sokkolt a Republikdnus
Part Kongresszusin 1944-ben azzal a kijelentésével,
hogy Roosevelt ,belehazudott minket [az USA-t] a ha-
boraba”. Mindazonaltal, miutin bebizonyosodott,
hogy ez a kijelentés pontos, a Roosevelt-kovetsk meg-
szlntek tagadni, hanem magasztaltik az elnokot, azt al-
litvan, hogy ,kénytelen volt hazudni”, hogy megment-
se az orszagot, Angliat és ,a vilagot”.

A republikanus Hamilton Fish mondta el az elsé be-
szédet 1941. december 8-an a Kongresszusban, amely-

ben hadiizenetet kért Japan ellen. Az ,FDR: The Other
Side of the Coin” (,Franklin Delano Roosevelt: az érem
misik oldala”) cimi kényvében azt irja, hogy most szé-
gyenkezik e beszéd miatt, és ha tudta volna, hogy
Roosevelt provokalta Japant a timaddsra, sohasem kért
volna hadiizenetet. Fish szerint Roosevelt volt a {6 zsa-
ratnok, amely meggyujtotta a habord gyGjtdzsinorjat
Eurépdban és a Csendes-6cednon.

Roosevelt valodi politikajara akkor dertlt fény, ami-
kor a németek szamdra lehetévé valt atvizsgalni a len-
gyel dokumentumokat, és megtalaltak a varsoi levéltar-
ban a washingtoni és parizsi lengyel kovet jelentéseit,
amelyek feltartik Roosevelt eréfeszitéseit annak érde-
kében, hogy Franciaorszagot és Angliat haborara 6szto-
kélje. 1938 novemberében William C. Bullit, az elndk
személyes baratja és parizsi kovet, jelezte a lengyelek-
nek: az elnok vagya, hogy ,Németorszag és Oroszor-
szdg kozétt dsszecsapdsra kertiljon sor, aminek kovet-
keztében a demokratikus nemzetek tamaddst intéznek
majd Nemetorszag ellen, és aldavetettségre kényszeritik”.
1939 tavaszan Bullit idézte Roosevelt elhatarozasat, mi-
szerint , nem vesz részt kezdettdl fogva a hdaboriban,
de ott lesz a befejezésénél”.

Oliver Lyttelon, a haboru alatt termelést iranyito sze-
mélyiség, tagadhatatlanul pontos volt, amikor kijelen-
tette: , Amerika valéjaban sohasem volt semleges.
Kétségtelen, hogy kikkel rokonszenvezett, és tor-
ténelmi parodia lenne valaha is azt mondani,
hogy az USA-t belekényszeritették a haboruaba.
Amerika oly mértékben provokalta a japanokat,
hogy azok tamadni kényszeriiltek.”

Miel6tt az atombombikat ledobtak, a japanok béke-
kotésért folyamodtak, és MacArthur targyalasokat java-
solt a japan ajanlatok alapjan. De Roosevelt elhesseget-
te ezt az inditvanyt ezzel a megjegyzéssel: , MacArthur
a mi legjobb tabornokunk és a leggyatrabb politiku-
sunk.” Ezek a kijelentések elmondjak a masodik vilag-
habort egész torténetét kezdettdl fogva a végéig. A ha-
bort azért kezd6dott, hogy Roosevelt hivatalban marad-
jon, és engedték, hogy sokkal hosszabb ideig folyjek,
mint szitkséges — 1943-t0l kezdve barmely nap befe-
jez6dhetett volna. Ugyanakkor az amerikai fitk a maso-
dik vilaghabora végéig harcoltak, a vezeté amerikai po-
litikusok pedig politikai okokb6l mindent megtettek,
amit megtehettek, hogy folytatddjék a konfliktus.

Hitlernek a tobbi néppel valé kapcsolatait illetGen
egy célja volt: a béke. 1933. majus 17-én a Reichstagban
a szandékairol ezt mondotta:

»Németorszag tokéletesen kész felosztani egész
katonai szervezetét €és szé&trombolni a nala maradt
kevés szamu fegyvert, ha a szomszéd orszagok
ugyanazon alapossaggal ugyanazt teszik. Német-
orszag teljesen kész lemondani mindenfajta tama-
do fegyverrol, ha a felfegyverkezett nemzetek a
maguk részérol megsemmisitik a maguk tamado
fegyvereit meghatarozott idon beliil, és ha azok
hasznalatat nemzetkozi egyezmény megtiltja. Né-
metorszag barmikor kész lemondani a tamado
fegyverekrol, ha a vilag tobbi része ugyanezt teszi.
Németorszag kész csatlakozni barmilyen iinnepé-
lyes megnemtamadasi egyezményhez, mivel nem
akar senkit sem megtamadni, csak a maga bizton-
sagat 6hajtja megszerezni.”

A ,békeszeretd demokriciak” egyike sem forditott fi-
gyelmet Hitler javaslatira. Az egyetlen ok, ami miatt
Edward kiraly nem maradhatott a brit trénon, az volt,
hogy vilagossa tette: amig & a kirdly, Anglia nem kezd
haborat Németorszaggal.

Arrél, hogy mit nyerhetne Németorszag a habora
kovetkezményeibdl, Hitler ezt mondta: , Egy eurdpai
haboru Gsszes erdfeszitéseinek véget jelentené, még ha
meg is nyernénk, mivel a Brit Birodalom eltiinése bely-
rehozbatatlan szerencsétlenség lenne.” (,Michael
McLaughin: , For Those Who Cannot Speak” = | Azok
helyett, akik nem beszélhetnek.”)

A fentiek alapjan a dolgok tisztazasa végett Hit-
lert posztumusz Nobel-djjjal kell jutalmazni. Nem
0 volt az oka a masodik vilaghaborunak és nem
akart semmilyen haborut. A béke embere volt és
a békéért tevékenykedett minden modon, ahogy
csak tudott.

1fj. Alex S. Perry
(Ford.: Tudos-Takdcs Janos)
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ELHALLGATOTT TORTENELEM -
_ JAPAN BOMBAZASA
A MASODIK VILAGHABORUBAN

,AZ a vélemé-
nyem, hogy en- |
nek abarbar fegy- |
vernek alkalma-
zasa Hirosimaban
és Nagaszakiban
nem volt lénye-
ges segitség a Ja-
pan elleni habo-
rankban. A Japa-
nok mar majd-
nem vereséget szenvedtek és készek
voltak a fegyverletételre. ...Annak
els6 alkalmazasa soran .. mi olyan
etikai mércét alkalmaztunk, amely
kozos a sotét korszakok barbarainak
mércéjével.”

William D. Leaby légi admirdlis
(kinevezve az Egyestlt vezérkar
féonokéve 1942. jalius 6-an.)

William D. Leahy

A masodik vilaghaboria utolsé hoé-
napjai

A masodik vilaghabort utolsd honap-
jaiban LeMay vette at a f6 légieré pa-
rancsnoksagit Japan ellen és valtoztatott
a légier6 taktikdjan. A nappali precizios

bombazasok helyett 325 B-29-es repii-
I6gépen gyujtobomba-nyalibokat he-
lyeztetett el, és 1945. marcius 10-én meg-
parancsolta, hogy ezek 5000-9000 lib
magassigbol bombazzak Tokiot.
Kovetve George C. Marshall tdibornok
1941-es elgondolasat, miszerint japan va-

rosok szegényebb tertileteit gytjtobom-
baval kell timadni, Le May bombazoi
1945. marcius 9-r6l 10-re virrado éjszaka
Tokiot vették ostrom ald. A zsufolasig telt
fahdzakra 1665 tonna gydjtbbombat
dobtak. Le May késébb tgy emlékezett,
hogy néhany robbané bombit kevertek
hozza a gyGjtobombikhoz, hogy demo-
ralizaljak a tdzoltokat (96 tdzoltdautd
porra égett, és 88 tizoltd meghalt).

Az elsé éjjel okozott pusztitas kataszt-
rofalis volt: a légitimadas elhamvasztott
a varosbol tobb, mint 16 négyzetmérfol-
det, és megolt 100 000 embert. A maso-
dik vilaghdabort hivatalos légier6-torté-
nete szerint ,a habora soran nem volt
masik olyan légitimadads sem Japanban,
sem Eurdpaban, amely ennyire pusztito
lett volna életben és vagyonban”. Le May
bombazéi honapokon at minden éjjel
bombatamadast intéztek, irgalmatlanul
folytattak gyajtobomba-hadviseléstiket —
a langok teljesen vagy részlegesen el-
pusztitottak 63 japan varost, meggyilkol-
tak fél milli6 embert és 8 milliot otthon-
talanna tettek.

»A japanok megolése abban az
idoben tulsigosan nem zavart en-
gem... Feltételezem, hogy ha elveszit-
jik a haborit, en-
gem haboruas bii-
nosként elitéltek
volna... Minden
katona gondol va-
lamit annak er- |
kolcsi vonatkoza- |
sairol, amit csi- |
nal. De minden %
haboru erkolcstelen, és ha hagyjak,
hogy ez zavarja Onéket, akkor nem jo
katonak.”

1945. mdjusaban a Japidnra ledobott
bombak 75%-a gyGjtobomba volt. A
Time magazin kedvel6i ennek folytata-
sara éreznek kedvet, akik kifejtik, hogy
,megfeleloen langra lobbantva a ja-
pan varosok ugy fognak elégni, mint
az 6szi legyek”. — Le May hadjarata mint-
egy 672 000 japan €letét vette el. Az ame-
rikaiak teljesen figyelmen kiviil hagytak
a csaszar jelentGségét, akit a japanok is-
tenként tisztelnek.

—

‘_ov\'

A harom o haboras binos Jaltiaban

1945 4prilisiban és majusaban Japan a
semleges Svédorszagon, és Portugalian
keresztiil harom kisérletet tett a habora
békés befejezésére. Aprilis 7-én Mamoru
Sigemicsu kultgyminiszter taldlkozott
Widon Bagge svéd kovettel Tokioban, és
megkeérte, ,puhatolja ki, hogy az USA és
Nagy-Britannia milyen békefeltételekre
gondol”. De hangsulyozta, hogy, a felté-
tel nélkili megoldas elfogadhatatlan, és
,a csaszar érinthetetlen”. Bagge atadta az
lizenetet az USA-nak, de Stettinius kiil-
tigyminiszter azt mondta a svédorszagi
USA-kovetnek, hogy ,ne mutasson
érdeklddést és ne tegyen semmilyen
kezdeményezést ebben az lgyben”. A
hasonl6 japan békekisérletek Portugali-
an keresztil mijus 7-én, majd ismét
Svédorszagon kereszttil médjus 10-én ha-
sonloképpen eredménytelennek bizo-
nyultak.

Tizenegy héttel késébb, majus 23-an
kovetkezett be a csendes-6ceani habora
legnagyobb légitimadasa, amikor 520
hatalmas B-29 négymotoros nehézbom-
bazo 4500 tonna gyujtobombat vetett a
mar 6sszerombolt japan févaros koz-
pontjara. A felrobban6 gyujtobombiak
orkanszerd szelet keltve elpusztitottak
Tokio tzleti kozpontjat és vasati palya-
udvarait és elhamvasztottak a Ginza sz6-
rakoztato kerlletet. Két nappal késSbb,
majus 25-én 502 négymotoros nehéz-
bombaz6 gép misodik hullima alacso-
nyan repllve Tokio felett, mintegy 4500
tonna rombolébombit vetett Tokiora. Ez
a két B-29-es légitaimadds egytittvéve
56 négyzetmétert pusztitott el a japan
f&varosbol.

»A giilaba rakott holttesteket teher-
autokon szallitottak el. Mindeniitt
érezhetd volt a halal és fiist biize. Lat-
tam az utcik kovezetén azokat a he-
lyeket, ahol az emberek elevenen el-
égtek. Végre megértettem elso kézbol,
mit jelent egy légitimadas. Emelyeg-
ve, rémilten fordultam vissza.”
Fussako Sasaki

Egy ENSZ-Projekt

1945 majusaban a habora utani straté-
gia tervezdi, vagy ahogy 6k szeretik ne-
vezni magukat, a ,Viligegyetem Urai”
osszegyultek San Francisco-ban az ele-
gans Palace Hotelben aldirni az ENSZ
alapitd okiratat. Tobb vezetd személyi-
ség visszavonult egy privat megbeszélés-
re a kerti teremben.

Stettinius azért hivta 6ssze a taldlko-
z6t, hogy megbeszéljenek egy siirgds té-
mat: a japanok privat Gton mar békeéért
folyamodtak, ami stlyos vilsagot jelen-
tett. Az atombomba csak tovabbi néhdny
honap mulva lesz kész. ,Mar elvesztet-
tik Németorszagot. Ha Japan kilép a
haboriabol, nem lesz olyan €16 népes-
ség, amelyen kiprobalhatjuk a bom-
bat” — mondta Stettinius.

,De Kulligyminiszter er, senki sem
hagyhatja figyelmen kiviil ennek a fegy-
vernek iszonyatos erejét” — jegyezte meg
Alger Hiss. ,Mindazonaltal” — valaszolta
Stettinius — ,a mi egész haborG utani
programunk fligg att6l, hogy rettegésben
tartjuk a vilagot az atombombaval”. A
cel elérésére egy hatalmas tételre van
szlkséglk. Mondjuk 1 millios tételre” —
flzte hozza John Foster Dulles. , Igen, mi
egy millios tételt reméliink Japanban. De
ha &6k leteszik a
fegyvert, mi nem

Ifjabb Edward
Stettinius
kuligyminiszter

Alger Hiss, akit
elitéltek, mint
kommunista és
szovjet kémet

nyerink semmit sem.” — mondta
Stettinius. ,, Akkor Gket habortban kell
tartani, amig a bomba elkésziil” — indit-
vanyozta Dulles. ,Ez nem probléma.
Feltétel nélkili megadas.” ,Ezt nem fog-
jak elfogadni. Megeskiidtek, hogy meg-
védik a csdszart” — jegyezte meg
Stettinius. , Pontosan” — mondta Dulles.

Truman elnok

John Foster Dulles

ylartsuk Japant haboriban tovabbi
harom hoénapig és bevethetjitk a bom-
bat a varosaikra. A haboriut ugy fogjuk
befejezni, hogy a vilag, Osszes népe
rettegni fog tolink és engedelmes-
kedni fog az akaratunknak.”
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Hirosima

Eltekintve az ezzel kapcsolatos erkol-
csi kérdésektdl, katonailag sziikség
volt-e az atombombdkra? Barmilyen ra-
cionalis szamitas szerint nem volt rajuk
sziikség. Japan mar 1945 janiusiban ka-
tonai vereséget szenvedett. Szinte semmi
sem maradt az egykori hatalmas birodal-
mi hajéhadbdl, és a japan légierd csak-
nem teljesen megsemmisult. Az amerikai
harci reptil6gépek a csupan szimbolikus
ellenallast lekiizdve kényiik-kedviik sze-
rint csatangoltak az egész orszag 1égterée-
ben, és az USA bombaz6 gépei folyama-
tosan zuditottdk a pusztitast a japan va-
rosokra, k6halmazza valtoztatva azokat.

b, 7 4 &

amelyet a japanok sohasem fognak
elfelejteni. Ezen a napon dobtik le a
vilag els6 atombombajat Hirosimara.
A bombat délelott 8 ora, 15 perckor
dobtak le az Enola Gay nevii repu-
16géprol. A bomba 43 masodperccel
késobb robbant, 1900 lab magassag-
ban a varos felett. A bomba altal kival-
tott intenziv hé 7200-10 000 Fahren-
heit fok kozott mozgott. Ezrek azon-
nal meghaltak, g6zzé valva a perzselo
hotol. Masok borzalmasan eltorzul-
tak, a végtagjaik leolvadtak a testiikrol
és nagy csomodkban lehamlott a
boriik. Az intenziv hé kiszakitotta a
légnyomas hatasara annak a néhany
embernek a szemgolydjat, akik bele-
bamultak a csodaba.” ,Nagy fekete
legyek jelentek meg és megkiséreltek
petéket elhelyezni az emberi testekre.
A sebesiiltek olyan gyengék voltak,
hogy nem tudtak lesoporni a legye-
ket, amelyek fészket raktak a kezitkkon
és nyakukon. A végitélet napja volt
ez” —mondta a taléls Micsiko Watanabe.
»A szillok és gyermekek varosszerte
sebesiilve vagy halottként fedezték fel
egymast. Egy anya féloriilten kereste
a gyermekét, nevén hivogatva. Végiil
megtalalta, a feje ugy nézett ki, mint
egy fott nyolclaba polip. Szemét félig
lezarta, és a szaja fehér, rancos, da-
gadt volt.”

LA szélvihar 12,500 TNT-vel volt
egyenértékd. A jelenlegi mércék szerint
a bomba kicsi volt és a jelenlegi arzenal-
ban a pusztan taktikai fegyverek kozé so-
rolnak. De még mindig elég nagy volt ah-

hoz, hogy a mintegy 340000 lakosa va-
rost pokolld valtoztassa mdsodpercek
alatt. A 76 000 éptlet koziil csak 6000
maradt sértetlen; 48000 teljesen meg-
semmisilt. A nap végére a halottak sza-
ma 100 000-re emelkedett, az év végére,
pedig 140 000-re, a radioaktiv sugarzas
¢és egyéb komplikaciok kovetkeztében.”

»~Szememet gyorsan elarasztottak a
konnyek. Beszéltem magamhoz és
utogettem a szamat, hogy ne tudjak
kiabalni. Ha kiabaltam volna, elvesz-
tettem volna a batorsagomat, hogy
allva maradjak, dolgozzak, és Hirosi-
ma halottaival foglalkozzam.” Dr.
Shuntaro Hida

Truman hazudik a vilagnak

Truman elnok allhatatosan védte az
atombomba bevetését. Azt allitva, hogy
az ‘milliok életét mentette meg’, mert
elGsegitette a habort gyors befejezését.
Dontésének igazoldasara oly messzire
ment, hogy kijelentette: ,A vilig meg
fogja jegyezni, hogy az elsé atombombit
Hirosimara, egy katonai bazisra dobtuk.
Ez, azért tortént igy, mert ezen elsé tima-
das alkalmaval el akartuk kertlni,
amennyire lehetséges, civil emberek
meggyilkolasat.”

Ez abszurd kijelentés volt. Ténylege-
sen majdnem minden dldozat civil volt,
és az USA Stratégiai Bombazo Szemléje
(1946) hivatalos beszamol6djaban megal-
lapitotta: ,Hirosimat és Nagaszakit a te-
vékenységek és a népesség koncentraci-

~ .

Oja miatt valasztottuk célpontul.”

Nagasaki

Hirosimatol eltéréen Nagaszaki egy
keskeny volgyszorosban fekszik, ame-
lyet keletr6l és nyugatrél hegyek sze-
gélyeznek. A bomba mintegy 500 méter
magasban robbant a fold felett, és koz-
vetlenul alatta egy iskolakkal, gyarakkal
és privat hazakkal zsafolt peremvaros
volt. A rombolds sugara a megerdsitett
vasbeton épiileteket érintGen 750 méter
volt, nagyobb, mint Hirosimaban, ahol a
bomba altal okozott 1égnyomas inkabb
vertikalis volt. De a topografia miatt (an-
nak ellenére, hogy a masodik atombom-
ba nagyobb ereji volt), Nagaszakibol
csak 6,7 négyzetmérfoldnyi teriilet valt
hamuvd, szemben Hirosima elpusztult

13 négyzetmérfoldjével. A varos 51 000
éptletének 22,7%-a teljesen lerombolo-
dott, illetve leégett és 36,1%-a egyiltalan
nem szenvedett karosodast.

Amikor az USA azzal volt elfoglalva,
hogy Japant tiizes pokolld valtoztassa,
megfogalmazott olyan torvényeket is,
amelyek alapjan megitélték a hibora
tisztességes jellegét, és amelyeket alkal-
mazni fognak késébb a ,hdboras btino-
sOk” ezreinek elitélésére Tokio, Nurn-
berg kirakatperein és az ,igazsagszolgal-
tatds” mas kilonb6zé birdsigain.

A Nemzetkozi Katonai Torvény-
szék jellege
1945. augusztus 8.

a) Biinok az emberiesség ellen: gyil-
kossag, megsemmisités, rabszolgava te-
vés, deportdlas és mas embertelen akcio,
amelyeket a civil lakossag ellen a habo-
ra elétt vagy alatt elkovettek, illetve tl-
dozések politikai, faji vagy vallasi alapon
a Torveényszék joghatésigahoz tartozo
valamely bincselekmény elkovetése so-
ran, vagy vele Osszefliggésben, akar
megsértették, akar nem annak az orszag-
nak a torvényét, ahol elkovették.

b) Haborus-biinok: a habora torvé-
nyeinek vagy szokdsainak megsértése.
Ezek a torvénysértések magukban fog-
laljak a kovetkezd binoket (de nem kor-
latozodnak azokra): a megszallt tertle-
ten a civil lakossag legyilkolasa megkin-
zasa, deportdldsa rabszolga-munkara
vagy barmilyen mis célra; a hadifoglyok-
nak vagy a tengeren elfogott személyek-
nek legyilkoldsa, a veliik vald rossz ba-
nasmod, a tiszok legyilkolasa, a koz-,
vagy a maganvagyon fosztogatasa, a va-
rosok vagy falvak indokolatlan lerombo-
lasa, amelyet a katonai szlikségszertiség
nem igazol.

A fenti biinok barmelyikének elkove-
tésére iranyuld kozos terv vagy 6sszees-
kivés megfogalmazasanak vagy kivitele-
zésének vezet6i, szervezdoi, 0sztonzoi és
bintarsai. Ezek felelések minden csele-
kedetért, amelyeket, birmely személy az
ilyen terv végrehajtasa soran elkovetett.

Nagyobb vad emelheto
a gyoztesekkel szemben

Hirosima és Nagaszaki terrorbomba-
zasa utdn a gydztes szovetséges hatal-
mak azonnal elkezdték birosag elé allita-
ni a japan tisztségviselSket a ,haborus
btneikért”, 1945-t61 1951-ig tobb ezer
japan katonat talalt bindsnek haborts
bintettben a Tokioban 1946 és 1948 ko-
zott mikodd Nemzetkozi Katonai Tor-
vényszék. 28 japan katonai és polgari
vezetSt vadoltak kegyetlenségek elkove-
tésére iranyuld Osszeeskivésben valo
részvétellel. A tokidi Torvényszek kiilon-
véleményen lévé tagja, Radhabinod indi-
ai bir6 elutasitotta a vadat, hogy a japan
vezetSk Osszeeskiidtek kegyetlenségek
elkovetésére. Azt allitotta, hogy nagyobb
vad emelhet6 a gy6ztesekkel szemben,
mivel az atombomba bevetésére irinyu-
16 dontés megkiilonboztetés nélkiili gyil-
kossdgokat eredményezett.

Az atombombik bevetésének egyik
leghangosabb kritikusa Davis Lawrence
volt, az US News and World Report ala-
pitéja és fészerkesztGje. Szamos vezér-

cikket szignalt, az els6t 1945. augusztus
17-én. November 23-i cikkében ezt irta.

»AzZ igazsag az, hogy, biinosok va-
gyunk. A lelkiismeretiinknek furdal-
nia kell minket, mint nemzetet. Egy
borzalmas fegyvert hasznaltunk meg-
fullasztani és elhamvasztani tobb
mint 100 000 férfit, not és gyermeket
egyfajta szuper-halalos gazkamraban
—és mindezt mar egy megnyert habo-
riuban, illetve egy olyan haboraban,

amelyrol a légieronk szovivoje azt
mondja, hogy konnyen megnyertiik
volna atombomba nélkiil is. Ezért bo-
csanatot kell kérniink késedelem nél-
kil az egész vilagtol egyértelmii sza-
vakkal az atombombaval valo vissza-
élésunkért.” David Lawrence elismert
konzervativ, sikeres tizletember volt, aki
az USA 11 elnokét kozelrdl ismerte, és a
Szabadsag Rendjel-el 1970. aprilis 22-én
kitiintette Richard Nixon elnok.

Utoszo

Napjainkban Japanban nagyon nép-
szer( film a ,Biszkeség, egy végzetes
pillanat”, amely Hideki Tojo tabornok-
miniszterelnokot kedvezd szinben abra-
zolja. Hat tarsaval
egylitt  1948-ban,
mint haboras bu-
nost felakasztottak.
A pere alatt az G4gy-
védei kijelentették a
Tavol-Keleti Nem-
zetkozi  Torvény-
sz€k el6tt (a Nirn-
bergi Per azsiai val-
tozata alkalmabol),
hogy Tojo ,haboris biinei” tavolrdl sem
kozelithetik meg az atombombdik ledo-
basat Hirosimiban és Nagaszakiban. Az
tgyészek azonnal tiltakoztak és cenza-
raztak ezeket a megallapitasokat. Ez volt
az utols6 alkalom, amikor hivatalosan
elismerték az atombombaval elkovetett
tomeggyilkossigot Japanban. A hivata-
los japan személyeket ténylegesen meg-
akadalyoztik minden erre vonatkozo al-
lasfoglalastol, mivel az amerikai katonai
megszallas, amely hivatalosan a Japannal
kotott 1952-es békeszerzédéssel véget
ért, csendben folytatddott. Jelenleg még
mindig 49 000 amerikai katona allomaso-
zik Japanban, a Hirosima és Nagaszaki
elleni binokrdl nincs nyilvanos vita.

Hideki Tojo

(AustraliaFreePress.org
Ford.: Tudos-Takdcs Janos)
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(A ,jobboldal”, ,baloldal” iranyitasanak ideologiaja és a kapitalista jol

Az alabbi fontos cikk kifejti a troc-
kista Rommunizmus uralkodo szere-
pét a globdlis batalomban. Trockis-
tak irdnyitjdak a Demokrata Pdrtot az
Uj Baloldal dltal és a Republikdnus
Pdrtot a neo-kRonzervativok dltal.
A zsido marxista Leon Trockij
(1879-1940) (eredeti vezetékneve:
Bronstein) gy lépett a nyilvdnossdg
elé a Szovjetunio alakuldsdnak kez-
detén, mint a mensevikek vezére.
A Lenin és Sztdlin dltal vezetett bolse-
vikek gyors forradalmat akartak,
amelynek érdekében az orosz nem-
zsidok témeges legyilkoldsa sziiksé-
ges eszkoz volt az egy orszdgban
(a Szovjetunioban) létrejott zsido dl-
lam abszolit batalmdnak konszoli-
ddldsa végett. A mensevikek olyan
Sforradalmat akartak, amelyet a nem-
zetkézi zsido batalom fokozatos
konszoliddcioja kévet minden or-
szdgban, amelynek érdekében a 1o-
meggyilkossdg oncél. A bolsevikok
mintegy 80 millio oroszt gyilkoltak
meg dllami terrovral. A mensevikek
taldn 1 millicdrd embert oltek meg a vi-
lagmeretii dllando bdborii dltal.

A baloldal nem-zsido emberei Ro-
zott tevékenykedd trockistdakat arrol
lebet felismerni, bogy azt dllitjak: a
bolsevizmus nem tiszta formdja a
marxizmusnak, és az ellenségeiket,
mint ,fasisztdkat” tamadjdk. A jobb-
oldaliak kozotti trockistdkat zsido-
imddatukrol lebet azonositani arvol,
bogy Izrael zsido dllamdt mindenek
Jolé belyezik. A trockistdk mindkét
csoportja a marxi ,torténelem ve-
gét”, vagyis a civilizdlt emberiség ve-
geét igenyli. (A szerk.)

A neo-konzervativok és az apologéta-
ik azt akarndk a nagykozonséggel elhi-
tetni, hogy a neokonok korabban, olyan
baloldaliak voltak, akik jobb belatasra
tértek, és odaig jutottak, hogy elvetették
a liberalis, illetve a marxista ideologiat
meggy6z6déshdl és elvileg. Ez a hivata-
los vonal sajndlatos modon elfogadott
bolcsességgé valt, kétségtelentil az arra
irinyul6 neokon torekvéseket tiikkrozve,
hogy elrejtsék azt a tényt, hogy az & at-
alakulasuknak sem a motivuma, sem a
megtorténte nem volt Gszinte.

Annak érdekében, hogy megérthes-
stk az igazi cselekvési terviiket, ami a
neo-konzervativizmust nagyrészt 0szto-
nozte, és folyamatosan 6sztonzi, vissza
kell tekinteniink a mozgalom kezdetére
¢és a vezetdinek kulturalis hatterére.

Vitathatatlan tény, hogy a neo-konz-
ervativizmus kezdeti szellemi nagysagai
koziil sokan korabban marxistak voltak
(kozulik a leghiresebb az 1940-es évek-
ben Irving Kristol, Gjabb hires példa
David Horowitz), és a neo-konzerva-
tivizmusnak (mint maganak a marxiz-
musnak) mind a kezdete, mind a folyta-
todasa nagyrészt zsido intellektualis je-
lenség. A XX. szdzad elején a marxizmus
aranytalanul sok zsid6 hivet vonzott ma-
gahoz, szamos kézenfekvs okbol. A

Max Shpak

A NEO-KONZERVATIV ,ANTI-KOMMUNIZMUS”
CSALASA

vonzerének szamos Osszetett pszicholo-
giai és szocidlis oka van, és mind féleg
abbdl a ténybdl ered, hogy a marxista
nemzetkoziség olyan ideoldgia, amely
természeténél fogva kovetSket a gyokeér-
telen, valldstalan varosi intelligencia
korébdl talal.

Mindazonaltal ezen elemzés céljai
szempontjabol fontosabbak a bolseviz-
mus iranti zsid6 rokonszenvnek a gya-
korlati okai. Az eur6pai és amerikai zsi-
dok egyforman mélyen gyokerezs gyd-
lolettel viseltettek az eurdpai kontinens a
hagyomanyos rezsimjei és vallasai irant,
kilonosen a cari Oroszorszaggal és a
kilonbozé  kelet-eurdpai  népekkel
szemben, a (valodi és képzelt) ,ildozés”
és ,pogromok” miatt, amik ott el&for-
dultak. Igy, amikor a bolsevikok meg-
dontotték a cart, megsemmisitették a
gyllolt ortodox egyhazat, tehetetlenné
tették a vallasos foldbirtokos parasztsa-
got és a hagyomanyos orosz hatdsagokat
a nagyrészt zsidokbol allé népbiztosok-
kal helyettesitették, a zsido vilag (benne
az olyan dallitdlagos ,kapitalistakkal”,
mint a Schiffek és a Rotschildok) magaé-
va tette mind a forradalom tigyét, mind a
marxista ideologit.

Mikozben Oroszorszag ténylegesen
zsidO gyarmatta valt, ahol az ,antiszemi-
tizmus” halallal biintetendd buntény
volt, és a hazai nem-zsido kultarat gya-
korlatilag kiirtottak (a nagyrészt zsidok-
bol allo vezetdségnek koszonhetSen,
amelyhez olyan személyek tartoztak,
mint Trockij, Zinovjev, Kamenyev és
Szverdlov, akiket a szolgalelkd filosze-
mita Lenin vezetése fogott 6ssze), a zsi-
dok mindeniitt a viligon hasonlé forra-
dalmak lehetGségében reménykedtek.
Fegyvertarsaik valoban keményen dol-
goztak azért, hogy hasonl6 viltozasokat
hozzanak létre Magyarorszigon (Kun),
Ausztriaban (Adler) és Németorszagban
(Lisner). A fasiszta és naci mozgalmak
hatalomra jutasa csak arra szolgalt, hogy
még egyértelmibbé tette a zsido timoga-
tast a nemzetkozi kommunizmus javara.

Ez a szinte teljes egyetértés megvalto-
zik két fejlemény kovetkeztében: egy-
részt a szovjet kommunizmus jellegében
végbemend eltolodas, masrészt Izrael Al-
lam megalapitasa miatt. Az a tény, hogy
Sztdlin tisztogatasainak szamos korabbi
bolsevik kollégaja aldozatul esett (k6zot-
tik Trockij, akit a szimUzetésében meg-
gyilkoltak), tovabba az 1939-es paktum
Hitlerrel és a Sztalin zsidoellenes els-
itéleteirdl szolo hiresztelések sok poten-
cidlis tamogatot habozasra késztettek.
Amikor Hitler megtamadta a Szovjetuni-
ot, vilagossa valt, hogy az orosz tomegek
nem a bolsevizmus érdekében, nem egy
olyan ideoldgiat timogatva fognak har-
colni, amely 6ket a nyomorba taszitotta,
hanem az orosz-vér és fold védelmében
hajlandok fegyvert fogni. Ettél kezdve a
szovijetvezetésnek azokra a valodi nacio-
nalista elemekre kellett tamaszkodni,
amelyeket a korai bolsevikok olyan ke-
ményen torekedtek kiirtani. Ez eredmé-
nyezett egyre novekvds toleranciat az
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orosz ortodox egyhdz irint és egyre
csokkend zsido jelenlétet a szovjet polit-
biiréban és a KGB-ben. Igy a Szovjetunio
éppen azokat az elemeket ,arulta el”,
amelyek olyan vonzéva tették a zsido
vezet$ réteg szamara, hogy egyuttmd-
kodni kezdtek vele.

Talan még jelentGsebb tényezs volt a
neo-konzervativizmus létrejottében a
fiiggetlen Izrael Allam megjelenése. Mi-
kozben sok zsidd marxista buzgon timo-
gatta a cionista allomot, az intellektuali-
san, kovetkezetesebb baloldal szemben
allt a cionizmussal, mert minden nacio-
nalizmus, koztik a zsido nacionalizmus
is, ellensége a globailis proletar forrada-
lomnak. Tgy a zsid6 baloldaliak, akik
egykor az internacionalizmust timogat-
tak a nem-zsidé népek irdnyaban, arra
kényszerulltek, hogy kiegyezzenek a na-
cionalista ideologia burkolt tartalmaval a
sajat nacionalista érzelmeikre valo tekin-
tettel. Ezért egy olyan ideologiara volt
szikséglk, amely lehet6vé teszi sza-
mukra, hogy a kaposzta is megmaradjon
(ellenezhessék a nem-zsid6 nacionaliz-
must), és a kecske is jollakjon (timogas-
sa Izraelt), és akkor kitalaltak vilagnézet-
ként a neo-konzervativizmust.

Ugyanakkor, jollehet a Szovjetunid a
kezdetben timogatta Izraelt, az 1948-as
fuggetlenségi habortja alatt, az izraeli
kormany szamara vilagossa valt, hogy az
USA és a Szovjetunio kozott kétsarkava
valt vilagban az USA lesz a gazdagabb és
t6le nagyobb anyagi timogatis remél-
hetd. Az 1950-es években, majd a szuezi
habort idején, tekintet nélkil a fennma-
rad6 zsido lojalitisra a kommunizmus
iranydban, a frontvonalak mar kialakul-
tak: Izrael az USA és altalaban a Nyugat
tabordhoz tartozott, €s az arab népek ar-
ra kényszertltek, hogy érdekszovetséget
kossenek a Szovjetunioval.

Aligha véletlen egybeesés, hogy a
szovjet kommunizmus jellegének meg-
viltozasa és Izrael Allamnak USA-szovet-
ségessé vialidsa ugyanabban az idében
tortént, amikor a neo-konzervativizmus
befolyasos politikai mozgalomma valt.
Osszes beszédiik a |, kapitalizmusrol”, a
,demokriciarol”, a ,szabadsagrol” és a
,szabad piacrol”, és az a tény, hogy oly
sok zsid6 baloldali valt egy gyors fordu-
lattal az USA tdmogatojava a hideghibo-
ra soran, mivel Amerika szolgalhatott
életmentd rendszeril Izrael szamara, és
véddbastyaul az Gjjaéledé orosz ,anti-
szemitizmus” ellen, az & igazi cselekvési
terviket teljesen attetszéve tette. Ugyan-
ennek a jelenségnek lehetiink tanti nap-
jainkban, mivel szamos zsido liberilis
demokrata valt partot és csatlakozik a
Republikdnus Parthoz, mivel az utébbi
jobban timogatja Izraelt és keményebb
politikat hirdet az arab népek felé. Min-
den | kirakatrendezés” az Gjonnan fel-
talalt , patriotizmusukkal” és ,ameri-
kanizmusukkal” kapcsolatban szinlelés,
amely azt a célt szolgilja, hogy elfedje azt
a tényt, hogy a neokonok kérdése min-
dig az volt, és mindig az lesz: ,jo-e az a
zsidok szamara?”

- o -

éti allam trockizmus)

A kilonbozé cselekvési tervek, ame-
lyek 6sztokélik a neokon hideghaboris
harcosokat, ahogy szembeillnak egyko-
ri régi jobboldali szovetségeseikkel,
megfigyelhetSk a frontok minden tertle-
tén. A legnyilvinvalobbak voltak a két
tabor kiilonb6zd reakcidi Oroszorszag
irinyaban a hideghdbort befejezése
utan. Amig a paleo-konzervativ hajlamu
hideghaboris harcosok normalizalt kap-
csolatokat stirgettek Oroszorszaggal, ad-
dig a neokonok folytattik a hideghdbo-
rat, lelkesen tamogatva a csecsen
szeparatistakat, mint ,szabadsagharco-
sokat”, és tamogatva a NATO kiterjeszté-
sét. E kilonbozéség okai teljesen vilago-
sak. A régi jobboldal ellensége a kommu-
nista ideologia volt, mig a neo-konzer-
vativ zsidok gydloletet taplaltak az orosz
nacionalizmussal szemben. Igy a poszt-
kommunista Oroszorszag, még mindig
nagyon nagy fenyegetés az utobbiak sza-
mdra, kiilonosen az Gjjaéleds orosz ,ult-
ra-nacionalizmussal” és  antiszemitiz-
mussal” parosulva, mig a kommunista
uralom hidnyaban a fentiek nem nagyon
érdeklik a régi jobboldalt.

Az janti-kommunizmussal” kapcsola-
tos Osszes szOlamuk ellenére az igazi
hajtoéers, ami Osztondzte a neokon hi-
deghidborts harcosokat, a gyulolt orosz
gojok megbtintetése volt az ,antiszemi-
tizmusuk” miatt, nem pedig barmely el-
lentét a marxizmus maradvanyaival,
vagy a rejtett marxizmussal szemben. To-
vabbi bizonyitékaként annak, hogy errdl
van sz0, elég megfontolni azt a tényt,
hogy mig a régi jobboldal olyan keresz-
tény disszidenseket tamogatott, mint
Szolzsenyicin, addig a neokonok szama-
ra az egyedili legitim “disszidensek”
olyan cionistak voltak, mint Ivatan Sa-
ranszkij, éppen tgy, mint ahogy az egye-
dili ,menekiiltek”, akiket timogattak a
neokonok, mindig zsidok voltak (koztik
a mostani szégyenletes Ogyessza maffio-
z0k). Szolzsenyicin az orosz nacionaliz-
must és az ortodox egyhazat képviselte,
amely a neokonok oly sok elddjét a
bolsevizmus timogatojava tette, ezért
Szolzsenyicin és a keresztény dissziden-
sek helyzetét befeketitették a neokon
publikiciokban, mig a cionista zajongo-
kat hésként tidvozolték.

Ebben a tekintetben a neokonok hu-
séges orokosei Leon Trockijnak, aki Szta-
lint és a kovetSit nem a brutalitisuk mi-
att itélte el (Trockijtol, mint a Voros had-
sereg parancsnokatol és Lenin terrorista
CSEKA-jinak feliigyelGjétsl nem volt
idegen a brutalitds és a szadizmus), ha-
nem az ,antiszemitizmusuk” és a forra-
dalom eldruldsa” miatt. Ugy ttnik, Troc-
kij f6 kritikdja a sztalinizmussal szemben
az volt, hogy Sztalin Oroszorszagot naci-
onalista irdnyban tolta el, és nem egy
nemzetkozi ,proletar” élgarda uralma-
nak kialakitasin dolgozott. Az tény, hogy
a neo-konzervativizmus intellektuilis
Gseinek egy rossz szavuk sem volt a bol-
sevizmussal kapcsolatban, amig a leni-
nista-trockista célok teljestltek, azt mu-
tatja, hogy nem annyira az ideologia
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feliilvizsgélata, mint inkdbb a torzsi 6n-
érdek 0sztonozte ezeket a valoszinttlen
megtéréseket.

Mivel a baloldalrél az al-jobboldalra
vald megtérésiik nem volt Gszinte, var-
hato, hogy egész sereg kérdést talalunk,
amelyekben a neokonok fenntartjak bal-
oldali 0sztoneiket, és hiek maradnak
a trockista Orokségikhoz. Amikor a
neokonok a hideghaborut, Ggy abrazol-
jak, mint a  kapitalizmus” és a ,szocia-
lizmus” kozotti kiizdelmet, arra toreked-
nek, hogy minimalizaljak azt a tényt,
hogy a bolsevizmus és a Nyugat kozotti
konfliktus sok szempontbdl sokkal tobb
volt, mint gazdasagi rendszerek kozotti
ellentét. A legtobb régijobboldali szama-
ra a gazdasagi kérdések legjobb esetben
periférikusak. Ok a marxizmusnak azért

voltak ellenfelei, mert az materialista,
ateista volt, mert elvetette a nacionaliz-
must és a patriotizmust a globalis forra-
dalom nevében.

A legtobb neokon olyan kultarabol
jott, amely éppen olyan materialista €s
kozmopolita volt, mint a korai bolsevik
vezetOk, igy hat meglehetdsen valoszi-
nttlen, hogy barmilyen vitdjuk lenne a
kommunista tannak ezekkel a vonatko-
zasaival. Az a tény, hogy a neo-konzer-
vativizmus olyan ideologia, amely ter-
mészetében materialista és kdzéppontja-
ban internacionalista (a ,globalis de-
mokraciarol” és a ,globalis piacrol”
sz016 beszédével), nyilvanvalova teszi,
hogy a marxista baloldal timogatéi él-
nek és ott talalhatok a Commentary és a
The Weekly Standard Gjsagiroi kozott.

Ugy tiinik, az 6 konzervativ szinlelésiik
arra a tényre korlatozodik, hogy ellenzik
a ,szocializmust” (annak nacionalista
valtozatat) a (nemzetkozi valtozata) ka-
pitalizmus” nevében, €s a tilsigosan sok
naiv ember szamara ez elégségesnek és
hihetének tdnik.

A neo-konzervativizmus igazi termé-
szetének megértése megvilagitja a jobb-
oldal és a baloldal kozotti harc lényegét.
Ez sohasem a ,kapitalizmus” és a ,szo-
cializmus” kozotti kiizdelem volt, ahogy
azt a neo-konzervativ, illetve kommunis-
ta propaganda el akarta hitetni, hanem
inkabb a spiritualizmus és a materializ-
mus, a nacionalizmus és a globalizmus,
a hagyomany és a felforgatas, a nyugati
civilizaci6 és annak ellenfelei kozotti
ktizdelem. Ha az arcvonalat igy huzzuk

meg, nagyon is vildgos, hol dllnak a
neokonok. Sok ,kapitalista” megértette,
hogy nem a gazdasagi eszkdzok a fonto-
sak, hanem a kivant cél a lényeges. Jacob
Schiff megértette ezt, amikor pénzelte a
bolsevikokat, és éppen igy megértette
Rupert Murdoch, Ted Turner, Tviarc Rich,
Boris Berezovszkij és George Soros,
hogy a “kapitalizmusnak” az altaluk kép-
viselt formaja teljesen Osszeférhet a bal-
oldal lényegével, és baratokat és szovet-
ségeseket talalhatnak a latszolag konzer-
vativ neokonok kozott.

Sajnos, sok jobboldali kozel sem ilyen
lényeglato a szovetségesei megvalaszta-
saban.

(Ford.: Tudos-Takdcs Janos)

Tudos-Takacs Janos

A MEGUJULAS A FELADATUNK,
VAGY PUSZTULAS A SORSUNK?

— Oswald Spengler: ,Ember és gép” (1931)

2007-ben, Drezda borzalmai, elpusztitisa, valamint
Hirosima és Nagaszaki tragédidja utin hatvankét évvel,
a szamitbgépek és az internet kordban ugy érezzik,
hogy az ember nem a gépek ura, hanem aldozata, vagy
jobbik esetben rabszolgija. Ezért kiilonosen idSsze-
rinek tinik Oswald Spengler vizidja az ember és a gép
viszonyarol. Am az igazi zseninek éppen az az egyik
ismérve, hogy az idGszerd felismeréseken tal egyete-
mes érvényd, minden kornak tizenetet hordoz6 igazsa-
gokat is képes kimondani. Ezért tobb szempontbdl is
érdemes 1931-ben papirra vetett eszméit 2007-ben Gjra-
gondolni.

Spengler — a technikat az élet taktikdjanak fogva
fel — grandidzus ivben rajzolta meg az utat, amin a tech-
nika a ragadozo6 allatok zsikmanyszerzé modszereitdl
az ember XX. szazadi gépkultirajaig eljutott. Fejlédés ez
kétségtelentil, de Spengler mégis mentes maradt a dar-
winista evoltcios elmélettél. ,Nem evoltcioval jott lét-
re az ember, hanem ugrisszerGen. Ugy jott létre, mint a
villamesapas, hirtelen.” —irta. Darwin elméletét elutasit-
va de Vries muticios felfogiasihoz csatlakozott. Ramu-
tatott, hogy csak a teljesen kialakult szerv az, ami
elényos egy €16 szamara, a fejlédésben 1évé szerv ha-
szontalan teher. Ezzel teljes mértékben megingatta a
Stermészetes kivalogatdodas” szinte dogmaként kezelt
alapjat.

A marxista népbutitdson nevelkedett nemzedék kii-
lonosen értékelni tudja a spengleri, ezzel ellentétes
megallapitast: , A technika nem érthetd meg a szerszam
fogalmabdl, kizarolag a szerszam oldalardl. A technika
célja ugyanis nem a gépek gyartasa, hanem azok fel-
hasznalasa.” Kinyilatkoztatast jelent ez azok szamara,
akik évtizedeken at azt hallottak partszeminariumokon,
sét az egyetemek elGadotermeiben is, hogy a termel6-
eszkozok fejlettségi foka az egyeduli meghatirozoja az
emberi torténelemnek.

Spengler vildgosan kimondta, hogy az emberi élet
technikdja kezdett6l fogva magasabb rendd az allat
technikajanal, mert az allatok technikija ,nem tanulé-
kony, fejlédésre képtelen, 6sztonds, kizarodlag konkrét
és személytelen”, ezzel szemben az ember technikaja
Jfelszabadul a faj kényszere alol”: az embernek szabad
akarata van, ezért szabadon donti el, milyen eszkozt
haszndl, illetve eszkozeit hogyan hasznalja céljai el-
érésére.

Spengler fontos megallapitisa, hogy a gépkultarat
eredményezs technikai bedllitottsag és a gorog filozo-
fusok lelkisége kozotti kiillonbség abban all, hogy utéb-
biak a dolgok természetét, mivoltat, vagyis az igazsagot
akartak megismerni, a technika embereit azonban nem
a dolgok mivolta, hanem a gyakorlati felhasznalhatosa-

guk, alkalmazhatosiguk érdekelte. Figyelmuk tehat
nem az igazsagra, hanem a hasznossagra iranyult. Ez
egyebek kozott azt is jelenti, hogy a természettudo-
manyok — a filozofiatdl eltéréen — vilignézet megalapo-
zasara alkalmatlanok, hiszen a vilagnézet szempontja-
bol dontd fontossagh objektiv igazsag kérdését tudato-
san ,zarojelbe tették”.

De az ember szellemi természetébdl eredd vagy a
végtelen meghoditasara az igazi mozgatd ereje a felta-
lalasoknak. A gépek szerkesztésének mélyén a ter-
mészeten uralkodni akar6 hatalomvagy rejlik. , A talal-
many nem a hasznossiagi, hanem a hoditd 6szton
mdve.”

Keétségtelen, hogy a gépkultira a XVIII. szdzad utani
fejlédése kovetkeztében novelte a tirsadalmon belil a
vezetSk és vezetettek kozotti killonbséget, mert utobbi-
ak nem ismerik munkajuk céljat, és ezért nincs, és nem
is lehet abban az élményben részik, mint a termelési
folyamat egészét atlatd irdnyitoknak. Ez a vezetettek
oldalarol nagyfoku lelki Girességet eredményez.

Az ember és a gép viszonyaban negativum a techni-
ka btinos célokra valo felhasznaldsan kiviil az, hogy a
technika fejlédésébe vetett hit konnyen egyfajta mate-
rialista ,vallasos hitté” valik: szimos ember ugy tekint
a szamitogépek és az internet kordra, mint a messiasi
korszak elérkezésére: olyan eredményeket var ezektdl
az eszkozoktdl, amiket ezek dGnmagukban nem képesek
produkalni.

A gépkultara eurdpai hanyatlasinak Spengler szerint
harom oka van:

1 A fausti gondolkodas megcsomorlott a technika-
tol. Ezért az alkoto elmék menekilnek a technika vila-
gatol és az okkultizmus vizeire eveznek, ami a techni-
kaval foglalkozok korében kontraszelekciot hoz létre.

2) A kivitelezés munkajat végzs alsobb rétegek la-
zadoznak a vezetSk ellen, ami sztrijkok sorozatihoz
vezet.

3) Mivel a fehér ember a technikai tudasat nem rej-
tette el, hanem egyetemen oktatta a szines hallgatok
szamdra is, kiilondsen a japan hallgatok jo tanitvanynak
bizonyultak. Ezzel a fehér ember technikai privilégiuma
megszint.

Mikozben Spengler eredeti gondolatait és szamos
értékes meglatasat most, 2007-ben is hasznosnak gon-
doljuk, ra kell mutatnunk néhany tévedésére is:

a) Tévesen latja, hogy a technika természetellenes te-
vékenységet folytat akkor, amikor a természeti eréket a
maga szdmdara akarja hasznositani. O az embert és a ter-
mészetet két, egymassal rivalizald erStényezének latja,
és az ember tragédidjanak gondolja, hogy az ember a
természettel szembefordulva egy eleve reménytelen

kiizdelembe kezd, hiszen a természet az erGsebb. Ezzel
szemben az igazsag az, hogy az ember is, a természet is
Isten teremtménye, és Isten kifejezetten megparancsol-
ta az embernek a természet meghoditasat, ami csakis a
technika segitségével lehetséges. Ebbdl kovetkezik,
hogy a technika nem természetellenes, hanem az em-
ber magasabb rendiségébdl folyo tevékenység, (az is-
teni parancs a Ter. 1, 28-ban olvashat6: ,Sokasodjatok
és szaporodjatok,...és hajtsatok uralmatok ala a foldet.”
Am a természet meghoditisira vonatkozo isteni paran-
csot az ember csakis az erkoles szabalyainak kovetéseé-
vel teljesitheti, vagyis ennek kizarolag ugy tehet eleget,
ha nem embertirsai karara folytatja, és a technikai ha-
ladast nem abszolutizdlja, nem vir téle olyan értékeket,
amiket az megadni képtelen.

b) Spengler tévesen gondolja, hogy az igazsag telje-
sen szubjektiv kategoria. Igazsagrol akkor beszéltink,
ha értelmiink olyannak ismer meg valamit, amilyen az
a valosagban, tudatunktol figgetlentl. Ez pedig azt mu-
tatja, hogy az igazsagnak objektiv alapja, mércéje van.

©) Spengler felcseréli az okot és az okozatot, amikor
azt allitja, hogy ,a fajbol kiemelkedd tett alakitotta ki a
lelket az emberben”. A valosag éppen forditott: azért
volt képes az ember ,a fajpol kiemelkedd tettre”, mert
volt benne a térhez és id6hoz kotott tetten kivil tértdl-
idotdl fuggetlen szellemi lélek is. Ez tette 1ényegesen
kilonbozéve az allatoktol.

d) Helytelen Spenglernek az az allitisa, hogy az em-
ber képtelen megakadilyozni a géptechnika koranak
letinését, és vele egytitt a Nyugat alkonyat. Azt kell
mondanunk, hogy Spengler helyesen diagnosztizalja az
ember €s a gép viszonydnak negativumait, helyes
korképet ad a nyugati civilizacio betegségérdl, de téved
abban, miszerint az ember egyediili lehetGségét abban
latja, hogy a pompeji katondhoz hasonléan, minden re-
mény ellenére, hdsiesen kitartson rendeltetése mellett,
és becstiletesen haljon meg. Am ez a fatalizmus indoko-
latlan. Az alapvetd baj ugyanis nem a technikival,
hanem annak helytelen és erkdicstelen felbaszndldsdval
van. Nem a technika okozta a XX. szazad tragédiait, ha-
nem az Isten torvényeit megszegd ember. A Nyugat
dekadencidjanak alapvetéen nem technikai, hanem
erkolesi okai vannak. Ha az ember szabad akarataval
visszatér a mai anarchikus, liberdlis termelési irinyzat-
ol a helyes észnek (és vele egylitt az 6rok erkolcesi tor-
vényeknek) rendjére, akkor a gép nem az eurdpai civi-
lizaci6 megoldje, hanem az ember segitGje lesz az
Istentdl rendelt, ma is kotelezd feladatanak, a természet
meghoditasinak megvalositisiban. Ezért meggy§zo-
déstink, hogy nem a pusztulds a sorsunk, hanem az
erkdlcsi megujulas a feladatunk!
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David Doherty:

A MASSAG A MI ERONK”

Levél egy liberalis Gjsagironak

El kell ismernem, annak, hogy a National Vanguard flo-
ridai weboldalanak webmestere vagyok, elényei is van-
nak. Példaul, néhany e-mail, amit kapunk, nagy lehetSség
arra, hogy kifejezzik véleményeinket, mikdzben jol is
szorakozunk. Nemrég e-mail jott egy helyi riportertdl, aki
egy sztorit akart megirni. Beleegyeztem, hogy mindent
elmondok neki, amit csak tudok, cserébe olyan feltétele-
kért, amelyekrdl tudtam, hogy azoktdl minden az uralko-
d6 osztilyhoz tartozé szerkesztd rosszul lett volna. Ime
az e-mail, amit kaptam:

Doberty Ur!

Miota megtudtam, hogy az On csoporija rendszeresen
gyiilik dssze Brandonban, taldalkozni akartam Onnel,
hogy egy sztorit irbassak. Mint minden mas javasolt ri-
porthoz, a feljebbvalok jovahagydsara és utasitdasara van
sztikség, a dontestiket varom. Mivel ez a déntés még sok
idot vebet igénybe, arra gondoltam, hogy bemutatkoz-
nék, és tajekoztanam Ont szandékaimrol. Remélem,
hogy irbatok egy sztorit az On csoportjarol, az On egyiiti-
miikddesi fokatol friggben. Tovabba beszélbetiink arrol is,
hogy miért akarna On egyiitimiikédni veliink, miért ,éri
ez meg” Onnek. Azonban réviden csak annyil monda-
nék, hogy ha van egy tizenete olvascink szamomra, és
szeretné, hogy az emberek megismerjék, hogy On valojd-
ban kicsoda, akkor talan ezen az viton megvalosithatna
ezt a vagyat.

Ez nem egy nagybhangti cikk lenne. Arra vagyok ki-
vancsi, hogy mi vezette az embereket arra, hogy belépje-
nek az On csoportjdaba, és annak aktiv tagjai legyenek —
miért dsszpontosit On annyira a fehér emberek és mds
rasszok, illetve kultiirdk kozétti problémdkra. Ez igazan
érdekel engem.

Tisztelettel:

Andrew Meacham

St. Petersburg Times

Brandon Times részleg, 1ijsagiro

A valaszom:

Tisztelt Meacham Ut!

A valaszom és a cikk, amit On irna — ha megengedik,
hogy megirja — nagyon eltérhet attol, amire On szamitott.

Mivel On az Gjsagiras erGsen elbastydzott, ideologiai-
lag monolitikus vilagaban él, érthet hogy Onnek kevés
tudomasa van arr6l, hogy mi motival benntinket, akik a
politikai masként gondolkodasban részt veszink. Ahe-
lyett, hogy idémet arra fecsérelném, hogy olyan tényeket
adjak el6, melyek fontossagat On valoszintleg tgysem
értené, megkisérlem néhany alapvetd gondolat bemuta-
tasat.

Roviden, a szoban forgd problémat nem a rassz okoz-
za — a problémat a rasszok tagadasan alapulo kozpolitika
megvalositisa okozza.

Hogy egy példaval illusztriljam, olyan lenne ez, mint-
ha On orvosi iskolaba jarna, mondjuk 1800-ban megta-
nitandk Onnek a modszereket és eljarasokat annak az
elméletnek alapjan, hogy mikroorganizmusok nem létez-
nek — modszereket és eljarasokat, amelyek szamos pa-
cienst 0ltek meg, mikozben azt hitték, hogy ezekkel meg-
mentik Gket. Azért volt sziikséges, hogy az akkori id6k
tudosai kifejezetten tagadjak a mikrobak l1étezését, mert
sokan voltak azok, akik jobb tudomasuk alapjan tdmad-
tak a bevett akadémiai felfogast. A mikroorganizmusok
elmélete nem volt Gjdonsdg — egyesek mar évszazadok-
kal korabban rajottek létezéstkre.

Sajnos, az uralkod6 osztaly és az akadémia arra az al-
laspontra helyezkedett, hogy a mikroorganizmusok nem
léteznek — annak a hitnek alapjin, hogy 6k gyarapodtak
a tuddsban és 'fejlodtek’. Barki, aki mas véleményen volt,
nyilvanval6an buta volt, tudatlan és fogalma sem volt ar-
16l, hogy mirdl beszélnek. Végiil is, csak olyan valaki, aki
,vissza szeretné forgatni az id6t”, vitatkozna a ’szakér-
tGkkel’ és allna a ’fejlédés’ tjaba.

Abban a korban még az orvostudomany oktatdi koziil

is tudtak egyesek, hogy a mikroorganizmusok léteznek,
ez azonban nem tartotta Sket vissza attol, hogy kialljanak
egy csapat didk elé, és ennek ellenkezgjét hangoztassak.

Hat igy volt ez kétszaz évvel ezel6tt az orvostudomany-
ban. Lépjiink eggyel tovabb. Tegyiik fel, hogy On 1976~
ban riporter volt Volgogridban, korabbi nevén Sztaling-
radban. On tudna a termelGszovetkezetek és gyarak cséd-
jerdl, és az erdszakos kollektivizalas altal okozott karok-
16l; azonban erésen kétlem, hogy ezekrdl torténeteket
irna.

Az uralkod6 osztily elfogadta a dogmat, miszerint a
kommunizmus ,helyes” volt minden részletében, ez pe-
dig megkérddjelezhetetlenné tette. Abban az idében a
professzorok nagyon jol tudtak, hogy a kommunizmus
¢sod volt, ez azonban nem tartotta Sket vissza attol, hogy
kialljanak egy csapat didk elé, és pontosan az ellenkezgjét
allitsak. Akik ezt szamon kérték rajtuk, azokat megbélye-
gezték, mint ostobdt, tudatlant — a kommunizmus volt a
jove. Vegiil is, csupan aki ,vissza akarja forgatni az id6t”,
szallna szembe a 'szakértGkkel” és allna a 'fejlédés’ Gtjaba.

Az az elmélet, amelyrdl azt feltételezték, hogy a jovébe
repiti 6ket, valdjaban a multba hazta Sket vissza. Mikoz-
ben a vilag tobbi része el6rehaladt, 6k stagnaltak — de sen-
ki nem mondhatott semmit. Riporterként a Szovjetunio-
ban, 1976-ban — még On se mondott volna semmit. Eszé-
be sem jutott volna semmit mondani.

Onnek meg lettek volna a szerkeszt6i, akik biztositjak,
hogy csak ,helyén valo” anyagot tesznek kozzé, és On
gondtalanul élte volna az életét. Amig at nem lép egy bi-
zonyos vonalat, On jol érezte volna magat — és On, az On
szerkesztdje, valamint mindenki mas, aki az Gjsagnal dol-
gozott, pontosan tudta volna, hogy hol van az a bizonyos
hatar.

Az Egyesiilt Allamokban és a nyugati civilizici6 tobbi
részében manapsag van még egy szent tehén elméletiink
— ez pedig a ‘'massag’. Ez még egy szuperfejlett elmélet,
amely minket szuperszonikus sebességgel az utOpista
jovébe 10k. Ne tor6djon azzal, hogy az elmélet a valosag
teljes tagaddsan alapul, és hogy a ,teljes egyenldség”
ugyanilyen téveszméi kildték a kommunizmust sirjaba —
elvarjak t6link, hogy figyelmen kivil hagyjuk ezeket az
apro részleteket.

Igy hit igen kellemetlen helyzetben taldljuk magunkat,
mely hasonl6 a régi doktorok pacienseinek és a Szovijet-
uni6 proletirsaganak helyzetéhez — ezek a politikai tar-
gyak a mindenkori uralkod6 osztdly fantaziain alapulnak.

Ugyanez az alapveté folyamat ismétl6dik — ha az ural-
kodo osztily, vagy uralkodo politikai part elfogad egy el-
méletet, amelynek megalkotdsakor kevés bizonyitéka
van, azonban gy tlnik, igaz lehet. Aztin az uralkod6
osztaly modszereket, eljarasokat, torvényeket és kozpoli-
tikat dolgoz ki ezen 0j elmélet alapjan. Amikor az embe-
rek megkérddgjelezik ezt az elméletet, az uralkodo osztaly,
ktlonosen az akadémikus korok, szenvedélyesen véde-
keznek. Az uralkodo osztily egyre nehezebben tudja
tékokkal szolgilnak az elmélet ellen, e bizonyitékokat
pedig nem lehet konnyedén megciafolni, vagy hattérbe
szoritani. Az uralkod6 osztaly azzal vag vissza, hogy meg-
tamadja az eltéré gondolkoddstakat minden lehetséges
modon — koztik az dllami erdszak eszkozével is.

A helyzet tovabb romlik. Az eltér§ gondolkoddstuakat
felhaboritjak az agressziv intézkedések, melyeket az ural-
kodo osztaly alkalmaz elleniik és megmakacsoljak magu-
kat. Az uralkodo6 osztaly politikdja megbukik, nem kissé,
hanem katasztrofalisan. Ezek a bukdsok csak batoritjak az
eltérs gondolkodastakat. Az uralkod6 osztaly intellektu-
alisan nem tudja tovabb védelmezni a pozicidjat, igy hat
az elméletre vonatkozé minden nyilvanos diskurzust,
vagy betiltanak, vagy pedig szigort ellendrzés ala helyez-
nek. A propaganda egyre intenzivebbé vilik — az eltérd
gondolkodastakat démonizdljak, ragalmazzak, binos-
nek allitjdk be. Id6kozben az elméletet, mint az érinthe-
tetlen, tagadhatatlan igazsdgot harsonazzak szerte a vilag-
ban — mint minden jo végsé forrasdt.

Ekkorra mar az uralkod6 osztily szamos tagja is tudja,
hogy az elmélet rossz, vagy legalabbis nagyon hatarozott
kételyei vannak arrdl, hogy az elmélet barmikor is a ter-
vezett modon muikodhetne. A probléma az, hogy sajit
magukat szoritottak sarokba. Egy rossz elméletet védel-
meztek évtizedeken at. Koziilik egyesek tudatosan vé-
delmezték az elméletet, mikdzben tudtik, hogy az rossz.
Hatalmas vagyonokat koltottek arra, hogy felpumpaljak
propagandaval, és tekintélytiket arra hasznaltak, hogy a
nyilvanossagra kényszeritették ezt, mikdzben mindenkit
megtamadtak, akinek eltér§ véleménye volt.

Ekkor az uralkod6 osztily csapdiban érzi magat. Ha
visszavonulot fajnak és elismerik, hogy az elmélet hibas,
miutan annyi erészakot hasznaltak annak érvényesitése-
re és annyi eltér§ véleményd embert kinoztak meg, az
uralkod6 osztaly mar attdl fél, hogy ez annyira hiteltelen-
né teszi 6ket, hogy aldassa uralkod6 hatalmukat. Ez a fé-
lelem valosagga valt a kommunista part szamara a mos-
tanra szétesett Szovjetunidban.

Ezért 1976-ban Volgogradban egy riporter nem irhatott
torténetet az erdszakos szovetkezetiesités csédjérdl.
Ugyanezért van az, hogy 2006-ban a floridai Brandonban
egy Ujsagironak nem engednék meg, hogy kozzé tegyen
egy cikket a feber diakoknak okozott karrol, melyet az is-
koldkban a 'méssag’ csGdje miatt szenvedtek el. Az On
szerkesztGje sosem engedné meg e cikk kozzétételét— On
maga sem gondolna erre — és On jol tudja, hogy hol a ha-
tar.

Azonban mindenki tudja, hogy a 'midssag’ megbukott;
még a fehér liberalisok is atrakjak a kolykeiket a ,rossz”
iskolakbol a ,jo” iskolakba. Mi mindannyian tudjuk, hogy
mitdl rossz” egy iskola. Csupdn egy maroknyi embernek
van batorsaga, hogy ezt ki is mondja, bar — mindenki mas,
arcan hamis mosollyal, csak olyan propaganda szolamo-
kat dalol, mint ,a massdgban van az erénk”.

Az ok, ami miatt 1800-ban egy tudds nem mondhatta
azt a didkjainak, hogy a ,rossz vér” kieresztése a paciens-
bél buta és helytelen eljards volt, ugyanaz az ok, ami miatt
1976-ban Volgogradban a professzorok nem mondhattak
el didkjaiknak, hogy a kommunizmus cséd. Es ugyanez
az ok, ami miatt 1996-ban, Tampaban (Floridaban) a pro-
fesszorok nem mondhattak el didkjaiknak, hogy a
'massag’ cséd — tal keveseknek volt meg a batorsaguk
ehhez.

Manapsag is koziilik tal kevesen elég bdatrak abboz,
hogy szembeszalljanak az uralkod6 osztaly hatalmaval és
kimondjak: ,Teszteltiik az elméletet, ez teljes cséd, a ki-
sérletezést abba kell hagyni — ideje felmérni a kdrokat, és
végre kidolgozni egy tervet az elGrehaladdsra”.

A modern masként gondolkodok nem arra dsszponto-
sitanak, hogy rassz-konfliktusok léteznek — a fokusz a
'massag-on és hasonlo bukott elméleteken van, melyek
a tobbrasszasagot létrehoztak, és ezaltal rassz-konfliktu-
sokhoz vezettek. Ugyanigy, amikor valaki ellenkezett az-
zal, hogy kiengedjék a ,rossz vért” a betegbdl, a cél nem
a halal volt, hanem a téves eljards, mely a beteg halalat
okozta. Amig tagadtak a mikroorganizmusok létezését, és
halalos eljarasokat alkalmaztak a betegeken, az emberek
meghaltak. Amikor az orvosok abbahagytik az emberek
halalra véreztetését, a betegek mar nem haltak meg. Amig
tagadjuk a rassz-kiilonbségeket, lesz rassz-konfliktus. All-
junk le a 'massaggal’, és elejét vessziik a rassz-konfliktus-
nak.

Ha On érti a fenti gondolatokat, akkor On megértette
a modern ellenallds egyik alapvetd okat. Mas hatoerdk is
vannak, mint pl. az dnkormanyzas és 6nmeghatdarozas el-
ve. Mivel ezeket csak egy hosszabb elemzésben lehetne
kifejteni, most ezekkel nem foglalkozom.

Ami az On cikkét illeti, nem all érdekemben, hogy bir-
milyen iizenetet kdzoliek az On Gjsagjan keresztiil —azon-
ban Onnél van valami, amire nekem sziikségem van. Le-
het, hogy On még soha nem probalt tabutirgyakrol be-
szamolni, de riporterekkel foglalkozd embernek sose
mondja azt, hogy nem akar ,mend cikket” irni. Eddig
minden riporter ezt mondta nekem — és mindegyik hazu-
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dott. Nem Onnek kell eldontenie, hogy mi van a végs6
cikkben; ez a szerkeszté dolga.

A fenti okokbol az On szerkesztje sosem engedné
meg egy cikk kozzétételét fehér aktivistakrol anélkil,
hogy az a jO0 propaganda szamira elegends leszolast
tartalmazna. Ha On azt mondja, hogy ez nem lesz ,mené
cikk”, az olyan mintha 1976-ban a Szovjetunidban egy
riporter azt mondana, hogy & objektiv cikket ir a kom-
munizmust kritizalé emberek egy csoportjarol — na per-
sze.

A tampai egységnek sokkal hatékonyabb eszkozok all-
nak rendelkezésére, mint egy rovid cikk egy Gjsag hatsod
oldalan. Mi figyeljiik, hogy mely cikkek valtanak ki leve-
lezéseket, e-mailezéseket és telefonhivasokat. Tovabba,
az On olvasotaboranak demogrifiai Osszetételét sem
tekintjik f6 célpontnak”. A legtobb Gjsagolvasd kozép-
kora, vagy idGsebb. A legtobb aktivista ennél fiatalabb,
35 év alatti. A legtobb fiatal a hireket az Interneten lévé
figgetlen forrdsokbol szerzi.

Nos, mit tud On adni, amire nekiink sziikségiink van?
Sajat magat és a pozicidjat. Egy interjuért cserébe én is sze-
retném meginterjavolni Ont, az uralkodo osztily egyik Gj-
sagirdjat. Ha ugy kivanja, ez lehet quid pro quo. Szeret-
nék néhany alapvet6 kérdést foltenni az On munkaltato-
jarol és a szabalyzatokrol, amelyek meghatdrozzak, hogy
On mirdl irhat, és mirSl nem irhat. Kiilonosen érdekelne,
hogy van-e irott szabalyzat, amely meghatarozza és kor-
latozza az informacio kozzétételét. Ont kikérdezném tobb
politikai tabutémarol is.

Nagyon szivesen meglatogatnam az On irodajat, felten-
nék néhany kérdést a munkatarsainak is, és talain néhany
fényképfelvételt is készitenék.

Ezért cserébe szivesen beszélnék nagyon nyiltan a flo-
ridai fehér mozgalomrol egy interjiban, amelyik &szin-
tebb lenne, mint barmelyik masik. A riportereknek altala-
ban teljesen hasznilhatatlan, jol begyakorolt, altalinos
valaszokat adunk. On lenne az els6, aki igazi valaszokat
kap tényleges tartalommal.

Elméletben az On szerkesztGinek semmitél nem kell
félnitik. Elméletben ,a massag a mi erénk”. Tehat elmé-
letben On szabadon beszélhet, és nem kell semmitd] fél-
nie, mivel egy szabad, felvilagosult tirsadalomban éliink
— elméletben legalabbis.

Nagyon varom az On valaszat.

Tisztelettel,
David Doberty webmester,
National Vanguard, Tampa

A valasza:

David, készénom kérésemre adott hosszii vdlaszat.
Erdeklodeéssel olvastam levelét. Sajndlattal kéziom, hogy
az tjsag nem kivancsi mar erre a sztorira. Szamos oka
van ennek a dontésnek. Koztiik az ido is, amire sziikség
van, hogy a sztorit jol megirjuk, valamint viszonylag friss
(egy év alatti) statusom az vjsagndl.

Tovabbd nem lennénk képesek megfelelni az On leve-
lében tamasztott igényeknek. Ertékelem erdfeszitésél ag-
godalmainak kifejezésére.

Andrew Meacham

1085 BUDAPEST, JOZSEF KRT. 44.
(Jozsef utca sarok)
TEL.: 303-1072
WWW.FEHERLOFIA.HU

,Amig e Fold forog, Istennek mindig lesz magyarja!”

[. TURUL TABOR

Keresztény-nemzeti ifjusagi tabor
a Rakoczi Szovetség Soproni Ifjasagi Csoportja
€s a soproni civil fiatalok szervezésében
a 16-22 éves fiatalok szamara.

,..Ez a tabor kiilonbézni fog a t6bbi tabortol. Jellegét tekintve hagyomdanyorzo tabor
és lelkigyakorlat lesz. Olyan program, mely elsésorban nem szorakozdsrol fog szolni.
Terveink szerint szellemi és lelki tanulas, gyogyulas szintere lesz taborunk. Olyan
kozeg, abol a résztvevokben tisztazodnak a kérdojelek, megismerkednek a szellemi,
lelki tudassal. Hisz’ a Tudas Népenek tagjai. ..”

ElGadok:
Prof. Dr. Papp Lajos szivsebész, Sarkady Antal erdélyi fafarago,

Tolli Balazs Rakoczi Szovetség soproni elnok, Szantai Lajos magyarsagkutato,
Horthy Vitézi Rend (Sopron, Gyér), Kovacs Gabor zenész, Heffner Attila
zenész, Szakacs Gabor ¢s Friedrich Klara roviasiras-kutatok, Ifj. Sarkady Sandor
soproni helytorténész, Bojte Csaba dévai atya, Bird Gabor lovasijasz, Wittner
Istvan ’'56-os, Hajnal Janos borisz — '56-os, Waszlavik Laszlo zenész

A tabor helyszine: Evangélikus Ifjusagi Tabor, Rabcakapi
(Csornatol E-ra 13 km)
A tabor ideje: 2007. augusztus 17. (Péntek) — 22. (Szerda)
A tabor dija: 12.000 Ft
Jelentkezési hatarido: 2007. jalius 25.

JELENTKEZES:
E-mail: kovacsmate@freemail.hu Tel.: 06-20-770-37-26

Informacio:
Kovacs Maté 06-20-770-37-26 kovacsmate@freemail.hu  Kovacs Szabolcs 06-70-586-90-87
nap7@vipmailhu  Ceglédi Péter 06-70-638-15-17 cegil8@freemail.hu

SZERETETTEL HIVUNK, VARUNK/

FIGYELEM!

Felhivjuk tisztelt el6fizetéink és
megrendeldéink figyelmét, hogy a
boritékban kiildott pénzkildemé-

nyekért, sem a POSTA, sem a KIADO
nem vallal felelésséget. Az el6-
fizetést rozsaszinii postai csekken
sziveskedjenek kildeni.

Koszonettel: a Kiado

SZITTYAKORT

A HUNGARISTA SZELLEM LAPJA
Megjelenik minden ho 15-én
Tiszteletbeli foszerkeszto:

MAJOR TIBOR
4 : ~EARA A Foszerkeszto:
Eleg a hamis profétakbaol, IOty
idegen Jézusokbol! Fomunkatirs:
. . TUDOS-TAKACS JANOS
Mi a Keresztrefeszitett Olvasoszerkeszts:

PAUDITS ZOLTAN
A SzerkesztOség e-mail cime:
szittyakurt@yahoo.com
A Kkozlésre szant irasokat, olvasoi leveleket a
szerkesztoség e-mail cimére kérjiik killdeni. A lényeget
nem érintd roviditések jogit a szerkesztoség fenntartja.

Krisztust hirdetjik.
Forditasok szentektdl és vilaghirs
katolikus iréktol.
http:/ /kutyafarka.tripod.com/katolikusokhittana

Kiado: GEDE TESTVEREK BT.

Levélcim: 1385 Bp. 62. Postafiok 849.
Telefon: (06-1) 349-4552

E-mail: gedetestverek@yahoo.com
Elofizetés: Magyarorszagon egy évre 3500 Ft,
Egyes szam ara: 240 Ft
Kilfoldre elofizetés: Egy évre $ 50.00,
Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom
P.O Box. 35245, Puritas Station Cleveland,
Ohio 44135, U.S.A.

ISSN 1215-5489

Hungaria Szabadsagharcos
Mozgalom elérhetésége az
Interneten:
http://web.cetlink.net
E-mail: szittya@cetlink.net
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Ksz. 57. C. A. MACARTNEY
OKTOBER TIZENOTODIKE
(A modern Magyarorszag torténete
1929-1945. I-1. Rész)
Koézel 6tven év utan jelent
meg el6szor magyarul a
kivalo brit torténész hatal-
mas, két kotetes (kozel
1300 old.) fémiive a Hor-
thy-korszakrol. A szerzo
szamos alkalommal volt
Magyarorszagon  hosz-
szabb-r6videbb ideig. Sze-
mélyesen ismerte a kor-
szak legtobb magyar koz-
életi  személyiségét ¢és
kitinden megtanult ma-
gyarul. Nincs részletesebb
vagy partatlanabb mi sem
magyar, sem idegen nyel-
ven, amely targyilagosabban, elfogulatla-
nabbul ismertetné a Horthy-korszak torté-
netét. A magyar modern torténetirasban
ismeretlen partatlansaga miatt mara e nél-
kiilozhetetlen konyv ,,politikailag inkor-
rektté” valt. )

Kemeény borito. 1288 oldal. Ar: 9000 Ft

OKTOBER.
TiZENGTODIKE

Ksz. 52. NESTA H, WEBSTER
TITKOS 'I'ARSASAGOK

ES FELFORGATO MOZGALMAK
A titkos tarsasagok ¢és fel-
forgatd mozgalmaknak
nemzetkozileg elismert
legtekintélyesebb angol
kutatojanak alaposan do-
kumentalt, tudomanyos
igényt fomiive a tarsadal-
mi és erkélesi rend felfor-
gatasara tord baloldali
mozgalmak és forradalmak folyamatat az
elsé keresztény évszazadoktdl nyomozza
végig a Gnosztikusoktol az Orgyilkosok, a
Templomosok, a zsido kabbalistak és a
Szabadkomiivesek, illetve az Illuminatu-
sok mozgalmain at a modern nyilt és titkos
felforgato tarsasagokig.

Kemény borito. 506 oldal. Ar: 3200 Ft.

Nasta H. Webster

Ksz. 29. SZALASI FERENC
HUNGARIZMUS 1. A CEL

A Nemzetvezetonek lehet TS e ol
az olvaso ellensége vagy ,HUHGARIIHUS
hive, szeretheti vagy gyl- o @ s
16lheti, de ha méltd akar
lenni emberi mivoltdhoz,
¢és ha csak egy szikranyi
igazsagérzet ¢l benne,
nem alkothat itéletet a ma-
gyar torténelem maig hato
legnagyobb nemzeti mozgalmarol ¢és
Vezérérol pusztan ellenségei gytilolettel-
jes torz tiikrén keresztiil. Ne elégedjen meg
kevesebbel, mint a tiszta igazsaggal! A do-
kumentumkotet tartalmazza a Nemzetve-
zetd valamennyi alapvetd tanulmanyat és
f6bb beszédeit. )

Kemeény borité. 344 oldal. Ar: 2500 Ft.

[ tett még a Hirosimara le-

_ TILTOTT GYUMOLCS!

| ELHALLGATOTT ES TILTOTT KONYVEK

Ksz. 58 DR. DAVID DUKE
ZSIDO SZUPREMACIZMUS

A ZSIDOKERDES AMERIKAI SZEMMEL
A vilag legolvasottabb
anticionista konyve rész-
letesen targyalja mind-
azokat a zsidokérdéssel
kapcsolatos kérdéseket,
amelyek a kdzvélemény
érdeklodésének  kozép-
pontjaban allnak, és vég-
zetesen uraljak nemcsak =
korunk Amerikajanak kozéletét, de meg-
hatarozzak hazank és a vilagpolitika alaku-
lasat is. A szerzd az USA képviselohaza-
nak egykori tagja az eurdpai népek és kul-
turajuk fennmaradasaért kiizdé politikus-
ként valt vilagszerte ismertté. Az amerikai
jobboldal meghatdroz6 személyisége.
Kemény borito. 402 oldal. Ara: 3900 Ft

DR. DAVID DUKE

-i'a [ et |
b‘ﬂ-

Ksz. 45. E. RODERICH-STOLTHEIM
A ZSIDO SIKER TITKA

Egy paranyi, de mégis a [E==t
leghatalmasabb nép sike- %
re egyediilallo a népek
torténetében és ez sokak i
szamara érthetetlen jelen
ség. A hires szerzd egy _
életet szentelt annak,
hogy fellebbentse a faty-
lat az elképesztd sikertorténet gazdasagi,
moralis és tarsadalmi okairdl. A kotet rész-
letesen ismerteti a héberek gazdasagi mod-
szereit, tizleti praktikait, amely a visszata-
szito erkolcsi felfogasukkal egyiitt bizto-
sitja szdmukra a sikert. Ez a hires munka
most jelent meg elészor magyarul.
Kartonalt. 296 oldal. Ar: 1700 Ft.

Ksz. 50. DAVID IRVING
APOKALIPSZIS 1945.
DREZDA ELPUSZTITASA
1945. februar 13-4rol vir-
rado éjjel Sztalin demok-
rata szovetségesei Drezda
bombazasaval az eurdpai
torténelem legnagyobb to-
meggyilkossagat hajtottak
végre. Ez a barbar gonosz-

APOHALIPSZIS 1343,

OREZNA ELPUBITITAER

avid frvi
= }‘F’ :

dobott atombomba borzal-
mait és aldozatai szamat is feliilmulta.
Irving beszamoldja percrdl percre, orardl
orara mondja el e paratlan tragédia borzal-
mait és tarja fel annak torténelmi hatterét.
Tényekkel bizonyitja, hogy a bombazas
célja a civil lakossag korében elérhetd leg-
nagyobb pusztitas volt.

Kemény boritd. 344 oldal. Ar: 3500 Ft.

MINDEN KOMOLY JOBBOLDALI 'O'I"I'HONI'lNAI( EGYIK DiSZE
A HITLER HABORUJA POSZTER

Méret: 83,5x59,5 cm, kivalo mindségben. Ar: 2000 Ft.

Ksz. 59. PATRICK J. BUCHANAN
A NYUGAT HALALA

(Hogyan veszélyezteti a kihalé népesség
és a hevandorlok invaziéja orszagunkat
és civilizacionkat.)

A Nyugat haldoklik. Euro-
paban és az Egyesiilt Al-
lamokban egyre csokken-
nek a sziiletési mutatok,
amely a bevéandorlassal
parosulva a vilaghatalom-
ban végbemend katakliz-
ma-szert valtozashoz ve-
zet, minthogy a bevandor-
las minden nyugati orszagot és nemzetet
elaraszt. Feltarja annak részleteit, hogyan
tiinik el a Foldrdl egy civilizacio, kultura
és erkolesi rend. Id6szerti, provokativ ta-
nulmany.

Kemény borito. 297 oldal. Ara: 3500 Ft

PATRIGR J. BUCHANAN

Ksz. 34. TORMAY CECILE
BUJDOSO KONYV I-ll. kot.
A magyar irodalom legje-
lentdsebb irondjének ha-
talmas vilagsikert aratott
maradandd miive megren-
dito, személyes beszamo-
16 a torténelmi Magyaror-
szag osszeomlasarol és az
1918-19-es zsidd-bolse-
vik forradalmakrdél. A
nemzetkozileg elismert irond ezzel a kony-
vével valt ,.fekete barannya” irodalmunk-
ban. A konyv t6bb mint hatvan év utan most
jelent meg el6szor hivatalos hazai kiadasban.
Kemény borito. 501 oldal. Ar: 3500 Ft.

Ksz. 41. DOVENYI NAGY LAJOS
TARNOPOLBOL INDULT EL...
Ez a legendaés hirti regény
bemutatja a zsidosag tér-
foglalasat és viszonyat a
magyarsaghoz egy belo-
pakodd, hazalo galicianer
szedito sikerein keresztiil,
a magyar torténelem tra-
gikus koranak torténetébe
helyezve, kivald irodalmi
szinten. Az ir6t ezért a nagyszerli remek-
miiért életfogytiglani bortonre itéltek.
Kemény borito. 867 oldal. Ar: 4800 Ft.

Ksz. 28. ULICK VARANGE
IMPERIUM

A torténelem és a politika filozéfidja
A szerz6 az amerikai
sziiletési Francis Parker
Yockey, Amerika és Nyu-
gat-Eurdpa radikalis jobb-
oldalanak eszmeiségét
maig meghatdrozé gon-
dolkodd volt. 1948-ban
Spengler nyomdokan, dra-
mai hangvételd, profetikus
mivében a hanyatlo eurdpai ember és kul-
tiira megmentését kisérelte meg. Ez a nagy-
szeri, lenyligdzéen inspiral6 konyv méltan
a radlkalls jobboldal Biblidjaként ismert.
Kartonalt. 611 oldal. Ar: 2700 Ft.

TAREBLELLL LARANLATTAS

Ksz. 49. DAVID IRVING

FELKELES!

(Egy nemzet kiizdelme: Magyarorszag 1956)
A szerz6 korunk legolva-
sottabb ¢s legtébb vitat
kelt6 ujraértékeld torténé-
sze. A tobb mint harminc,
a valddi torténelmet kuta-
t0, a tabutémakat is batran
targyalo muvével vilag-
szerte kiérdemelte az ol-
vasok tiszteletét. A ma-
gyar forradalomrol irt korszakalkot6 siker-
kotete szenvedélyes vitakat valtott ki, kiil-
foldon és hazankban egyarant. Az elso
kiadas hatalmas sikere utan ezrek vélemé-
nyét 0sszegezve a legjobb konyv 56-rol.
Kemény boritd. 661 oldal. Ar: 4000 Ft.

Ksz. 21. BOSNYAK ZOLTAN
MAGYARORSZAG EI.ZSIDOSODASA
Ma, amikor Juda ujabb -
kétmilliés nomdd torzse
bevandorlasarol és a hazai
valasztasok befolydsola-
sarol szol a nyilt titok,
rendkiviil tanulsagos atte-
kinteni, hogy miként zsi-
dosodott el hazank és
fovarosunk. A szerzo a tények feltarasaért
¢letével fizetett. )

Kartonalt. 223 oldal. Ar: 1600 Ft.

Ks_z, 60. DAVID IRVING
NURNBERG

AZ UTOLSO CSATA

A vilagtorténelem legvé-
resebb vilagnézeti habo- §
rujanak utolsé aktusa az
ugynevezett niirnbergi
,»haborus blindsok” pere
volt. A bécsi bortonbol
nemrég szabadult vilaghi-
1l angol torténés konyve elsé alkalommal
ismerteti partatlanul magyar nyelven a per
lefolyasat. A kordbban még soha kozzé
nem tett naplokat és dokumentumokat fel-
hasznalva kozvetlen kozelr6l vizsgalja
meg a huszadik szdzad legjelentdsebb pe-
rét, amely a torténelmi tények alapjan a jog
¢és igazsag szolgaltatds nyilvanvalo meg-
csufolasa volt. )

Kemeény borito. 407 oldal. Ara: 4300 Ft.

AZ UTOLSD CSATA

Ksz. 42. KOOS KALMAN .
VOLTUNK, VAGYUNK, LESZUNK
Torténelmiink legtobbet
vitatott és erds érzelmeket

kivalté politikai mozgal- |

ma a Hungarista Mozga- @
lom volt, de mégis a vnqrunxa.__
k,oztudrat 1smerf.:§el errol { r.sszimx
targyrol a leghianyosab- |£
bak. A szerz6 szigoru tar-
gyilagossagra torekedve, érzelmektol el-
vonatkoztatva ismerteti a mozgalom torté-
netét. Részletesen vizsgalja azt a tarsadal-
mi és politikai helyzetet, amely el6idézte a
magyar torténelem legnagyobb és legsi-
keresebb radikalis nemzeti mozgalmat, a
Hungarista Mozgalmat.

Kartonalt. 341 oldal. Ar: 1700 Ft.

KOOS KALMAN

@

e

Ksz. 36. MARSCHALKO LAJOS
VILAGHODITOK

(Az igazi haboris biingsck)

Nincs a magyar pOlltlkal FIHEIIIllIi'l'Il
irodalomnak még egy
kényve, amely akkora vi-
lagsikert aratott volna,
mint a kivalo magyar jobb-
oldali ujsagiré fémive.
Hérom angol, két torok,
spanyol, arab stb. és f¢l
tucat magyar emigracios kiadas utan vehe-
ti kezébe az olvaso az els6 hivatalos hazai
kiadast. Minden sora elevenbe vag.
Kartonalt. 363 oldal. Ar: 1800 Ft.

Ksz. 44. ANONYMUS

A TILTOTT IGAZSAG

A német szerzd névte-
leniil kényszeriilt megje-
lentetni torténelmi tanul-
manyat, mert Németor-
szagban és szamos mas §
diktatiraban torvény tiltja
a huszadik szézad leg-
nagyobb torténelmi csala-
sa kortli legujabb kutata-
sok eredményeinek ismertetését. Ervei
elsoprok, tucatnyi bizonyitéka pedig min-
den vitan feliiliek. A tanulmény egysze-
rien szenzdciés.

Kartonalt, 81 oldal. Ar: 650 Ft.

ANONYMUS

ELRABOLT ORSZAGRESZEINK ES VEREINK
VISSZACSATOLASANAK HATALMAS
FILMDOKUMENTUMAI

Ksz. 28

ESZAK FELE! s
Késziilt: 1938-ban. 60 perc F o=

DEL FELE!

Késziilt: 1941-ben. 25
perc

Ez a két film egyiitt

Ksz. 3. ;
KELET FELE!
Késziilt: 1940-ben. 90 perc
Fekete-fehér
Ez a dokumentumsorozat
orok tanubizonysdg az [EEES
elrabolt orszagrészek né- &
pének végteleniil boldog, &
onfeledt szabad akarat-
nyilvanitasardl. Egyben felidézi azokat a
felejthetetleniil 6romkonnyekben 1iszo
napokat, amelyek ujra eljovetelére minden
igaz magyar var, melyrdl lemondani nem
tud és nem is akar, mert 6seink kihullt vére
és emléke kotelez.
Ar: VHS 2350 Ft. darabja,

DVD 4000 Ft darabja

LENI RIEFENSTAHL

A HIT GYOZELME

Az 1933-as Birodalmi Partnapok filmje
Leni Riefestahlt sokaig el- [§
veszettnek hitt elsé mes- [§
termiive, A hit gy6zelme
volt az els6, amelyben 1j
eszkozoket alkalmazott és .
sajatos eljarasokat fejlesz- &
tett ki, hogy a nézot at-
hassa a milliokat lelkesite Frmmrratmm—,
mozgalom szellemisége. A film nagyban
hasonld a késobbi Akarat diadala fel-
épitéséhez. A hit gyozelme mély bepillan-
tast nyujt a nemzetiszocialista vilagnézetet
athatd hit és hosiesség ma mar szinte
ismeretlen, de ma is tiszteletet keltd és
magaval ragado szellemébe.

Eredeti német hang, magyar felirat.
Fekete-fehér. 82 perc

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

Ksz. 7. TED PIKE

A MASIK IZRAEL

Ez a keresztény tarsadal-
mat almabol felrazo doku-
mentumfilm hiteles zsido
forrasok alapjan bizonyit-
ja, hogy létezik egy ten-
dencia, amely a , kivalasz-
tott népet” hazank és az
egész viladg urdva torek-
szik tenni. A kamera altal a néz6 eljut a fé-
lig titkos zsidd iratokhoz, amelyek allatok-
nak tekintik a nem zsidokat és eskiivel fo-
gadjak a felettik valo uralmat. Ez egy
olyan dokumentumfilm, amit minden ke-
reszténynek latnia kell. Szines 60 perc.
Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

FAJDALMAS MEGTEVESZTES

A szeptember 11.-i timadas

kritikus vizsgalata

Az USA kormanya a szeptember 11.-i
tamadasért az Al Kaida-t és Oszama bin
Laden-t tette feleldssé. Elfogasaért egy
orszagot bombaztak szét, T
¢és artatlanok tizezreit ol-
ték meg. Az els6 dobbenet
utan az aldozatok hozza-
tartozoi szamos kérdést gt
tettek fel, amelyekre az
USA kormanya maig sem e
adott kielégit6 valaszt. A § -
hivatalos magyarazatok .
utan, nincs itt az ideje, hogy On is megis-
merje a vilagtorténelem legnagyobb meg-
tévesztését, a fliggetlen kutatdsok eredmé-
nyeit, melyek a timadasnal is sokkolobbak?
Szines, 90 perc.

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

NAPFENYRE KERULT AZ IGAZSAG!!
LELEPLEZTEK AZ AUSCHWITZI CSALAST!!
Ksz. 1.

DAVID COLE INTERJUJA
FRANCISZEK PIPERREL
AUSCHWITZ SOKKOLO TANUSAGA!
AMITAS ES VALOSAG!

MINDEN IDOK LEGMEGDOBBENT(BB
DOKUMENTUMFILMJE

Lasd, halljad és gy6z6dj
meg magad! Milyen torté-
nelmi tények alapjan ta-
gadjak a vilag legképzet-
tebb zsido ¢és nem zsidd
torténészei az auschwitzi
gyilkos gazkamrak 1étét.
Igen, ez az a dokumen-
tumfilm, amit feljelenteni
tobbszor is lehet, de megcafolni egyszer
sem! )

VHS. Szines. 60 perc. Ar: 2350 Ft.

LENI RIEFENSTAHL
OLIMPIA

Ksz. 5. L

I. RESZ — A NEPEK UNNEPE
Ksz. 6. L.

Il. RESZ — A SZEPSEG UNNEPE
Ez a mély benyomast
keltd film t6bb mint fél-
évszazad utan is bamu-
latba ejti lélegzetelallitd
jeleneteivel a  nézot.
Mindmaig ez a legjelen-
tésebb sportfilm, amely
az 1936-os berlini XI.
Olimpiai Jatékokat mu-
tatja be, a vilag ifjusaga-
nak tiszteletére és dicso-
ségére dedikalva.

Eredeti német hang, ma-
gyar felirat.

L rész 115 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD
4000 Ft.

II. rész 89 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD
4000 Ft.

A kényvek és videok megrendelheték postai utanvétellel: GEDE TESTVEREK BT. 1385 Bp. 62, PF. 849. Tel.: 349-4552. E-mail: gedetestverek@yahoo.com

Szintén beszerezhetdk személyesen a kiadé telephelyén: Budapest, XIII. ker., Hollén Emé u. 37. (féldszint), valamint kaphaték minden jobb nemzeti kényvterjeszténél.




