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Major Tibor:

Simon Peresz izraeli allamelnok az
egyik tel-avivi férumon kijelentette, hogy
a zsidé 4llam felvdsirolja — tobbek ko-
zott — Magyarorszdgot. Hazdnk felvdsdir-
ldsdval a keresztény vildg eurdpai tartdosz-
lopa omlik dssze. Az orszghdditds, a szor-
ny(i vég médra mér nem egy vészjoslo tii-
netben el8revetitette komor drnyékat.
Nem volt tdl nehéz a zsidé6 rombolds
6rlémunkdjinak messzemenden eléreha-
ladott voltdt észre venni.

Ki volt itt a hdttérben? Kinek volt
mindez érdeke? Miért nem tudott a
nemzet értékesebb része ellendllni a rette-
netes oncsonkité, onmarcangolé driile-
tek egész sorozatdnak? A magyar kozélet
beleftirta magit a liberélis doktrindkba és
vakon kévette, amit e doktrindk nevében
a meghamisitott kozvélemény t8le kove-
telt.

Magyarorszdgi sorstragédidnk Ossze-
fuggéseit megérteni vagy orszdgmentd
politikat kialakitani a zsiddkérdés megtdr-
gyaldsa nélkiil nem lehet. A liberdlis jel-
szavak, az orszdghdditdk receptjei, az el-
zsidésodott szabadk8miivesség a nemzet
gondolkoddsdt és érzésvildgdt a sajitosan
szemita fz(i logika és mordl felé terelték.
Azt is tudjuk, hogy az, aki a zsidékérdés-
r8l nyilatkozni mer, ,fasiszta-antiszemi-
ta”, kiganyolt, lehetetlenitett személlyé
vélt ember lesz hazdjéban. Bizonyitva
egyszersmind azt is, hogy a zsidé lélek
mer8ben idegen a mi viligunkban. Taldn
egyediildlléan idegen minden olyan tor-
ténelmi nép viligiban, amellyel valaha is
érintkezésbe keriilt. Ezt az idegenséget, ezt
a kiilondlldst é ugyanakkor a befogads nép
Javaiban vald ardnytalan részesiilni akardst
nevezték egy széval parazitasdgnak. Ezzel
a lelki bedllitottsdggal elkeriilhetetlen az
él8sdi életvezetés.

A parazirdt a természet viligdban sem
szeretik sehol sem. Pontosan igy fogta
tel a zsidét Prohdszka piispokiink, és ami-
kor megkérdezték téle, hogy miképpen
egyezteti dssze ,antiszemitizmusat” azzal
a keresztény tanitdssal, hogy Isten eltt
minden ember egyenld, igy felelt:
»A baromfi éppen tgy Isten teremt-
ménye, mint a gorény, de hol van az az
6riilt gazda, aki a kettSt 6sszezarna egy
6lbaz” A rermészet parazita lényei, akdr-
csak a zsidék onmagukban nem tudnak
megélni — nyilvdn ezt a torvényszeriiséget
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ismeri Simon Peresz izraeli dllamelnik is.
Igy mindig kell legyen olyan gazdadllat vagy
gazdandovény, illetve befogads nép, amibsl
és akikbdl a zsiddk élhetnek.

Arra itt nincs helyiink, hogy idézziink
nagy és hires embereknek a zsidékrol
alkotott véleményébél, csupdn minden
zsid6k bélvanyat, Voltaire-t idézziik. A
»Dictionaire philosoph hique”-ben irja:
»A zsidé nép a legpiszkosabb médon
pénzéhes és a legvisszataszitébb babo-
na hivdje. Ellenéllhatatlanul gyiiloli az
6t megtiir6 népeket, akik révén meg-
gazdagodik. A bajban alazatos, a jélét-
ben szemtelen.”

Taldn valamennyi nép kiziil nekiink,
magyaroknak van a legszomoribb tapasz-
talatunk a zsiddkkal kapcsolatban. Az, aki
elolvasta Bary Jézsefnek, a tiszaeszliri biin-
per vizsgdlobirdjanak a széban forgd perrd]
irt kinyvét, az fijdalmas mélységekbe lir
bele. Az, aki hallott az 1919-es proletdr-
diktatira eseményeirl, aki ott volt az
1945-6s ,felszabaditdsndl” vagy hallott,
ill. olvasott réla, nagyon jél tudja, hogy
mi magyarok vagyunk a legstlyosabb
dldozatai a judeo-bolsevizmus nemzetirté
bossztjdnak.

A magyar nép, még a trianoni meg-
csonkitottsdgaban is 560 000 zsidénak
adott hazdt. Kun-Kohn Béla diktattrdja
utdn sem sujtotta a zsidésigot a magyar
nép bosszija, annak ellenére, hogy a
kommunista uralom népbiztosai, ko-
misszdrjai csaknem kivétel nélkiil zsidék
voltak. A Csonkaorszdg 9 millié holdnyi
szdntéteriiletébdl 1 100 000 hold volt a
zsidok kezén. A budapesti hdzak 51%-dc,
a nemzeti jovedelem 30%-dt és a nemzeti
vagyon 25%-dt a 6%-os zsidé kisebbség
birtokolta. Ennek ellenére a mésodik vi-
laghdborut kévetd ,felszabaditds” utdn az
Oszdvetségi bosszinak olyan rémségei
szakadtak az 4drtatlan magyar népre, ame-
lyek példtlanul dllanak az emberiség tor-
ténelmében. A legszerényebb szdmitds
szerint is 50 000-re megy azoknak a sza-
ma, akiket az Andrdssy dt 60. véres bor-
toneiben és az interndlétaborokban gyil-
koltak meg.

~INem marads el a régi kisértet: a hdbo-
rils feleldsség hangoztatdsa sem”—olvashaté
a Pax Romana munkakozdsség magyar
egyetemistdinak 1960. évi eurépai kong-
resszusdnak kiadvdnydbdl. , Egy egész né-

pet kollektiven kidltanak ki biindsnek, mert
nem akaddlyozott meg valamit, amit sem a
koriilitte 616 tibbi kis népnek nem volt ereje
megakaddlyozni, sem az Eurdpa sorsdt
igazgatd nagyokbdl hidnyzort az erre vald

bdtorsdg... A propaganda mikrofonjdr
nagyrészt azok szénokoljdk teli, akiknek a
feleldssége nagyobb, mint az eladorr kis
népeké...”

A megneheziilt viszonyok mdr az els§
vildghdbord utdn fokozottan terelték a
figyelmet arra a jelenségre, hogy a zsidé-
sdg a hdbord, a forradalmak és a nyomuk-
ban jiré gazdasdgi vélsigok ellenére is
nemcsak megdrizte, hanem még gyarapi-
totta is gazdasdgi birtok- és éreékalloms-
nyét. Az orszdg népességének zsidé és nem
zsidd tdrsadalmi rétegei kizitti egyensiily
megbomldsa széles népréregekben lett tuda-
tossd. A térsadalmi egyesiiletek, politikai
partok a nem-zsidé tdrsadalmi rétegek
gazdasdgi boldoguldsinak kérdésével fog-
lalkozni kivdntak. A kézvéleménynek ez
a megmozduldsa érthet8. A nemzetnek
egyik legértékesebb rétege, az értelmiségi
osztdly valsdgos helyzetbe jutott. Nem
szitkséges kiilon hangsilyoznunk, hogy a
parazitik részvételének korldtozdsa, az

un. ,zsidd tirvények” a magyarsig hagyo-
mdnyos értékeinek erdteljesebb hangsi-
lyozdsa célozta a szellemi életnek azokon
a teriiletein, amelyeknek a kozvélemény
és a kozizlés kialakitdsdra kiilonds befo-
lydsuk van.

A térsadalmi és a gazdasdgi élet egyen-
silya nélkiil nem lehet 4lland6an vagy
tartosan biztos egyéni és koziileti élet-
berendezést fenntartani. A torténelem
tandsiga szerint mindig az egyensuly
megbomldsa idézte el§ a tirsadalmi és az
dllami élet megrazkddtatdsait. Ezeknek
elkeriilése végett egyenstilynak kell lennie
a térsadalom, az 4llam, a nemzet életében
éppugy, mint amiképpen egyensilynak
kell lennie a kisebb kozosségek kozéle-
tében és magdnak az egyes embernek az
életében is. A kormdnynak az a koteles-
sége, hogy a tirsadalom és a gazdasdgi élet
egyenstlydnak hatélyos biztositdsa érde-
kében a kell8 id8ben meghozza mindazo-
kat a rendelkezéseket és intézkedésekert,
amelyek az adott viszonyok kozote cél-
ravezet8knek mutatkoznak. FEzeken a
megfontoldsokon alapultak a magyaror-
szdgi ,zsidd torvények” is.

A torténelem folyamdn egyediil az P
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» Egyhdz mutatott kemény és kovetkeze-
tes magatartdst a zsidékkal szemben. Az
Egyhdz a zsidésdgot mindig is idegenként
kezelte, ugyanakkor megvédte Sket a fe-
jedelmek talkapésaitSl. Az 1807-ben isz-
szehtvotr zsidd kongresszus egyhangil kiszi-
netét fejezte ki a keresztény egyhdzaknak
azért a védelemért, amiben az egyhdzak év-
szdzadokon dt részesitették Sket. Az 1480-
ban feldllitott spanyol inkviziciéban nem
azért tildozték Sket, mert zsidék voltak,
hanem azért, mert a mér hédoltsdg ide-
jén a zsidék a héditdkkal versenyeztek a
spanyol nép kiszipolyozdsiban. Tehdt
nem drtatlanok {ild6zésérél van szé, ha-
nem a tovébbi kiszipolyozds megel8zésé-
r6l. De ezen beliil is, az inkvizicié csak
azokkal a zsid6kkal szemben jért el, akik
a spanyol uralom alatt felvették a keresz-
ténységet, azonban pusztin azért, hogy
ennek 6rve alatt tovdbb (izzék nemzetelle-
nes tevékenységiiket.

Zsid6 reneszdnsznak nevezhetjiik azt
az id4szakot, amely koriilbeliil Napdleon
bukdsitdl a cdri csaldd meggyilkoldsdig
terjed. A waterlooi csatin csaldrd médon
meggazdagodott Rotshildokkal kezdddik e
[felvirdgzds, amelynek elsé diadalmas ter-
mése a judeo-bolsevizmus uralomra jutdsa
Oroszorszdgban. Erre az id8szakba esnek:
az emancipdcidé, a kiilonb6z8 marxista
mozgalmak szervezkedései, izgatdsai, a
zsid6k becsorgdsa a politikdba, a sajtd és
szinhdz fokozatos dtvétele, a jol jove-
delmez8 és nehezen ellendrizhet8 tgyne-
vezett szabad pdlydknak a zsidék dleal
végbemend elozonlése.

Az dgynevezett ipari forradalom, a gé-
pek bevezetése a termelésbe, ami egyttal
még sohasem ldtott nyomort és fijdalmat
zuditott az eurdpai tdrsadalom jelentds
rétegeire. Eurépa torténetének ,legsoté-
tebb” napjai nem hoztak annyi kénnyet,
vért és verejtéket, mint a XIX. szdzad ipari
fejlédése. Ezt a nyomort haszndlta fel a
zsidGsédg.

Azzal pirhuzamosan ahogyan a fehér
ember behatolt az 6t vildgrészbe és lassan
hatalma ald hajtotta az egész Foldet, meg-
indult a parazitik terjeszkedése is a XX.
szdzad elején. Szent Oroszorszdg a bolse-
vizmus jelszava alatt hatalmuk al keriilt.
Az USA, Anglia és a tobbi orszdg mér csak
vak eszkoz volt a két zsidé expanzids
haboriban, az elsg és a misodik viligha-
boriban. A midsodik vilighdbordnak
egyetlen gydztese a zsiddsdg. A két vildg-
h4bortban 8sszesen kb. 60 millié keresz-
tény halt meg, egymdsnak ugratva oly
célokért, amelyek kizdrélag a zsid6 expan-
ziét szolgaltdk. A Jegyzdkinyvek ehhez
vildgosan megadtdk a programot és az
egészben az a megddbbentd, hogy a ke-
resztény Eurépa szinte hipnotikus kény-
szer alatt pontosan végre is hajtotta e
programot.

Az 1867-es kiegyezés utdni id8kesl
kezdve mintha az egész magyar tdrsada-
lom érezte volna a kozelgd tragédiat.
Mintha ldzrohamok 8rolték volna a nép
minden rétegét, mar senkinek sem volt
ereje a Keletrdl betort fert6zés lekiizdésé-
re. Szdzezrek dilnek a kivandorls hajékon,
a bizonytalan, idegen jovébe meredve, mi-
kozben tizezrek lopakodnak be a keleti vége-
ken pdlinkdval és hamis mérleggel. Jonnie
kell egy masik, vagy harmadik Magyaror-
szdgnak, amely egyszer megkérdezi 6nma-
gitdl, sajdt lelkiismeretétSl, hogy a béke-
vildgban miért vandorolt ki hdrom évtized
alatr 1 100 000 magyar. Miért kellett a
Cunard Line hajéin hazdjit hitra hagyva
bujdosnia a legtisztabb magyar fajnak?

Az tjkor pirkaddsa éta a liberdlis gon-
dolat a tdrsadalmi fejlddés irdnyelve. A
liberalizmus az a rendszer, amely sem a
természetes emberi szolidaritdsérzettel,
sem még kevésbé a kereszténység magasz-
tos igazsdgossdg- ¢és szeretettandval nem
tor8dik, az emberi 6nzést, a ,szabadsa-
got” teszi meg a kozélet, a kulturdlis és
gazdasdgi élet sarkalatos elvévé. Ez a
vildgnézeti és gazdasdgi liberalizmus szinte
korldtlan és ellentmondds nélkiili virként
rendezkedhet be napjainkban a magyarsidg
tdrsadalmi & dllami életében. A liberdlis-
kapitalista rendszer a vagyon gytijtésében
hazdnkban sem ismer gatldsokat. F§ cél-
ja a vagyon megtobbszorozése, a t6ke sza-
poritisa. E cél érdekében eltiporja, ki-
haszndlja, elnyomja a nép széles rétegeit.
Erdt pocsékol, konnyet fakaszt, vért,
egészséget, életet kovetel. A néptdl idegen
lelkiségli és fajisdgi munkaaddk a mai
Magyarorszdgon ebbdl nem is csindlnak
sziviigyet. A bank- és t6zsdevildgban, a
nagyiparban és a kereskedelemben, a saj-
téban, a tv-ben, a rddiéban szimardnyu-
kat ezer- és tobbezerszeresen meghaladé
mértékben taldlunk orszdghdditékat.

~A modern liberalizmus a zsidésdgot pél-
ditlan hatalomboz juttatta, ezért érthetd,
hogy a zsiddk tillnyomd része rajongd hive
a liberdlis gondolatnak. Erthetd, hogy a zsi-
dé tijsdgirdk a liberalizmust hirdetik, amely
nekik szinte monopolhelyzetet teremtett a
sajtd terén. Erthetd, hogy a zsidé politiku-
sok propagdlidk azt a liberalizmust— olvas-
haté Bangha Béla S.]. Magyarorszdg tijjd-
épitése és a Kereszténység c. konyvében —,
amely egész pdrtok vezetését a zsiddsig ke-
zébe juttatja s ezzel neki az dllaméletre
nivekvd befolydst biztosit. A zsidd pénzki-
rdlyok tdmogatjik azt a liberalizmust,
amely a kapitalizmust kifejlesztette és ezdl-
tal elémozditia az izraeli gazdasigi vilig-
uralom legmerészebb dlmainak a megvals-
sttdsdt.”

Roussel  Maguire a ,L’American
Mercury” egykori bdtor igazgatdja jelen-
tette ki céfolat nélkiil: ,,Van olyan hatal-
mas osszeeskiivés, amelynek célja Jeru-
zsalemben felallitani azt az egyetemes
vilaigkorményt, amely a viligot rab-
szolgasagba akarja donteni és uralkod-
ni akar a megfosztott és megfélemlitett
emberiségen.” A legfontosabb bizonyi-
tékot James Warburgnak az amerikai sze-
ndtus elgtt 1950. februdr 17-én tett kije-
lentése szolgdltatja, amely szerint: ,,Akar-
juk vagy nem, a viligkorminy meg
lesz! Csupan az a kérdés, hogy erdvel
vagy megegyezéssel veszi at a kormany-
zast.” Ennek a szendtornak az apja és a
nagybdcsija tagjai voltak a nagybefolydsa
Kuhn Leo Co. Bankhdznak, amely a bol-
sevista forradalmat finanszirozta annak
idején Oroszorszdgban.

Aki a XIX. szézad mésodik felének ma-
gyar torténetét, mulasztdsait, a Galicidbdl
hazdnkba irdnyulé tomeges bevindorlds
koriilményeit és kovetkezményeit ismeri,
aligha lepddik meg azon, hogy a népural-
mat hirdetd liberalis demokracia Magyar-
orszdgon dldemokratikus, megalizd ide-
gen uralommd fejlédhetett. Az Gjonnan
betelepiilt parazitidknak kapéra jott mind
a korldtlan ,szabadsdg” és ,egyenl8ség”
jegyében 4ll6 korszellem, mind pedig az
orszdg torténelmi sorsdval és vezetd-
rétegének 6nos motivumu hanyagsigaval
indokolhaté végzetes tdrsadalmi és gazda-
sdgi elmaradottsdga. Mindezt kihaszndlva
a zsiddsdg megteremtette a magyarorszdgi
magdnkapitalista rendszert. A parazitdk
megszilltdk gazdasdgi életiinket, megkapa-

rintottdk a kizvélemény formdldsinak leg-
hatalmasabb eszkozeit, a szabadelvii de-
mokrdcia politikai kulcspozicidt: a sajtdt,
konyvkiaddst és filmgydredst. Gazdasigi
monop6liumait ily médon politikaiakkal
egészithette ki. Nem az kiilonboztette
meg a magyartdl, hogy uzsordt (izott,
hogy vagyoni haszonra torekedett, hogy
kincset kincsre halmozott, hanem az,
hogy mindezt nyiltan tette, és ezeker a
torekvéseit szégyenteleniil be is bevallotta.
A helyzet megaldzé visszdsdgat az tetézte
be, hogy jogi alapon a paraziték a ,,Szent
Korona” nevében, magyarokkal biintet-
tették meg a vildgosan ldt6 magyaroknak
a tobbség emancipicidjira irdnyuld t6-
rekvéseit.

Multunkban és jeleniinkben ilyen mére-
tii gazdasdgi és politikai térhdditdst ez a pa-
razita kisebbség egyardnt csak 1igy érhetett
el, hogy nem mint idegen kisebbség, hanem
mint az dllamalkotd t5bbség része lépett fel.
Kifelé az azonossdg dlcdjdt mutatja, a vald-
sdgban azonban kiilinbizdségének tudatd-
ban dsszetartd, egymdst segitd, a tobbség
ellen szervezkedd és szivetkezd kisebbség-
ként jdr el. Nem kisebbségi jogor kivetel
magdnak, mint a t6bbi nemzetiség, hanem
a t6bbség ,demokratikus” jogait sajititotta
ki magdnak és monopolizilta Sket a ma-
gyarsdggal ellentétes kisebbségi érdekeinek
szolgdlatiban.

A Kiérpét-medencében nem hazdt, ha-
nem csupén gazdasigi és hatalmi vaddsz-
teriiletet 146 parazita népcsoportot vissza
kell szoritani, és nem szabad t6bbé enged-
ni, hogy az egyenl8ség elvét meghazud-
tolé uralmi helyzetét tovabb erdsitse és az
alkotmdnyos rendet kivetkdztethesse a
tobbség szolgdlatdban 4116 jellegébdl, aho-
gyan mindezt mdltunkban tette és jele-
niinkben teszi.

Kioltottak életiinkb8l a keresztény
eszme magasba vildgité ldmpdjit, hogy
»globdlisan” hdrom millidrd rabszolgdja
legyen a kivalasztottsdg mitoszdban dpo-
rod6é nép irdstudé farizeus osztélydnak.
A vatikdni zsinat 1964-es és 1965-is zsidd-
mentd hatdrozata nyomdn tobbek kizitt
megvdltoztattik az oberammergaui passid-

Jjdtékok szovegkionyvét. 1651 zsinati mélto-
sdg 1igy taldlta, hogy Isaac-nak a Passidra
vonatkozd szovegudltozata jobban megfelel
az igazsdgnak és a zsidok kivetelésének,
mint Mdté és Janos evangélistdk ,verzidi’.
A zsinati mélidsdg elismerte, hogy Szr.
Krizoszton, Szt. Agoston, Nagy Szent Ger-
gely, Szt. Ambrus tanitdsait meg kell tiszti-
tani é meg kell viltoztatni a zsiddk izlésé-
nek megfeleléen. Elképzelhet8-e, hogy ha
az 1651 igennel szavazé egyhdzi méltosdg
elolvasta volna Rabi: Anatomie du
Judaisme francais c. konyvét, erre a kover-
keztetésre jut. fgy irt ez a zsid6é a Zsinat
elétti években: ,,A legmesszebbmend
engedmény, ameddig a zsidék elme-
hetnek, az Klauzer allispontja, amely
szerint Jézus nem megvalté, nem pré-
féta, nem rabi. O csak egy nagy mora-
lista és miivész. Amely napon megtisz-
titjak személyét a csodak és a miszticiz-
mus mezétSl, tanitasai a zsidé iroda-
lomnak legszebb gyongyszemeivé
valnak.” Igy akndzta ki mesteri ligyeske-
déssel és emberismerettel a zsidésdg a
jambor egyhdzvezet8k tudatlansdgdt és
tdjékozatlansdgit.

Virjunk csak szépen tiirelmesen. Jon-
ni fog még, amikor a vatikdni zsinat 4t-
alakul egy uj Niirnberggé, ahol nem
Goring, hanem Jézus Krisztus fog dllni
vddlottként az 1j Taylorok és 4j Kajafdsok
elétt. ,Hdaborus f8btinét” 2000 év utdn
visszamendleg bizonyitani fogja maga az
Ujszivetség: felldzadt a zsidé faji soviniz-
mus vildghddité akaratdnak jeruzsdlemi
terrorja ellen. Az Ujszb'uetség soha egyet-
len széban sem emlitette az Oszévetséget,
a mozesi parancsolatokat, de meghirdette
a vildgtorténelem legnagyobb és legszentebb
forradalmar az apostol dltal, aki mondd a
rémai szdzadosnak: nincsenek kizottiink
16bbé zsiddk, rémaiak, girigok, mindnyd-
jan Isten gyermekei vagyunk, illetdleg let-
tiink Krisztus dltal.

Nem az ember, hanem a parazita szel-
lem ellen kell harcolnunk, amelyet a fari-
zeus frdstudok szolgdlatdban a két vildg-
hibort gydztesei folkantdroztak a vildg-
héditds fegyverzetével.

Bogddn J6zsef:
ANYAM MAGYARORSZAG

Nem kértem én, anydm, se pénzt, se kenyeret,
csak egy csoppnyi mosolyt, egy kis szeretetet.
Csak azt kértem Téled, mit a gyermek kérhet,
holt csillagga lettél, nem ontod a fényed.

Holt csillagga lettél, nem litom az orcdd,
olyan idegen vagy, anydm, Magyarorszig.
Lehtztad a reddnyt, mikor hozzdd mentem,
én is fiad vagyok, miért tagadsz meg engem?

Mint fészket a maddr, kezed tgy kerestem,
a mostoha sorba belekeseredtem.
Nyolcvan esztendeje, fekete paldstban,

itt a Délvidéken apdtlan, anydtlan.

Kihez menjek, mondd hdt, ki fogad be engem?
Ki segit, ha nem 7¢ a sok elesetten?

Akik felnéznek rdd, mint édesanydra,

megvert magyar népiink 6lelésed virja.

Nem kértem én, anydm, se pénzt, se kenyeret,
csak egy csoppnyi mosolyt, egy kis szeretetet.
Csak azt kértem t8led, mit a gyermek kérhet:
ragyogtasd fel djra ezeréves fényed!
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Tudos-Takacs Janos:

A w el8tt 6rak hosszu sordt eltoled, a gondolkoddsrdl le-
szokott ember hajlamos drnyalds és finomabb megkiilon-
boztetések nélkiil olyan {téletet mondani a tdrténelmi
személyekrdl, amelyet médsok fogalmaztak meg helyette, és
neki csak le kell nyelnie ezt a szellemi tdpldlékot. Kiilons-
sen igy van ez a mésodik vildghdbort magyar szerepl8ivel
kapcsolatban. S mivel a hivatalos balliberdlis torténészek a
hozzdjuk flizott elvdrdsokhoz igazodva — az egyéb katego-
ridkon kiviil — mesterségesen megteremtették a ,redlpoliti-
kus” és a , kegyetlenkedd tomeggyilkos” kategéridjic, az em-
berek gondolkoddsénak befolydsoldsa érdekében arra is
szitkségiik volt, hogy e kategéridk szemléltetésére konkrét
hds-vér személyeket taldljanak. Ezért szemelték ki a ,redl-
politikus” megtestesit8jére Balogh pétert, a ,kegyetlenkedd
tomeggyilkos” horrorszer(i bemutatdsira pedig Kun pétert,
majd ezek tevékenységét meghamisitva tédrtdk az emberek
elé, gondoskodvan arrdl, hogy kell§ rokonszenvet keltsenek
az el8bbi és borzadillyal vegyes gytilsletet az utdbbi irdnt.

Az irdnyzat célja teljesen vildgos: olyan ember népszerii-
sitése, aki elvei mellett nem 4ll ki, elvtelen kompromisszu-
mokat kot, személyi érvényesiilését a nemzet érdekei elé he-
lyezi, és e cél érdekében hajlandé az ellenséget a nemzet
ellen messzemenden segiteni. Az ilyen ember tipikus péld4-
ja a hazadrulénak, de ennck elfedésére a liberdlis torténet-
irés az illet8re a ,redlpolitikus” cimkéjét ragasztja, hogy az
ilyen magatartést elfogadhaté, sét, kévetendd, ,raciondlis”
politikai magatartdsnak mutassa be. Ezzel éles ellentétben
ugyanez a toreénetirds nagyfoku ellenszenvet, s8t izzé gy(-
l6letet kivdn kelteni az olyan emberek irdnt, akik nem al-
kudoztak, hanem — szellemileg és fegyveresen — szembe-
szdlltak a vildgtorténelem legvéresebb, leggonoszabb sdtdni
rendszerével, a bolsevizmussal. De mert az ilyen ellenallds-
ban megnyilvdnulé hésiesség igen sok emberben nagyfoku
rokonszenvet kelt, ezért e toreénészek kozveteniil nem ezt
a magatartdst tdmadjék, hanem a bdtor harcost tdbbnyire
zsid6kat gyilkold, kegyetlen, vérszomjas gazemberként 4b-
razoljak, hdsiességét pedig homdlyban hagyjak. Sajnos, sz4-
mitdsuk sok esetben bevilik, hiszen a legtébb emberben
meglevd idealizmus és az dldozatok irdnt érzett szolidaritds
kiting csapda az 4llitdlagos tomeggyilkossal szemben érzett
gytlolet kialakitdsdra.

Mivel a minden téren igazsigon alapulé magyar j6vd
épitése megkoveteli, hogy a jelen nemzedék tisztdn ldssa a
multat, sziikséges, hogy a propagandisztikus torzitds fétyla
mogé nézve megvizsgaljuk, hogy ki is volt a mult szdzad e
két, sokat emlegetett alakja: Balogh pdter és Kun pdter.

Balogh péter Bloch Izrael néven lett anyakdnyvezve,
18 éves kordban keresztelkedett meg, és nyerte el (névma-
gyarositds és a keresztségben kapott tj személynév folytdn)
a Balogh Istvdn nevet. Az djdonsiilt keresztényt a teoldgiai
tanulmdnyai elvégzése utdn rémai katolikus pappd szen-
teleék, és ezutdn a csanddi egyhdzmegye papjaként tevé-
kenykedett.

1944-ben szegedi plébdnos volt, amikor megérkeztek
Szegedre a megszallé Voros Hadsereg horddi. Ekkor moz-
dult meg el8szor Balogh paterben a ,redlpolitikai” érzék. J6
informéltsdga révén ismeretes volt eltte, hogy a csupédn
négy elemit végzett szovjet ,hadvezér”, Vorosilov marsall
hozz4 hasonldan jol beszél németiil. Felkereste a marsallt és
[felajanlorta szolgdlarair. A pater, aki rendkiviili tizleti érzék-
kel rendelkezett (egyhdzi kérokben kézismert volt a
Holl4sy Simon-festményekkel folytatott iizletelése), szabd-
lyos iizleti ajdnlatott tett Vorosilovnak: felajanlotta, hogy
részletes tandcsokkal szolgdl a szovjet hatésdgoknak azzal
kapcsolatban, hogy miként lehet Magyarorszdg lakossdga
szdmdra elfogadhatéva tenni az 4j rendszert. A tandcsok igy
hangzottak: eleinte vissza kell fogni a valldsellenes propa-
ganddt; azt kell hangoztatni, hogy az egyhdzi szertartdsok
megtartdsinak nincs semmi akadélya; nem kell a papokat
azonnal letartdzeatni, és nem kell hangoztatni a marxizmus
valldsellenes vonatkozdsait. Mds egyebeket is felajanlott
még a péter a marsallnak: vallalta példdul, hogy t6rbe csal-
ja a bujkalé Bethlen Istvdnt. Ezt meg is tette: Balogh Beth-
lennek azt az iizenetet adta 4t, hogy Vorosilov tirgyalni
6hajt vele. Bethlen gyanutlanul kéeélnek 4lle: teljes volt a
bizalma a reverenddban megjelend szegedi plébdnos irdnt.
Nem is sejtette, hogy Krisztusnak ez a papja immdr
Vorosilov bardtja és bizalmasa, akivel heti rendszerességgel
tartja a ,munkakapcsolatot”. Besétdlt tehdt az oroszldn bar-
langjéba, de az dtja a moszkvai KGB-bsrtonben ért véget,

ahol nemsokdra f6ldi élete is befejez8dott. Bethlen Istvan,
Magyarorszdg egykori miniszterelnske mindig a németek-
6] rettegete, el8litk bujkdle, mikézben nem 6k, hanem a
szovjetek tortek az életére — sajnos, Vorosilov bardtjdnak,
Balogh pdternek koézremiikodésével, aki teljes joggal
nevezhet8 muszkavezet8nek.

De az egyiittm(ikodésért Balogh pdter benydjtotta a
szdmldt Vorosilovnak is: komoly poziciét kért az ¢j magyar-
orszdgi bdbrezsimben, amely kiilonben teljesen illegitim
volt, hiszen Magyarorszdgnak oroszoktdl meg nem széllt ré-
szein Szélasi Ferenc vezetése alatt a magyar kirdlyi kormény
miiksdote, és az ,ellenkormdnyt” nem a magyar nép, nem
is a jogfolytonossigot biztositd, akkor még miiksddképes
Orszdgtandcs, hanem Moszkvéban — Sztdlin egyetértésével
— Molotov ,nevezte ki”. Ebbe a teljesen illegitim, a Szov-
jetunidt kiszolgdld garnitiraba keriile bele miniszterelnok-
ségi édllamditkdrként Balogh pdter, akinek a személye ,,jél
jot” Vorosilovnak: arra szdmitott, hogy a magyar népnek
a Szovjetuniétdl és a kommunizmustdl valé félelmée segit
majd leszerelni az a tény, hogy egy katolikus pap is tevé-
kenykedik a ,tz koriil”.

1945. janudr 19-én Moszkviban a Magyarorszdg és a
Szovjetunié kozotti fegyversziinetet ,magyar” részrél Ba-
logh Istvdn irta ald. Ez nemzetkozi jogi szempontbdl telje-
sen érvénytelen volt, hiszen nem a magyar kirdlyi kormdny
megbizottja, hanem a Szovjetunié dltal a magyar nép nya-
kdra iiltetett babrezsim kiilddtte irta ald. Ebben az ,egyez-
ményben” Magyarorszdg kotelezte magit, hogy kozigazga-
tdsdval visszavonul a trianoni hatdrokra, és mind a Szovjet-
uniénak, mind az egykori kisantant orszdgainak tetemes
osszegll ,j6véatéeelt” fizet. A Balogh pdter dltal aldirt ,egyez-
mény” tovdbbi megaldzé intézkedéseket is tartalmazott, igy
példaul azt, hogy Magyarorszdg felel8sségre vonja (magya-
rul: kiirtja) az dgynevezett ,hdboruts és népellenes blinss-
ket” (vagyis Magyarorszdg szellemi elitrétegér)...

Balogh Istvdn 1945 novemberéig volt dllamtitkdr, de éle-
te végéig részesiilt az 4llamtitkdri nyugdijban és az dllami
aut$ haszndlatdban (sof8rrel egyiitt). A koalicids id8szak-
ban, az 1947-es valasztdsok eléet Fiiggetlen Magyar De-
mokrata Pért néven 6ndllé partot is alapitott, amelyet meg-
tévesziésiil mint ellenzéki pdrtot reklémoztak. Az egyhdzi
iskoldk 4llamositdsdra vonatkozd tdrvényjavaslat tdrgyaldsa
sordn nem nyilatkozott a javaslat ellen, hanem azt mondta
a part tagjainak, hogy ,szavazzanak lelkiismeretiik szerint”.

Politikai tevékenységéért Mindszenty primds Balogh Ist-
vént szuszpenddlta (miikddésében felfiiggeszeette), de Mind-
szenty bebortdnzése utdn a pdter dllami nyomdsra djra en-
gedélyt kapott a papi miikédésre. Ennek sordn 1950-ben
igen aktiv el8készitd szerepet jatszott az dn. papi békemoz-
galom létrehozdsdban. (Ez utébbi a Vatikdn kifejezett tilal-
ma ellenére a magyarorszdgi kommunista bdbrezsimmel ak-
tivan egylicem{ikod8 magyarorszdgi ,,békepapok” szerveze-
te volt.)

1970-ben Kdddrék kitiinteteék, Balogh péter a 70-es
évek végén halt meg.

Balogh péterrel teljesen ellenkezd életutat jért be Kun
Andrés ferences szerzetes, Kun pdter. Sohasem volt benne
egyéni karriervdgy, nem a f6ldi érvényesiilés volt élete cél-
ja, hanem — mint annyi ferences rendtdrsdnak a toreénelem
folyamdn — a magyar nép irdnti langolé, fanatikus szeretet
volt cselekedeteinek f8 motivuma.

Hazafias érzelmeit8l indittatva onként jelentkezett a
Nyilaskeresztes Pértba, és a Fegyveres Pdrtszolgdlatba nyert
beosztdst. Dontd gyakorlati szerepe volt 1944. oktdber
15-¢ délutdnjdn a part Pasaréd dt 10. alacti f8hadiszélldsdn,
amikor is Horthy Miklés fegyversziineti proklamdaciéjdnak
elhangzdsa utdn Kovarcz Emil utasitdsira megindult a ha-
talomdtvételre irdnyuld akcié. Kun péter a Pasaréti ti koz-
pontban az ott tdrolt fegyverek szétosztdsdban jtszote akeiv
szerepet.

1944. oktdber 15. utdn tdbb izben — egy alkalommal a
Bazilikdban — a hési életszemlélet ébren tartdsa végett buz-
dité prédikdciét mondott. Nem menekiilt el az ostrom el8tt
4llé f8vérosbdl, hanem a Fegyveres Nemzetszolgélat tagja-
ként Budapesten maradt: hungarista testvéreivel egytitt osz-
tozott az ostromlottak sorsdban.

A Budapest ostroma alatti tevékenységével kapesolatban
annyi szadista rémtettel vddoltdk, hogy a propagandét gon-
dolkodis nélkiil elfogadé emberek szemében & lett a gonosz
megtestesitdje. Az ostrom utdni propagandaban és az elfo-

A MUSZKAVEZETO ES AZ ALDOZAT

gatdsa utdni népbirdsigi perben zsidék sérelmére elkovetett
gyilkossdg-sorozattal vadoltdk, kotél dltali haldlra ftéleék és
kivégezték. Bizonyitékként a ,birdsdg” szemtanti vallom4-
sokra és ,beismerd vallomdsra” hivatkozott. A feliiletes
szemlél8 szdmdra gy ez az eljdrds teljesen vildgosnak, prob-
lémamentesnek ldtszik. Aki azonban ismeri a Niirnbergi
per elézményeit és lefolydsdt, valamint volt alkalma bepil-
lantani a magyarorszdgi (meg a szovjet-oroszorszégi) hason-
16 perek kulisszdi mogé, mar kordntsem ldtja ilyen egysze-
rlinek a Kun péter ellen emelt vddak és itélet iigyét.

Ma mir a vildghir( revizionista toreénészek munkdja ré-
vén ismeretes, hogy példdul a németek koziil legsstétebb
gonosztevének bedllitott auschwitzi tdborparancsnokot, Ru-
dolf Hosst a legembertelenebb kinvallatdssal és azzal a fenye-
getéssel kényszeritették annak beismerésére, hogy Ausch-
witzban a zsidék millidic végezeék ki gdzkamrdban, hogy
csalddtagjait a Szovjetunidba deportdljak. A kinzdsok utdn
Hoss az egyik fogolytdrsinak azt mondta: ha azt kivdntdk
volna t6le, hogy irja ald: 15 millié zsidé haléldért felelds, azt
is aldfrta volna... Es nem Hoss volt az egyetlen, akit kin-
vallatdsnak vetettek ald (a {8 vadlotrak koziil példdul Julius
Streichert ugyancsak embertelen médon megkinozedk).

Mindeziddig nem ismeretes, hogy Kun pdterrel szemben
az ellene lefolytatott per el8készitése sordn, illetve a per le-
folydsa alatc miként béntak el, milyen médszereket alkal-
maztak a ,beismer8 vallomds” aldirdsa végett, de az AVH
modszerei kozismertek. Az is szdmrtalan esetben beigazolé-
dott a Niirnbergi per folyamdn, hogy a ,szemtandk” vallo-
midsa éreéktelen: nem lehetett keresztkérdéseket feltenni a
véd tandinak, nem lehetett meggy8z8dni vallomésaik hite-
lességérél, ellentmonddsoktdl valé mentességérdl. Ugyanez
vonatkozik a budapesti perekre és nevezetesen Kun pdter
perére is. Miként Niirnbergben, tigy Budapesten is a védel-
met teljesen megbénitocdk: itt sem lehetett kereszekérdése-
ket feltenni a tantknak, mdrpedig igy a tandk vallomdsa
nem lehetett perdontd bizonyiték Kun pdter ellen.

Doént8 médon szél Kun péter blingssége, szadista ke-
gyetlen lelkiilete ellen az 8 bimulatos hdsiessége a kivégzése
el8tti éjszakdn. Abban az id6ben még megengedték a haldl-
ra {télt papnak, hogy egy paptdrsa a sirallomhdzban mellet-
te tolthesse a kivégzése eldtd éjszakdt. Az illetd pap egydl-
taldn nem volt hungarista, tehdt nem volt elfogult, de Kun
pater hésies viselkedésének annyira a hatdsa al4 keriilt, hogy
14 évvel kés@bb életszerlien tudott beszdmolni arrél, hogy
valéjdban nem § vigasztalta a haldlraitélter, hanem Kun
pater vigasztalta 8t. Még 14 évvel kés@bb is megrendiilten
idézte Kun pdter szavait: ,Atydm, miért van elkeseredve?
Hiszen a lélek halhatatlan. En magam ezére nem félek a ha-
l4le8l.” Mélté kovetbje volt Magyarorszdg vértant 4llam-
f8jének, Szdlasi Ferencnek, aki a kivégzése eldtt ezt irta be
Napléjéba: ,Utolsé épések a f61di életben — elsd 1épések az
orokkévaldsdg felé.”

Egy ilyen ember sok minden lehet, de tdmeggyilkos sem-
miképpen sem, aminek a birdsdgi itélet dbrazolta. A tant-
vallomdsban szerepl§ dllitds, miszerint igy vezényelt volna
sortiizet: ,Krisztus szent nevében, tliz!”, teljesen életsze-
riitlen. Ilyet csak olyan ember 4llit, aki kizelrél sohasem is-
merte a katolikus papok szokdsos magatartdsat és kifejezési
stilusdt.

Tény és vald, hogy az ostrom idején Kun péter vezetett
tobb razzidzé csoportot, és e razzidk sordn zomével vettek
drizetbe a munkaszolgilat el8l bujkalé zsiddkat, az ilyen
emberekre pedig statdrium vonatkozott. De az 1égbdl ka-
pott llitds, hogy Kun pdter az elfogottak kivégzésén szemé-
lyesen jelen lett volna.

Tény, hogy az ostrom alatt dllandéan fegyvert hordott,
hiszen a Fegyveres Nemzetszolgdlat tagja volt, de ebb8l még
nem kovetkezik, hogy polgri lakosokat gyilkolt volna.

Az viszont egészen biztos, hogy a gy6ztesek altal elkdve-
tett rengeteg gonosz tett (a katyni gyilkossdgsorozat, az an-
golszdsz terrorbombdzdsok, a szovjet katondk er8sza-
koskoddsai, a német hadifoglyok legyilkoldsa stb.) ellensi-
lyozdsara taldledk ki az olyan rémretteket, amilyenekkel pél-
ddul Kun pétert vddoltak. Ez végss soron azt a célt szolgélta,
hogy 4tirjék a torcénelmet. De ha a térténelemhamisitds el-
lenére Balogh péterrel és Kun pdterrel kapesolatban tisztdn
ldtunk, akkor szdmunkra vigasztalé a tény, hogy a karoli-
kus egyhdznak csak egy muszkavezetd papja volt, de volr egy
sereg h8slelk(i, nemzeti érzelmii papja. Kozéjiik tartozott a
hazdjét mélységesen szeret8, hungarista Kun péter is.
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Juant és feleségée, Evita Perént méledn
hires emberként iinnepelték egyesek, mig
sok gonosz dologgal vidoltdk 8ket masok.
Valdban olyan rosszak voltak a Perénok?
Vagy csak azért mocskoltdk be ket, mert a
népi Perén nem volt bardtsdgtalan a Har-
madik Birodalom irdnt?

A média f§ dramlata érthetd médon azt
az utat vélasztotta, hogy figyelmen kiviil
hagyja Argentina 4llit6lagos ndci multja sok
htihéval kisére ,CEANA” vizsgalatainak
els§ eredményeit. (A CEANA Argentina
ndci cselekményeit vizsgdlé bizottsdg.)

Tobb, mint hdrom évig tarté vizsgélatok
utdn a CEANA eredményesen menti fel az
argentin kormdnyt a média dltal gerjesztett
sz(inni nem akard, rosszindulatt vadak, va-
daskoddsok és gyanusitdsok aldl. E vidak és
gyanusitdsok szerint Argentindban szdndé-
kosan rejtegettek szdmrtalan néci éllitdlagos
héborus blindst és blinds uton szerzett kin-
cset és aranyat, amelyeket a zsidoktdl a mé-
sodik vildghdbord alatt elkobozték. Nem
szdmitva a megalapozatlan médiabeszé-
moldkat, az olyan szenzdcidhajhdsz, kitaldlc
torténeteket bemutaté konyvek, mint
Frederick Forsyth ,The Odessa File” és
Jorge Camarasa ,,Odessa al Sur” cim{ mun-
kéja, azt sugalledk, hogy a Vatikdn és Juan
Perén kozigazgatdsi szerveinek kozremiks-
désével egyetlen hatalmas halézatot létesi-
tettek annak érdekében, hogy az egykori
SS-embereket és a néci aranyakat Argenti-
ndban 8sszpontositsik. A masodik vildgh4-
boratdl kezdve a nicik 4llitélagos argenti-
nai jelenlétével kapcsolatban a média 4leal
tdpldlva valésdgos hisztéria terjedt el. Ezek
a hamisitdsok most leleplez8dtek.

A CEANA, a hivatalos vizsgédl6bizottsdg,
1999. november 11-én egy 4tfogd, ki-
merf{t8 vizsglat utdn kiadta el8zetes vizsgd-
lati eredményeit. A CEANA-t Guido Di
Tella argentin kiiliigyminiszter alapitotta
annak érdekében, hogy dllapitsa meg az
igazsdgot a néci beszivargdsnak és annak a
felhalmozott titkos aranykészletnek a nagy-
sdgdval kapcsolatban, amelyet a hdbord
utolsé napjaiban német tengeralattjdrék
dllitdlag Argentindba hozeak. A CEANA
élén olyan nemzetkdzi tuddscsoport allt,
amelynek tagjait a tisztességiikbe vetett
bizalom alapjdn vélasztoteak ki. E személye-
ket, munkdjukat — annak tovabbi biztosi-
tdsa érdekében, hogy megallapitdsaikat a
vildg elfogadja — zsidé akadémikusok és
médiavezet8k figyeltek. A CEANA-bi-
zottsdg teljes hozzdférési lehet8séget kapote
Argentina, az USA, Nagy-Britannia, Svijc,
Németorszdg, Olaszorszdg, Franciaorszdg,
Belgium és Portugilia orszdgos levéltdrai-
hoz.

A kutaték — a zsidé résztvevSk kozremi-
kadésével — arra a megéllapitdsra jutottak,

Robert K. Logan:

A PERONOK: ARGENTINA

NEPHATALMI PAROSA

hogy ténylegesen nagyon kevés ndci, ill. a
nécikkal egyiicem(ikodd személy vandorolt
be Argentindba. Példdul a koztiszteletben
4ll6 Carlota Jakisch torténész szerint mint-
egy 65 allitdlagos héborus biinds (kozoteiik
a médidban sokat emlegetett Adolf
Eichmann és Josef Mengele) jutott be sike-
resen Argentindba és keriilte el ily médon a
szdvetségesek ,igazsdgszolgiltatdsit”, vagyis
a hohért. Holger Meding német tdrténész
meg tudta 4llapitani, hogy csak 45 allit6la-
gos hdborts biinés menekiilt meg a
gy6ztesek ,igazsigszolgaltatdsitdl” Argenti-
naba valé menekiilés révén. A kurtatdk azt
is igazoltdk, hogy 36 francia és belga, vala-
mint 52 horvét egyiittm(ikddének sikeriilt
Argentindban elkeriilni a birdsdgi eljdrdst.
[gy megillapitdst nyert, hogy mindésszesen
kevesebb, mint 200 néci és veliik egyiitt-
m(ikéds személy véndorolt be Argenti-
naba.

Megéllapitottdk, hogy Alois Hudal oszt-
rik piispok és mds papok kétségteleniil
tobb korozote személy menekiilésée segitet-
ték el8, éppen gy, ahogyan korébban a
zsidokat is segitették, amikor Sket érte
fenyegetés. Egy bizonyos mennyiség(i, ké-
tes tulajdond aranyat és éreéktdrgyat is dtvi-
hettek Eurépdbol Argentindba, de bizonyo-
san nem nagy mennyiségeket. Az arany
4tvitelére vonatkozéan a CEANA jelentései
egyértelmiien leszogezték, hogy ,,néci arany
fizikailag sohasem keriilt az orszdgba... és
az Argentin Kézponti Bank kézrem{ikodé-
se a ndci arannyal kapcsolatos tranzakcidk-
ban mindenesetre felettébb jelentéktelen
volt”. Tovébb4, egyetlen olyan hivatalos
dokumentum sem keriilt felszinre, amely
arra utalt volna, hogy a Perén-kormanyzat
mint biintdrs részt vett volna az arany 4tho-
zataldban vagy ellopdsiban.

Teljesen természetes, hogy sok német,
aki azt ldcta, hogy nincs jov8je Németor-
szdgban, 1945-ben azt a megolddst vélasz-
totta, hogy kivdndorol Argentindba. To-
vébb4, Argentindban és mds latin orszdgok-
ban élt az az 6si hagyomdny, amely szerint
a templomok hosszu id6n 4t engedélyt kap-
tak arra, hogy menedéket nydjtsanak a
szitkséget szenved@knek és kivaltsdgban
részesitsék azokat a legy6zott katonai sze-
mélyiségeket, akik biztonsdgot keresnek
szdm{zetésiikben.

Az angol-amerikai rendszernek az a pa-
tolégia hatdrdt surold, hosszan tartd gytils-
lete, amely Juan Domingo Perdn, és felesé-
ge, Eva Duarte de Perdén (ismertebb nevén
LEvita”) ellen irdnyulg, kiilon figyelmet ér-
demel. Ez a hosszan tarté gytilslkodés nem
érthet8 meg az Argentina elleni brit impe-
rializmusnak és a XX. szdzad elsg részében
lezajlott térsadalmi forradalmak toreéneté-
nek ismerete nélkiil.

Az Argentina elleni folyamatos
brit/amerikai ellenséges bedllitottsdg mé-
lyen fekvs oka abbdl ered, hogy Perénnak
— ha dtmenetileg is, de — sikeriilt megszaba-
ditania orszdgdt a kiilfoldi (kezdetben brit,
késdbb amerikai) piacoktdl és t8kéedl vald
hagyomdnyos gazdasdgi fliggéstdl. A brit és
amerikai véllalatok gyakorlatilag monopé-
liummal rendelkeztek az argentin husfel-

dolgozas, vasuti kozlekedés, villamosener-
gia-gazdasdg, gydgyszeripar és mds ipardgak
folote. Ugy latszott, hogy a sok vitdra alkal-
mat ad6 Roca-Runciman szerz8dés megpe-
csételte a kiilonleges argentin-brit viszonyt.
Ez a kiilonleges viszony szinte gyarmati
helyzetben tartotta Argentindt, mint Nagy-
Britannia mez8gazdasdgi széllitéjét.

Kiilonféle elére nem ldtott események
megzavartdk ezt a kiilonleges viszonyt.
El8szor is a mdsodik vildghdboru kirobba-
ndsa eliitotte Argentindt hagyomdanyos pia-
caitdl és beruhdzdsi forrdsaitdl és arra
kényszeritette az orszdgot, hogy dnelldtévd
véljék sajat ipardnak és pénziigyi alapjanak
kifejlesztése 4ltal. A modernizdciéval és ipa-
rositdssal a szakszervezetek egyre nagyobb
hatalomra tettek szert. A sokdig hatalmon
lev8 argentin oligarchia, amellyel a britek
mindig szoros kapcsolatban voltak, kezdte
elvesziteni kivaltsigos helyzetét. Természe-
tesen az ,autarchia” szé (vagyis a nemzeti
onallésdgra torekvés) nemzetkdzi bankdrok
szdmdra 4dtokszd.

1943-ban egy katonai puccs megdéntot-
te a korrupt Castillo-kormdanyt. Egy fiatal,
karizmatikus ezredes, Juan Perén vette ke-
zébe a gazdasigilag Gsszeroppané nemzet
Munkaiigyi és Népjéléti Minisztériumdnak
vezetését. Ezredes tdrsa, Domingo Alfredo
Mercante nélkiilozhetetlen segitségével, aki
dcvette a rendkiviil fontos Buenos Aires-i
tartomdny vezetését, Perén szervezési és
vezetési tulajdonsdgai megnyerték szdmdra
a munkdsosztdly tdmogatdsit, ami f8 poli-
tikai bézisdvd vdlt.

Argentina népességének zéme olasz és
spanyol szdrmazdsi. Teljesen természetes
volt, hogy az 1930-as évek nagy gazdasgi
vélsdga idején, amikor az amerikai és a brit
kapitalizmus zdtonyra futott, Argentina
katonasdga és polgri lakossdga — kiutat ki-
ndlé modelleket keresve — Mussolini fasisz-
ta Olaszorszdgdhoz és a nemzetiszocialista
Németorszdghoz fordult. Ezenkiviil Olasz-
orszdghoz hasonléan Argentina is katolikus
orszdg volt, olyan erkolcesel és szellemmel,
amely teljesen kiilonbozéte a ,hitszegs
Albion” erkéleséedl és szellemétdl.

Mihelyt Perdén hatalma megndvekedett
(1940-ben helyettes elnok és hadiigymi-
niszter lett), az oligarchdk és mdsok, akik
hatalmukat most fenyegetetinek érezick,
1945 oktdéberében puccsot szerveztek avé-
gett, hogy elmozditsék Perént a kormdny-
bél. De a felkel8k rosszul szdmitottak, és
Perén kovetdi néhdny napon beliil képesek
voltak djraszervezddni és a puccsot leverni.
Buenos Aires-ben a munkdsvezetSknek és
Perén hiiséges bardtjdnak, Mercante ezre-
desnek irdnyitdsdval tdmeges utcai tiinteté-
sekre keriilt sor.

Amikor a mdsodik vilighdbord befe-
jez8datt, és Nagy-Britannia gazdasdgi ,ha-
dirokkant” lett, Perén el8dlle a belfsldi
iparositds programjdval, ami magéban fog-
lalta a kiilfoldi tulajdonban levd iizletek
dllamositdsit. Perdn tdrsa és megerdsitdje az
argentin gazdasdgi élet e nagy dtszervezésé-
ben Evita volt, akit feleségiil vett. Evita, a
férje és programja mellett szenvedélyesen
elkotelezett asszony félelmetes t8ke lett
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Perén szimdra, aki 1946-ban Argentina

elnoke lett, bar az amerikai kozvélekedéssel
ellentétben nem Juan Perén hatalma szdr-
mazott Evititél, hanem Evitdé Juanébdl.

Magit Perént az ,ingnélkiilieck” (vagyis
a munkdsok) vezérének és pdratlan timoga-
t6jdnak nevezték. Politikai tanitdsa a szocid-
lis igazsdgossdg és a ,harmadik at” 4ll4s-
pontja volt, ami szemben 4llt az oligarchdk-
kal, a kommunistdkkal és az imperialistdk-
kal. Evita Perén, aki sikeres karriert futott
be a rddiéndl, a film- és a szinhdzi életben,
miel6te férjhez ment Perénhoz, azonnal el-
nyerte az argentin nép rokonszenvét, szivét.
Evita rendkiviil sikeres nyilvdnos szénok
volt, az érzelmekre elementdrisan hatd, dri-
mai szénoklatokkal érvelt Perdn politikdja
mellett.

Evita egyediil vette kézbe a hatalmat
Argentina egész szocidlpolitikdja felett: kér-
hazakat, iskoldkat létesitett, lakdsépitési
programot kezdeményezett, drvahdzakat,
kényvtarakat, idésotthonokat, a részorulék
szdmdra menhelyeket és szocidlis biztonsé-
gi programokat hozott létre — mindezt a
Szocidlis Segély Alapitvanydnak védnoksé-
ge alatt. Ugyanilyen fontos és kitarté tdmo-
gatdja volt a n8k jogainak és annak a tor-
vénynek, amely szavazati jogot adott az
argentin néknek.

Ez a sokoldald kivdlé teljesitmény az
argentin tdrsadalomban Evita rendkiviili
vonzerejét és tapintatdt tanusitja. Beszédei-
ben 6nmagit mindig szerényen mint
»Perén hidjit a nép felé” mutatta be. Soha-
sem sz(int meg azonosulni férje nézeteivel
és dicsérni férjéc, az Elnskot. Perdn pedig a
maga részérdl csak hdlds lehetett felesége
hiiségéért és tdimogatdsaért. Evita tevékeny-
ségei tovabb fokoztdk az oligarchdk harag-
jat, kiilondsen a gazdag jétékonysdgi hol-
gyekét, akik a kordbbiakban Argentindban
hagyomdnyosan {8 szerepet jitszottak a ka-
ritativ tevékenységek irdnyitdsaban.

Juan és Evita tokéletes munkatdrsai vol-
tak egymdsnak: Juan az er6s, férfias, kato-
nds vezér, aki a kommunizmus és az impe-
rializmus ellen a fliggetlen Argentindért
kiizdot; Evita a gyermektelen, torékeny
megjelenésti, fiatal nd hanyatld egészségi
dllapotdban is h felesége és {8 timasza ma-
radt a férjének. Haldla napjan, 1952. jdlius
26-4n a kormdny hiriil adta: ,Szomord
kotelességiink tdjékoztatni a koztdrsasdg né-
pét, hogy Eva, a nemzet lelki vezére, este
8 6ra 25 perckor meghalt.”

Felesége haldla utdn Perdn szerencsecsil-
laga hanyatlani kezdett. Eurépa kiheverte a
misodik vildghdbord kévetkezményeit,
ipardgai ismét tdlérézva miikodeek — ellde-
tdk a dél-amerikai orszdgokat. Az USA ek-
kor csak az angolokat segitette a Perén
el6tti privilégiumaik helyredllitdséban, de
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beavatkozott az argentin tigyekbe is. (Az a
teljes korti diplomdciai és logisztikai segit-
ség, amit az USA kormdnya adott Nagy-
Britannidnak a Falkland-szigetekért folyta-
tott hdbortban 1982-ben, viligosan bizo-
nyftotta, hogy az USA és Nagy-Britannia
kozos politikdt folytatnak Argentina ellen,
és az USA kormdnya ldthatéan figyelmen
kiviil hagyta, hogy Argentina igényei a sz6-
ban forgé szigetekre legaldbb olyan jogosak
voltak, mint a britekéi.) Perén reményei a
hazai ipar [étesitését illetSen végleg meghi-
usultak. A gazdasdgi inséget hamarosan ké-
vette a politikai akcié a perénizmus ellen.

1955-ben katonai puccsal megbuktattak
Perént. Az 4j rendszer, amelyet az oligar-
chia és Perén egyéb ellenségei timogattak,

Juan Perén 1974-ben visszatért a hata-
lomba, Evita f6ldi maradvidnyait pedig
végs8 nyugalomra hazai f6ldben helyezték
el. A perdnista pért tovdbbra is létezik, de
karizmatikus vezér nélkiil toredékes péretd
vélt. Noha Evita sohasem lett teljesen
»Szent Evita”, mindazondltal nagyon sokan
ma is szeretettel emlékeznek rd, és nemcsak
Argentindban.

A habord utdn sok emigrdns érkezett
Eurépdbdl Argentindba uj életet kezdeni,
mint ahogyan az Egyesiilt Allamokba is so-
kan vdndoroltak be. T6rténelmi, etnikai és
valldsi okok miatt az argentin kormdany dgy
doéntott, hogy nem nyomoznak a ,gyants”
németek utdn, nem iild6zik, nem tartéztat-

jék le és nem itélik el azokat, akik mint be-

véndorlék érkeztek az orszdgba a mdsodik
vildghdbord utdn. Mi ebben a borzalmas?
Az USA, Nagy-Britannia és Franciaorszdg a
maguk szempontjait kévetve dgy déntot-
tek, hogy nem keresik, nem iildézik, nem
bortonzik be, nem itélik el és nem depor-
taljak azokat az oroszokat, ukrdnokat vagy
zsidbékat, akik kommunista btinokbe keve-
redtek, és igy cselekednek még akkor sem,
ha azok a hirhedt Guldg-rendszerrel fiigg-
tek Ossze.

A hdbort alatt az USA aktiv hadvisel fél
volt, a Szovjetunié szdvetségese, mig Ar-
gentina semleges maradt, amig csak lehe-
tett, nyilvdnvaléan rokonszenvezve az olasz
és a német néppel. 1945. mdrcius 27-én, az
USA részérdl gyakorolt nagy nyomds haté-

sdra, Argentina végiil is hadat tizent Német-
orszdgnak. Nem mds, mint Juan Domingo
Perdn, aki akkor hadiigyminiszter volt, irta
ald a hadiizenetet. Tovibb4, a masodik
vilighdboru alatt a legtobb argentin nyers-
anyagot az USA-ba és Nagy-Britannidba
exportdltdk és nem Németorszdgba vagy
Olaszorszégba.

A nemzetkozi CEANA-bizottsdg na-
gyon hasznosnak bizonyult a mitoszta-
lanitdsban és az Argentindra gyakorolt néci
befolyds méreteivel kapcsolatos szdmos tév-
hit kikiiszobolésében. A jelek szerint a tisz-
tességes, fiiggetlen, elfogulatlan kutaték
kivalasztdsa az érintett orszdgok egyiitt-
miikodd készségével dsszekapesolva, toké-
letes eszkéze lehet a mésodik vildghdbord

arra véllalkozott, hogy annyit rombol le
Evita tjitdsaibdl és intézményeibdl (a me-
nedékhelyekbdl, iskoldkbdl, kérhdzakbél
stb.), amennyit csak tud. Kiilonésen azokat
az intézményeket sziintették meg, amelyek
az 6 nevét viselték. Maga Perén Spanyolor-
szdgba ment szdm(zetésbe.

A perénizmus hiteltelenitése érdekében
Juan ¢és Evita maginéletét és jellemée
illetéen olyan rdgalmazdsba és mocskolé-
ddsba kezdtek, amely mind a mai napig
tart. Juant azzal vddoltdk, hogy tizenéves
ldnyokkal folytatott viszonyt és néci szim-
patizdns. Evitdt rosszindulatian azzal vé4-
doltdk, hogy prostitudlt volt és pénzt lopott
az Eva Duarte Alapitvdnytél. De a gytils-
let-kampény és a mocskolédds a Perénok
ellen Argentindban és a latin orszdgok z5-
mében teljesen kudarcot vallott, noha a ra-
galmazé 4llitdsok még mindig izgalomba
hozzdk az erre fogékony briteket és ameri-
kaiakat.

mds — adott esetben sok vitdt kivalté — ese-
ményeivel kapcsolatos, régéra meglevd

kételyek megolddsinak.

Utéirat

Fél évszézaddal azutdn, hogy Eva és Juan
Perén létrehozta a népi perdnista mozgal-
mat, a perénistdk — megengedve a kiilon-
b6z8 meggybz8déseket és hitelességi szinte-
ket — tovabbra is irdnyitjdk az argentin tar-
tomdnyokat. De Juan Perdén a maga kord-
ban is a pdrgja hatalmi kiizdelmein
feliilemelkedve szerette hasonlitani a kii-
lonféle, egymadssal viaskodd perdnista part-
frakciékat a kozosiild macskikhoz. Perén
ezt mondand: , Taldn dgy tlinik, hogy egy-
missal hadakoznak, de valéjdban csak sza-
porodnak. Végiil a peronizmus fennmarad

és terjed.”

The Barnes Review
(Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)

» HEIL HITLER, HERR

Egy nemzetiszocialista beszélgetése egy zsidoval, a Vanity Fair Gjsagirojaval, Michel Friedmannal

Horst Mahler egykor egyik alapitéja volt a balolda-
li radikalis RAF-nek [RAF = Rote Arme Fraktion = Vo6-
ros Hadsereg Frakcid], ma a német nemzetiszocialistak
egyik vezet8 személyisége. Beszélgetd partnere Michel
Friedman (sziil. Parizsban, 1956. februar 25.) Német-
orszag egyik leginkébb visszataszité zsidé tv-mfisora-
nak vezetdje. 2000 és 2003 kozott a Németorszagi Zsi-
dok Kozponti Tanicsanak elnokhelyettese. 2001-t6l
2003-ig az Eurépai Zsid6 Kongresszus elnoke. Lengyel-
orszagi zsidé csaladbél szarmazik, korabban politikai
ambiciokat is dédelgetett. Zsid6 1étére 1983-t6l a CDU
(!) (Kereszténydemokrata Unid) tagja, ahol tobb vezetd
tisztséget is betoltott. 1993-t6l politikai miisorvezetd
lett a tv-ben, és a németek egyik leggusztustalanabb
inkvizitoraként szerzett nevet maganak. 2003 jiniusa-
ban orszigos botrinyt kavart: kideriilt, hogy szoros
kapcsolatban allt egy nemzetkozi embercsempész cso-
porttal, amely Ukrajnébél fiatalkoriinak szamit6 lanyo-
kat széllitott illegilisan Németorszagba. Ott kabit6-
szerfiigg6vé tették, majd prostitaciéra kényszeritették
dket. Friedman bizonyitottan aktivan is részt vett a l14-
nyok ,,betorésében”, sajat maga latta el ket kokainnal,
hogy utina élvezze ,szolgaltatasaikat”. A nyilvinossag
nyoméséra Friedman lemond politikai tisztségeirdl és a
tv-ben felfiiggesztik a miisorat. Biinbanatot tandsit
(»»hibat kévettem el”), aminek kovetkeztében egy biré-
sag 17 000 euro pénzbiintetésre itéli. Az eset utan egy
évvel Friedmant mar djra ott talaljuk, ahol 2003-ban
abbahagyta. Jelenleg mar nem egyetlen sajat miisora
van, mint volt korabban, hanem kiilonb6z8 tv-csator-
naknél hirom sajat miisorral rendelkezik és egyidejii-
leg a Vanity Fair c. magazin fémunkatarsa is.
Megemlitend§ tovabba, hogy németellenes gyalazkoda-
saiért 2001-ben megkapta a ,,Szovetségi Erdemkeresz-

tet”, ami az egyik legmagasabb német allami kitiinte-
tésnek szamit, tovabb4 megkapta a ,,Német Televizids
Nagydijat” is, és mellékesen tobbszor valasztotta a bul-
varsajtd ,az év nyakkendds emberének”. Friedman a
beszélgetés utan azonnal feljelentette Mahlert holoca-
ust-tagadas miatt. — A szerk.)

Michel Friedman: Mit tart a torokokrd]?

Horst Mahler: Tudja, nekiink a torokokkel van egy
problémank, és azt meg fogjuk oldani.

M.F.: Milyen problémdja van, és hogyan oldja meg?

H.M.: Péld4ul: maguk a torokok az egyikét alkotjak
azon népeknek, amelyek egy bizonyos zsidé taktikdnak a
legkordbban véltak 4ldozataivd. Kemal Ataciirk, aki az
iszldm ellen harcolt, e célbdl a zsid6k erejét megerdsitette
Torokorszdgban. Nagy meglepetéssel vettem tudomadsul,
hogy Térokorszdgban a torokok a XVI. szdzadtdl fogva a
felsd réteget alkotjdk és minden szdlat a keziikben tartanak.
Spanyolorszdgbdl viszont kitizeék Sket.

M.F.: Azt akarta mondani: ,a zsid6k”? De valéjaban ezt
mondta: ,a torokok”.

H.M.: Igen, ezt nem vagyok képes kiildnvélasztani, mi-
vel a torokok felett idegenek uralkodtak, ahogyan rajrunk
is idegenek uralkodnak a zsidé hatalom 4lal.

M.F.: Es ezt hogyan oldja meg?

H.M.: A t6rokok ot vannak, ezt a problémadr az & l4tds-
médjukbdl és a Torokorszdgban fenndllé érdekhelyzetbd]
kiindulva kell megoldani, amennyiben 8k most felkelnek
az ugynevezett fehér wrokok ellen. A fekete torokok a
mohameddn jelleg(i torokok. A felkelésnek a fehér toroksk,
vagyis az elvildgiasodott, azaz zsid§ jellegi és a fels§ réteget
alkoté torokok ellen kell irdnyulnia.

M.F.: Mit tart a Németorszdgban tartézkodd t6ro-

kokrsl?

FRIEDMAN?”

[I.rész

H.M.: Semmit.

M.E.: Miért?

H.M.: Ok nem tartoznak Németorszdghoz, 8k Torok-
orszéghoz tartoznak.

M.FE.: Miért?

H.M.: Lehet, hogy a zsidék is be fogjék l4tni, de a tor6-
kok biztosan beldtjdk majd, hogy Térokorszdg a hazdjuk,
és a hazdjukba vissza fognak térni.

M.F.: Miért nem lehet néhdny ezer, szdzezer vagy
1-2 millié t6r6k Németorszdgban?

H.M.: Milliékrél van szé.

M.E.: Miért nem?

H.M.: Mivel ez nem miiksdik.

M.F.: Miért nem?

H.M.: Mivel ez német teriilet, és természetesen mindig
csak az miikédik, hogy egy nép az adott térségben 6nma-
gt bontakoztatja ki, és az ilyen jellegii idegen befolydst 6n-
magabdl kiveti.

M.E.: Es mi van azzal a — mondjuk — masfélmillié kelet-
eurdpaival, akik itt élnek?

H.M.: Minden kiilfoldinek vissza kell térnie oda, ahon-
nan jott.

M.F.: Tudja, hogy t6bb mint mdsfélmillié német ¢l kiil-
foldon. Nekik is vissza kell térniitk Németorszdgba?

H.M.: Boldog lennék, ha minden német visszatérne
Németorszdgba.

M.F.: Hogyan kényszeritené a kiilfsldieket, hogy tdvoz-
zanak innen?

H.M.: Tudja, ha az én hdzamba valaki vendégként jon,
és azutdn ott marad, noha azt akarom, hogy menjen, akkor
arrél gondoskodni fogok, hogy & az én hazambél elmenjen.

M.F.: Hogyan gondoskodik errdl, ha nem akar elmenni?

H.M.: Az megmutatja magt. Feltételezem, hogy a t6r6-
kok nagyon jol beldtjdk, hogy az 8 hazdjuk Torokorszag. P
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» M.F.: Hogyan gondoskodik errdl, ha 8k nem akarnak
menni? A legtobb kiilfsldi nem akar tdvozni.

H.M.: Tudja, ha a birodalom tdrvényeit nem veszik
figyelembe, akkor a birodalomnak meg van a hatalma azok
érvényesitésére.

M.F.: Hogyan?

H.M.: Minden sziikséges eszkdzzel.

M.F.: Tehit kiutasitdssal is?

H.M.: Az csak magdcdl ért6d8. Az a legvildgosabb joga
minden népnek, hogy a kiilfldieket a maga teriiletérdl eltd-
volitsa. Ezzel kezd8dik ugyanis a szuverenités.

M.F.: Es ezt elméletileg birmely német megtehetné?

H.M.: Nem.

M.F.: Az On értelmezése szerint minden német megvéd-
hetné a birodalmat. Igen vagy nem?

H.M.: Nem. Természetesen nem minden német, hanem
a Német Birodalom. A birodalom cselekvési képességének
mint hatalomnak helyre kell 4llnia. Annyira térvénytelentiil
torténik Németorszdgban mindez, hogy egyes németek
egyéni médon gondoljik és kényszeriilnek megoldani ezt a
problémat. Ez bosszanté. Es ezt nem szabad megtenni, mert
visszaiit rink. Ha egy kiilf6ldit, aki a német foldon tartéz-
kodik, puszta kézzel &sszeverne valaki, akkor § nem a Né-
met Birodalom érdekére iigyelne, hanem a Német Biroda-
lom ellen cselekedne. A Német Birodalom a jogon és az
etnikai alapon nyugszik.

M.F.: A niirnbergi faji térvények jogosak voltak?

H.M.: Azokat a zsid6k nagyon tidvozoleék. Példdul Leo
Bick.

M.F.: A niirnbergi faji térvények jogosak voltak?

H.M.: Jogosak voltak, mert a Német Birodalomnak ez
volt az akarata.

M.F.: Tehdt On timogatja ezt?

H.M.: Azt mondtam: ez volt a jog.

M.F.: Akkor igy kérdez8skodom: dhajtand-e ma, hogy
Ujra legyenek olyan torvények, amelyek érvénytelenitik azt
a hdzassigot, amelyet egy zsidé egy nem-zsidéval kot?

H.M.: Nem. Mivel annak az ismeretbeli el8relépésnek
az alapjdn, amelyet a német nép ezzel a multral kapcsolat-
ban, ennek a multnak az alapjan most tesz, az a felfogdsom,
hogy ez mdr nem lehetne megoldés. Tehdt viligosan és egy-
értelmiien azt mondom: nem.

M.E.: Ez azt jelenti, hogy Onnek nincs problémdja, ha
egy német egy mohameddn tdrokkel kot hdzassigor?

H.M.: Azt mondom: van itt egy problémdm, de ez az én
személyes gondom. Ha a Német Birodalom egy adott fel-
fogdst a magdéva tesz, akkor azt el kell fogadni.

M.E.: Mi koéze van ennek Onhoz, On csak Horst
Mabhler, nem a Német Birodalom (nevet). Onnek az a véle-
ménye, hogy egy torok férfl és egy német n8 kozoed hézas-
sdg rendben van és jogilag érvényesnek kell maradnia?

H.M.: Ezt villalhaténak tartom.

M.F.: Mit jelent ,véllalhaténak” tartani? Elfogadnd ezt,
vagy megvaltoztatni akarnd?

H.M.: Ez a koriilményektdl fiigg. Ha példdul napja-
inkban ériékelik a helyzetet, akkor az a hdzassigkotés
szabadsdgdt eredményezi — ez a toérténelem folyamdn min-
dig kényes kérdés volt, és a zsidékndl még ma is az, mivel
egy zsidénak egy némettel valé hézassigkdtését nem en-
gedélyezik minden tovdbbi nélkiil. Ez stlyos probléma
minden nép szdmdra. Es ha olyan értékelésre jutnék, hogy
ez a bomldsi folyamatot segitené el, akkor azt mondandm:
nem.

M.F.: Nédlunk ez alatt szép szimmal kétnek ilyen hédzas-
sagokat. Nyugtalanitja ez Ont?

H.M.: Ez tényleg nyugtalanit engem, de ez nem jelenti
azt, hogy én ezeket a hdzassdgokat felbontatndm, ha hatd-
roznom kellene, ezzel a probléméval foglalkozni kellene.

M.F.: Hogyan foglalkozna ezzel?

H.M.: Emberileg. En példdul annak a tudomdsulvételée
segiteném el6, hogy az ilyen emberek mindig veszélyezte-
tik a német népet, és ilyen eseteknek lehetSleg nem volna
szabad el8fordulniuk.

M.F.: De ilyen esetek el8fordulnak, ami azt jelenti, hogy
a német nép veszélyeztetett? Mi a megtoreént esetekrdl be-
széliink, Herr Mahler.

H.M.: Igen. Tehdt, Herr Friedman, hogy egyszer s min-
denkorra megértsiik egymdst: én minden rendszabdly mel-
lett vagyok, ami sziikséges ahhoz, hogy a német népnek
mint német népnek az életét biztositsuk.

M.F.: En megértettem Ont, csak azt szeretném tudni:
milyen rendszabdlyokat alkalmazna ez esetben?

H.M.: Ezt nem tudom itt igy megvélaszolni, mert a kér-
dés az, hogy miként értékelné a helyzetet a birodalom

vezet8sége. Lehet, hogy elfogadndk ezt a helyzetet, de lehet,
hogy olyan veszélynek értékelnék, amit masként nem tud-
nank lekiizdeni, mint valassal és kiutasitassal.

M.F.: O, tehit a vilds is egy valaszthat6 lehet8ség lenne?

H.M.: Mindig is egy vdlasztdsi lehetdség volt. Az izrae-
lick szdmdra mindig egy vélasztasi lehetdség.

M.F.: Nem.

H.M.: De igen.

M.F.: Nem, ez egyszerlien nem igaz. De tudom, hogy ez
ismét egy ,zsidé hazugsdg”. Mit csindl On tehdt Eurépd-
val?

H.M.: Azt a kérdést tegye fel: mit fog csindlni Eurdpa
onmagdval? A zsido. ..

M.F.: En Ont kérdezem: mit csindl On Eurépaval?

H.M.: Eurédpa le fogja rizni magirdl a zsidé uralmat, és
azutdn az eurdpal...

M.F.: Mit csindl On Eurépdval? Most tehit van egy
Eurépai Unid, és On...

H.M.: En nem csindlok semmit sem Eurépdval. Eurépa
csindl valamit nmagdval. Az orszdgok, a népek.

M.F.: Egyetért-e On az Eurépai Uniéval?

H.M.: Természetesen nem. Ez el8késziilet a Német
Birodalomnak mint olyannak a kikapcsoldsdra.

M.F.: Ez azt jelenti, hogy mindazok a rezsimek, amelyek
az EU-hoz csatlakoznak, a német nép druléi?

H.M.: Hogyhogy 4ruléi? Ok kényszer alatt dllnak, nem?

M.E.: A motivum engem nem érdekel.

H.M.: Nézze, Eurépa a Német Birodalommal egyiitt
elvesztette a hdbordt. Ennek a hdbortnak a gy6ztesei egy-
éreelmen a zsidék. Ez tény. Es most Eurépa olyan 4llapot-
ban van, hogy ki van szolgaltatva a zsidé fennhatdsdgnak,
mindaddig, amig a Német Birodalom...

M.F.: Akkor 8k miért nem 4rulék?

H.M.: Nem, 8k nem 4ruldk.

M.E.: Igen, de akkor mik? On pontosan azt mondja,
hogy 8k eldruljak a német érdekeket.

H.M.: Most vegyiik csak ezeket a zéréjelbe tett egysze-
ri politikusokat, a vazallusokat. Ezek bizonyosan 4ruldk,
ha tudatossdgot tételeziink fel naluk. Sokakndl felcételezem
ezt. De sokan nem tudatosak. Jé emberek, akik elhiszik a
zsid6 hazugsdgokat, és ezért 8k nem 4ruldk.

M.F.: Herr Schréder j6 ember volt, vagy tudatosan tette,
amikor példdul a keleti-eurdépai kib8vités mellett szdlt és a
lehetséges belépésrdl Torokorszdggal targyale?

H.M.: En azt gondolom, hogy Gerhard Schroder na-
gyon sokat tud, amit az egyszer(i prttirsai nem tudnak. Es
ebben az értelemben Gerhard Schréder — a ldtszat szerint,
mivel a tényeket bizonyftanom kellene — drulé. Igy van? Es
ez érvényes a tobbi vezetd politikusra is, akik nagyon hatd-
rozott dolgokkal szembesiiltek.

M.F.: Frau Merkel is?

H.M.: Miel8tt hivataldba Iépett, el kellect Amerikdba
mennie, és akkor mdr vildgossd valt el8tte, mit jelent az,
hogy Németorszdg, a Német Birodalom elvesztette a ha-
bordt.

M.F.: Hogyan akarnd ezt visszamendleg érvényteleni-
teni?

H.M.: Semmit sem lehet visszamendleg érvénytelenite-
ni, csak a jovében lehet alakitani.

M.F.: Tehit Eurépa megmarad On szerint is a Német
Birodalomban?

H.M.: Nem. Nézze, ezek a szerzddések egészen
Maastrichtig a Német Birodalom szdmdra nem kotelezdek,
mert a Német Birodalom, mint eddig, ezutdn is miikodés-
képtelen.

M.FE.: J6, tehét On mégis vissza akar menni?

H.M.: Nem vissza, hanem Eurépa jov8jét formaljuk a
jelenlegi érdekeink alapjdn, és ehhez tartozik, hogy az eurd-
pai nemzeti 4llamok mint ilyenek ismét...

M.F.: Milyen hatdrai lesznek akkor Németorszdgnak?

H.M.: Németorszdgnak azok a hatdrai, amelyek 1871-
t8l 1937-ig voltak. Azok megallapithaték. Ami akkor meg-
val6sul, az hatalmi kérdés. A jog egyértelmiien a Német
Birodalom oldaldn van, hozz4 tartoznak a Lengyelorszdg és
Oroszorszdg 4ltal elcsatolt teriiletek. ..

M.F.: Azokat Ujra akarja birtokolni?

H.M.: Igen, természetesen.

M.F.: Az Oroszorszdg éltal elcsatolt teriileteket is?

H.M.: Igen. Ha az egydltaldn lehetséges.

M.E.: De On azt mondja: ,Azt mi nem akarjuk vissza-
mendleg érvényteleniteni.” Akkor hédt hdbortval kell azt
visszaszereznie? Mikor lenne erre hatalma?

H.M.: Nézze, jogunk van a hdbordra és a békére. Es ha
jogtalansdg tértént, minket megraboltak, akkor jogunk van

visszaszerezni azt, amit elraboltak tliink. Az, hogy ezt mi-
kor tessziik meg, olyan kérdés...

M.E.: De On elméletileg azt mondand, hogy ha a Né-
met Birodalom létezik, ahogy On arrél dlmodozik, Német-
orszdgnak joga van hédborut inditani, hogy a Lengyelorszdg-
hoz és Oroszorszdghoz tartozé teriileteit visszaszerezze?

H.M.: Szdmomra kétségteleniil joga van.

M.F.: Beszéljen még egyszer egy kicsit a Baaderrel és
Ensslinnel valé egyiittm{ikodése idejébsl. Mi minden tor-
tént Onnel?

H.M.: Nézze, azok olyan emberek voltak, akik szdmdra
nem a j6lét, nem a kényelem, nem a hivatdsnak szentelt lét
volt a dontd, hanem minket valamiképpen azok a folyama-
tok ragadtak meg, amelyek Eurépdban és a vildgban a XX.
szazadban el8ttiink folytak. Es mi ezekbe akarcuk magun-
kat bevonni, és én nagyon tiszteltem és szerettem ezeket az
embereket.

M.F.: Noha embereket 6ltek?

H.M.: Nézze, az hibort volt. Es nekik az volt a meg-
gy6z8désiik, hogy. ..

M.F.: Jelenleg hdbord van?

H.M.: Igen, természetesen ma hébort van. A német nép
lelkének gyilkoldsa naponta, intenziven folyik.

M.F.: Tehdt, azt mondja, hogy az hdboru volt, és ezért
tisztelte és szerette azokat a gyilkossdgokat, amelyeket
Ensslin és Baader cselekedett.

H.M.: En nem a gyilkossdgokat tiszteltem és szerettem,
hanem azokat az embereket, akik azt tették.

M.F.: Elhatdrolja magdt attdl, amit tectek?

H.M.: Nem, természetesen egydltaldn nem.

M.F.: De ha nem hatérolja el magit, akkor mégis az a
véleménye, hogy a gyilkossdg, mint eszkdz akkor helyén-
valé volt.

H.M.: Nem.

M.F.: Elitéli azt?

H.M.: Ez nem elitélés kérdése. En tudom, hogy az
tévedés volt. Es az vezetett ehhez a felismeréshez, amelyet
lényegesnek tartok... Ez nem erkolesi kérdés, hanem a fel-
ismerés kérdése.

M.E.: En nem erkolcsrdl beszélek. De az elhatérolédés
azt jelenti, hogy ez a cselekmény — minden mostani éreéke-
1és nélkiil — téves. Buback gyilkossigai. ..

H.M.: ...ellenkez8 hatdst értek el, mint amit szdndékolt.

M.F.: Kérdéses, hogy mit érnek el ezzel. De itt van pél-
ddul Hans Martin Schleyer. Tételezziik fel, hogy a meggyil-
koldsa elérte volna azt, amiért megpleék. Akkor az helyes
lett volna?

H.M.: Villalhaté lett volna.

M.F.: Tehdt ha a cél, amelyet a RAF akart, nevezetesen
egy mdasik Németorszdg, emberek meggyilkoldsa 4ltal elérhe-
t6 lett volna, akkor a gyilkossdgok vallalhatdak lettek volna?

H.M.: Tudja, a hdbort emberek megslését jelenti.

M.F.: Higgye el, azért fogalmazok olyan pontosan, mert
nem szeretném semmibe se belevinni. Ellenkez8leg: nagyon
komolyan veszem, amit On mondott. Teh4t még egyszer:
ha a cél elérhet§ emberek meggyilkoliséval, akkor On még
ma is ugy l4tja, hogy ha ez hdbord, az ilyen emberek meg-
gyilkoldsa viéllalhat6?

H.M.: On a kérdést feljelentési szindékkal teszi fel.

M.E.: Nem, bocsdnatot kérek, én valéban csak Onre
hallgatok. On azt mondta, hogy az vallalhaté, ha a cél
elérhetd. Csupdn ezt megragadva, még egyszer azt mon-
dom: ha a cél elérhetd, ezeknek az embereknek a meggyil-
koldsa villalhaté? Egyaltalin nem mondtam azt, hogy
Lhelyes”, vagy ,téves”; megmaradok az On szavaindl: vél-
lalhatd, vagy nem?

H.M.: Ha a cél, a német nép felszabaditdsa ezzel elérhetd
lenne, akkor ez az dldozat véllalhatd.

M.F.: Igy, pont.

H.M.: Pont.

M.F.: Ez azt jelenti: ha ma teljesen hatdrozott szdmita-
sokkal, nagy valdszintiséggel abbdl lehet kiindulni, hogy a
cél, amit On maga elé kitlizott elérhetd lenne, akkor az em-
berek megélése még ma is véllalhaté lenne?

H.M.: Ez a vildg folydsa. Igen.

M.E.: Oké. Akkor ezt megértettem. Ez azt jelenti, hogy
az On problémdja a hatalomhoz valé vonatkozdsban nem
abban 4ll, hogy er8szak alkalmazhat6, vagy nem, hanem
abban, hogy ha ezt az eszkozt alkalmazom, akkor az gy és
csak akkor legyen alkalmazva, hogy azzal én a politikai
célomat elérjem. Ha nem érem el, akkor az értelmetlen gyil-
kossdg.

H.M.: Igen. fgy van.

M.F.: Ha tehdt itt 6t ember tilne, és kintrdl azzal a prog-
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nézissal jonnének, hogy XY meggyilkoldsa dltal mind az
otiinknek célja elérhetd. ..
az ten azt mondandnk, hogy most gyilkolnunk kell?

amit kiterveltiink, akkor mind

H.M.: Igy van, igy volt, és mindig igy lesz. Minden mds
csak dlomtdnc.

M.F.: ...Ont ezekkel a neondcikkal kapcsolatban nem
az bosszantja, hogy 8k ezeket vagy azokat a fiatalokat meg-
verik, hanem mert ez a verekedés az On szemlélete szerint
semmit sem eredményez? Ha valamit eredményezne, neve-
zetesen azt, hogy a zsidék tdvozzanak, a kiilfoldiek tdvozza-
nak, akkor ezt a verekedést, mint az On célja elérésének
eszkozée helyeselné?

H.M.: De Herr Friedman, ez a legtisztdbb gyengeelmé-
jlség. Ha valaki mindig azt mondja: ,,ha, ha, ha, ha”, hogy
azutdn olyan vilasze kapjon, amire Onnek sziiksége van,
hogy egy meghatdrozott propagandit folytasson...

M.F.: Azt mdr megkaptam. A vilaszt mér On megadta.

H.M.: A valaszt egészen pontosnak és egészen kozhelyes-
nek lttam.

M.E.: Pontosan olyan precizen idéztem. Ez nekem ele-
gendd, higgye el. En csak azt akarom l4tni, hogy helyesen
foglaltam-e 6ssze, amit mondok. Mindhdrman jogdszok
vagyunk, mi dsszegziink. Onnek nem kell hozzétenni sem-
mit, higgye el nekem; amit mondott, vitathatatlan. En csak
osszefoglalom dgy, ahogyan azt mi, jogiszok, tanultuk.

H.M.: Tegye.

M.E.: Tehdt, amikor &ten itt azon a véleményen len-
nénk, hogy a kilfsldieck megverése, zsinagégik fel-
gyujtasa... tehdt egy félelmetes helyzet teremtése 4leal elér-
nénk a célunkat, Németorszdg kiilfoldiekesl és zsidokeol
valé megszabaditdsit. ..

H.M.: Akkor azt mondom Onnek. Nagyon valdszin(it-
lennek tartom, hogy mi 6ten ebben egyetértiink.

M.F.: Ez a feltevés semmit sem jelent. Akkor tételezzen
fel mésik 6tot. Otot, akik ebben egyetértenek. Akkor 6n azt
mondand: oké, ez nem mdsithaté meg, ennek meg kell
torténnie?

H.M.: Nem, ennck az 6tnek meg kell tennie, amit
dontott.

M.E.: Oké. De amikor...

H.M.: De én kiviil maradok és azt mondom Onnek: ez
nem a helyes ut.

M.F.: Nos, de On pontosan azt mondta, hogy ez a helyes
ut, ha az ember eredményhez jut.

H.M.: Onnek a szavai ezek: ,ha, akkor”. En pedig helye-
sen mondom, amit mondok, mégpedig nem a , ha, akkor”
szavakkal.

M.F.: Nem, engem mdr nem érdekel a helyes fogalma-
z4s. Nem megyek vissza. fgy fogom idézni.

M.E.: Miként vélekedik On az NPD-rg8l?

H.M.: Az egyfajta pért.

M.F.: Ezt még én is tudom.

H.M.: Az nemzeti demokrata és nem nemzetiszocialista
part. Ezt én nagyon sajndlom. Es én megmondtam, amit
errdl a partrél tartok: végsd soron az olyan rendszer hive,
amit le kell gy8zni.

M.E.: Az NPD-be is beszivdrogtak a zsidok?

H.M.: Nem, ez egydltalin nem sziikségszer(i, hanem
azért van sziikség az NPD-re, hogy megmutassék: mi ugy-
nevezett demokricia, szabad tdrsadalom vagyunk. S6t az
NPD-nek szabad magit...

M.E.: Nos, j6... On egy olyan korban képviselte azt. Itt
On ellentmond 6nmagdnak. Ez a tirsadalom megprébalta
ezt az NPD-t kivonni a partok vitdjdbdl.

H.M.: Nem a tdrsadalom. Mert ki a tdrsadalom? Telje-
sen meghatdrozott kor.

M.F.: Akkor a kor, a Bundesrat, a Bundestag, a torvé-
nyes, vélasztott képviseldk.

H.M.: Igen, végs8 soron a zsiddk, igen, vildgos, 8k azok,
akikhez ez a pdrt nem illik. Mivel végs4 soron Ongknek
szitkségiik van arra. ..

M.F.: De éppen On mondta, hogy a zsidék akarjdk,
hogy az a part létezzen.

H.M.: Igen.

M.F.: Hallatlan!

H.M.: Eppen ez az ellentmonds.

M.E.: Az On ellentmondésa, nem a zsidké.

H.M.: Tudja, a hégeli filozéfia abbdl a tételbdl indul ki,
hogy az ellentmondis az igazsig jele. Es ebben az értelem-
ben: a zsidék természetesen az NPD ellen vannak, ugyan-
akkor sziikségiik van rd. Fs a zsidék elég iigyesek ahhoz,
hogy ezt a jérékot tgy jétsszék. ..

M.E.: O, ez az On szdméra jérék?

H.M.: Ez egy kifejezés — a jatékelmélet — On ismeri azt.

M.F.: Amikor a szeptember 11-i terrormerénylet meg-
toreéne, hogyan mindsitette azt? Jogos, torvényes erdszak
vole?

H.M.: On tudja, hogyan fejeztem ki magam. Ezért a
kifejezésére engem kéeszer {téleek el, és még mindig ezt a
biintetést torlesztem. Kozben tudom, hogy az teljesen més
volt. Azok nem voltak semmilyen szabadsigharcosok,
hanem sziikség volt egy médsodik Pearl Harbor-re (ahogy azt
egy Bush koriili kor kifejezésre juttatta), hogy a vildgot
hdborus hangulatba hozza, hogy djra felépitse a nagy ellen-
ségképet.

M.F.: Ez azt jelenti, hogy maga Bush szervezte meg a
terrormerényletet?

H.M.: Nos, hét én Busht tilsdgosan cammogénak tar-
tom ahhoz, hogy ehhez olyan helyzetben lett volna.

M.F.: Tehat akkor ki csindlta?

H.M.: Nem, 8 egy appardtus elnoke volt, amely ezeket
a dolgokat az 8 elnoksége alatt dsszehozta.

M.F.: Tehdt az amerikai kormdnyzat mérte ezt a
csapast. ..

H.M.: Annak a részei.

M.F.: Részei. Tehdt nem arabok voltak?

H.M.: Nem. Taldn valamilyen arabot valamilyen kis
hézagkitoldnek felhaszndltak.

M.E.: Oké, de voltak amerikai kérok, akik ezt maguk
csindltak?

H.M.: Igen. A bizonyitékok egyre vildgosabbak és egyér-
telmiibbek. Mutassa meg mdr egyszer azokat a repiils-
gépeket, amelyeknek ott becsapddniuk kellect!

M.F.: Tehdt az Al Kaida csupdn az amerikai kormdny-
zat taldlmédnya?

H.M.: Tudja, az Al Kaida az afgdn népnek a szovjet meg-
szallds elleni hdbortjéban lett naggyd, de taldn csak akkor
keletkezett, amikor ebben a szerepében a CIA segitette. Ez
beleillett az amerikai politikdba. Hogy ez ma mennyire m-
kodik tisztdn, megitélni nem tudom, a tényeket nem isme-
rem, csak a keletkezésének torténetét.

M.F.: Tehdt létezik egyfajta terrorizmus — ezt a fogalmat
alkalmazom, anélkiil, hogy err8l most hosszabban kellene
beszélniink —, létezik egyfajta terrorizmus Amerika és a
Nyugat ellen. Legitimnek tartja ezt? Jogosnak tartja ezt On?

H.M.: Ez nem jogi kérdés, hanem...

M.E.: Nos, igen, ezt maga mdr elmondta (nevet)...
Tehdt, egy pillanat, még egyszer: mi itt nem akarjuk a
szégyenlés kisgyermeket jatszani. On arrél, ami 2001-ben
toreéne, két alkalommal beszélt, és kétszer mondta azt, hogy
az jogos volt.

H.M.: Igen.

M.F.: Ugy Most On ezt a megdllapitst viszonylagossd
tette, majd azt mondta: akik ezt tették, azok maguk az
amerikaiak voltak. Ilyen messzire ment, igy értette. De
most masként kérdezem: van sok terrorista timadds Ameri-
ka ellen. A terrorista akcikat jogosnak tartja? Az el8bb fel-
tételezte, hogy azok nem amerikaiakedl erednek, és azokat
jogosnak is nevezte.

H.M.: De egy teljesen meghatdrozott dsszefiiggésben, és
ezt nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Ha tehdt az ilyen ak-
ci6 alkalmas eszkoz a vildg attdl valé fiiggésének elhdritdsara,
amit USA-Izraclnek neveznek, ill. USA-Izrael vildguralma-
nak megakaddlyozdsdra, akkor az etikai értelemben jogos.

M.F.: Pontosan. Tehdt j6. Ha én utdna kérdezek, ez azért
van, mert nem szeretném Ont tévesen értelmezni, hanem
Ontél akarom a véleményét hallani. Tehdt: a terrorista
akcidk abban az értelemben, ahogy pontosan On mondta,
jogosak?

H.M.: On terrorista akciékat mond, mivel mar elrejt
ebben egy éreékelést.

Horst Mahler és Gerhard Schroder

M.F.: Er8szakos akcidk.

H.M.: Igen, azok katonai erdszakos akeidk.

M.F.: Kartonai er8szakos akciék, amelyekben amerikai
polgdri lakosok meghalnak és mondja még egyszer a sajét
szavaival, hogy ne értelmezzem Ont — milyen feltételek
mellett jogosak?

H.M.: On kiemeli a polgdri lakosokat. Melyik héboru-
ban nem halnak meg polgéri lakosok? Azt is mondom On-
nek, amikor azt etikai értelemben jogosnak tartom: ha az
ilyen akcié alkalmas eszkdz e nép USA-Izrael dltal torténd
leigdzdsdnak lekiizdésére.

M.F.: USA-Izrael dltal torténé?

H.M.: Igen.

M.F.: Ez azt jelent, hogy nemcsak az USA, hanem az
USA-Izrael is?

H.M.: Tehdt a zsidésdg az USA héttérhatalma.

M.F.: Es Onnek az a véleménye, hogy az, ami jelenleg e
bombak 4ltal torténik, az az On 4ltal jellemzett célhoz ko-
zelebb visz, vagyis az USA-Izraelt8]l meg lehet szabadulni?

H.M.: Ebben kételkedem.

M.F.: Oké. De Onnek tulajdonképpen boldognak kel-
lene lennie, hogy Izrael Allam létezik, mivel mdr x zsid6 ott
letelepedett, akik elmentek Eurépdbdl.

H.M.: Muszdj ezt még egyszer elmondanom? Nem asze-
rint osztdlyozom a vildgtorténelmet, hogy azt boldogiténak
vagy kivdnatosnak tartom-e, hanem azt nézem, hogy mi-
ként toreénik, és igyekszem ennck a fejlédésnek éreelmée
felfogni. Izrael ott van, idegen test ebben a régiéban, és gya-
korlatilag olyan tényez8, amely most egy j vildghdbordhoz
vezet. Es ha azt mondom, ez a vildghdboru el fog jonni, és...

M.E.: Vagy elpusztitjak Izraelt.

H.M.: Nem, ez az eredmény lesz. El8szor jon a hédbord,
és aztdn a pusztitds.

M.E.: On Izrael Allam megsemmisitése mellett van?

H.M.: Természetesen, de ez nem jelenti azt, hogy min-
den zsidét meg kell semmisiteni, hanem az 4llam mint
Izrael Allam fog megsemmisiilni. Ez vildgosan kirajzol6dé
fejlemény. Ezt On mint zsidé funkciondrius nagyon jol
tudja.

M.FE.: Mi tehit az On eszkéze, hogy magit azon félel-
mei ellen megvédje, amelyek abbél fakadnak, hogy a zsidé-
sdg uralja a vildgot? Azonkiviil, hogy szdz oldalas pamflete-
ket ir, amiket egyetlen ember sem olvas el.

H.M.: Nézze, ez szimomra nem félelmetes, nincsenek
félelmeim. Es az igazsdg teljesen egyértelm(, csak az igaz-
sdg egyszeri. Megkisérlem irdsaimmal tudatositani, hogy
mi megy végbe itt el8ttiink, hogyan vagyunk leigdzva, mi-
lyen eszkozokkel és ki az, aki uralkodik. Ezt most még
részletesen ki lehet fejteni. Es csak ez fog miikodni.

M.F.: Megvédené még egyszer az NPD-t a Szdvetségi
Alkotmdnybirésdg elgee?

H.M.: Mindig. Minden id8ben. Mivel az nem a viszony-
lag jelentéktelen NPD ellen torténik, hanem egy tilalmi
ftélettel az elnyomds egyik eszkozée akarjdk megteremteni.
Es ez ellen ki kell 4llni és ezt meg kell akadélyozni.

M.F.: Ha egy férfi vagy né egy embert — igazolhatéan
nem 6nvédelembdl — dsszevert és kézben azt kidltotta: ki
az idegenekkel!”, vagy: ,szard le a zsid6kat!”, védené azt az
embert?

H.M.: Egy tigyvédnek mint védének a feladata minden
btinelkovetdt védeni.

M.F.: Most még egyszer visszatérek az On Baader-
Meinhof-korszakdra. Emlékszik a ,,bal” és ”jobb” fogalmak-
ra. Hol van a vizvélaszté, amely elvalasztja azt a korszakot
a mostanitdl?

H.M.: A vizvalasztd ott van, ahol felismertem, hogy ezek
a harci médszerek ellentétesek azzal, amire mi toreksziink.
Es erre a bel4tdsra a fogsdgom alatt jutottam el. Ezt 6nkri-
tikusan kifejezésre is juttattam. Es ezzel kapcsolatban azért
kellett valamit tenni, hogy az ember Hegel segitségével
képes legyen megszabaditani magdt a torténelmi folyamat
marxista értelmezésétl. Marx nem értette meg Hegelt.
Marx zsidé volt. A zsidéknak nagy nehézségeik vannak He-
gel megéreésében. Minket olyan forradalmi elméletre ké-
peztek ki, amely a népi egység szétszaggatdsabdl, az osztdly-
harcbél indul ki. Es akkor mindent osztdlyharcnak ldtcunk.

M.F.: De a RAF nem akart népi, német identitdst. A
RAF - kérem, javitson ki, ha valamit tévesen mondok —
azért jott létre, hogy a ndci sziiléknek — tehit az On apjd-
nak is — a nemzedékét a levegdbe ropitse.

H.M.: Semmiképpen. Es ezt mindig viligosan meg-
mondtam. Nem vagyok abban a helyzetben, hogy az
apdmat elitéljem. Nem tehetek neki még szemrehdnydst
sem... >
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» M.E.: Mindig arrdl volt szd, hogy ezt a Németorsza-
got, ezt a ndci Németorszdgot és annak késéi szovetségi koz-
tdrsasdgi dlszent tudatdt levegSbe kell ropiteni. Hogy az
konkrétan az 6n apja-e, semmilyen szerepet nem jdtszik.

H.M.: Nézze, ezek értelmezések Friedman médra. En
elmondom ezt Onnek a magam szavaival: az volt a felfogi-
sunk, hogy Hitler alatt a Harmadik Birodalom tényleg
blinés volt, mégpedig abban az értelemben, ahogyan ezt
nekiink a propaganda beillftotta. Es ezzel kapcsolatban
nem akartunk semmit sem tenni, és azt mondtuk: barmit
is mondtak, tettek, csindltak és nem fejrettek ki ellendlldse
a sziileink — mi mindenesetre itt és most ellendlldst akarunk
kifejteni. Mi Vietndmot tartottuk szem el8tt, kordbban az
algériaiakar ldccuk.

M.E.: De ezért nem kell Bubackot leveg8be ropiteni.
Ennek annyi koze van Vietndmhoz, mint egy tehénnek a
Holdra szalldshoz.

H.M.: De nézze, Buback az appardtus része volt, amely
Németorszdgban minden szabadsdgigény elnyomdsiban
tevékenykedett. Az idegen hatalom eszkoze. Es amikor a
csoport Ugy értékelte, hogy Buback ellenség, akkor sziile-
tett meg ez az elhatdrozdsa. De mdr megmondtam: ez egy
téves stratégia keretei kozote toreént.

M.E.: A RAF nem akart népi Németorszdgot, azt maga
mogote akarta hagyni. Hol van a vizvélaszté Horst Mahler,
a RAF és Horst Mahler kozote? Még egyszer felteszem a kér-
dést: nem érzi séreésnek, ha valaki azt mondja: On nemze-
tiszocialista?

H.M.: Ellenkez8leg, megtiszteldnek érzem.

M.E.: Nem érzi sértdnek, ha valaki azt roviditi, ahogy
az a harmincas években tdreént, és azt mondja: ,Horst
Mahler néci”?

H.M.: Tudom, hogy Gébbels is alkalmazta ezt a kife-
jezést, ezért ezen semmiképpen sem iitkdznének meg, de
sokan mondjik, hogy a ,néci” pontatlan és hamis, mert
akkor azt nemzetiszocializmusnak nevezték.

M.E.: J6. Akkor mondja mdr meg nekem — és ez engem
a leg8szintébben érdekel — hol vannak az elvdlaszeé helyek
a RAF-Mabhler és a nemzetiszocialista Mahler kézéte?

H.M.:Igen, a déntd tényezdt mér emlitettem: annak
beldtdsat, hogy a katonai er8szak a Német Szovetségi Koz-
tdrsasdgban ezzel ellentétes hatdst gyakorol...

M.F.: Nem, én tartalmilag gondolom. Miért harcolt On
akkor? Most ezt gondolom tartalmi kérdésnek.

H.M.: Mindig ugyanazért.

M.F.: De akkor On mégsem a ndci Németorszdgért
harcolt.

H.M.: Tudja, ezek azok a fogalmak, amelyeket akkor
propagandisztikusan alkalmaztak. En a német nép szabad-
sagdért...

M.F.: Schleyert arra hivatkozva raboltdk el: ,ez az em-
ber SS volt”, Onnek mégis — bocsdnat a kifejezésért — hany-
nia kellene, mivel ma mégis helyesnek taldlja, hogy valaki
az SS-nél volt. Ezért mégsem rabolnak el valakit. Mit gon-
dolt On akkor?

H.M.: Akkor azt hittem, hogy Schleyer egy sdtdni rezsim
funkciondriusa, aki elhomdlyositja a német nevet. Ez volt
az én hitem akkor. Ez a német nép elleni borzalompropa-
gandanak a gyiimélcse. Es ezt felismertem, és éppen ezért
ez a borzalompropaganda szimomra ma hatdstalan. Nem
gyakorol tobbé rdm hatést.

M.F.: Mértirnak érzi magde?

H.M.: Egyéltalin nem érzem magam madrtirnak. Tu-
dom, hogy amikor az ember hdboriba megy, eltaldlhatja
egy golyé, és mégis helyes hdbortiba menni. Es nem mon-
dom, hogy mdrtir vagyok; lehet, hogy masok ezt igy itélik,
de én azt mondom, amit igazsdgnak tartok, és azt mondom:
ezt kell tennem, ha ember akarok lenni.

M.E.: Kik az On harcostérsai?

H.M.: Melyekre gondol most?

M.F.: Az On iigyére. Kik harcolnak Onnel? Ki birto-
kolja gy az igazsigot, mint On, ki az elhivatott, ki fogta
fel aze?

H.M.: Itt most a valasztdl szeretnék teljesen tartézkod-
ni, senkit sem értékelni, senkit meg nem nevezni, f6leg nem
név szerint.

M.F.: De ez hallatlan! Eppen arrél beszélt, hogy ez baror
harc, Onnek nincs félelme, és még egy golyd sem kelt On-
ben félelmet. Hol a probléma abban, ha megmondja: A és
B az oldalamon 4ll és segit?

H.M.: El kell 4rulnom 8ket a zsidéknak, hogy lebukja-
nak és elveszitsék az egzisztencidjukat tigy, ahogyan az én eg-
zisztencidm megsemmisiile? Milyen ember lennék én akkor?

M.F.: Hogyan semmisiilt meg az On egzisztencidja?

H.M.: Eltiltottak a foglalkozdsomtdl.

M.E.: De Onnek nagy nyilvinossiga van. Nyilvinvaléan
biztositva van a megélhetése.

H.M.: Az, hogy biztositva van-e a megélhetésem, kér-
déses.

M.F.: Herr Mahler, az On egzisztenciija — amennyire én
tudom, akkor ért véget, amikor rablds miatt bértonbe kény-
szeriilt.

H.M.: Akkor On az életemnek taldn egy egész id@szakat
egydltalin nem érzékelte. Akkor ugyanannak a tevékeny-
ségnek az alapjdn djra engedtek, mint tigyvédet miiksdni.

M.F.: Gerhard Schroder. Tudok mindent. Mibél él On
akkor? Segélyben részesiil?

H.M.: Nem részesiilok ilyenben.

M.E.: Tehdt mégis érti a médjt annak, hogy egyediil
megszerzi azt, ami az élethez sziikséges, ami dicséretre
mélté. Tehdt az On egzisztencidja mégsem semmisiilt meg?

H.M.: Nézze, az egzisztencidm volt példdul az tigyvédi
tevékenységem.

M.F.: De olyan valaki szdmdra, aki a rendszert nem isme-
ri el, ez halladlanul kiilonés dolog! On azt mondja: a Német
Szovetségi Koztdrsasdg torvényeinek az On szdmdra nincs
jelent8ségiik, mivel csak a Német Birodalomnak vannak
torvényel.

H.M.: Erre vonatkozéan nem fejeztem ki magam vild-
gosan. Természetesen vannak el8irdsok — ezeket nem neve-
zem torvényeknek —, amelyeket az idegen uralom bocsét ki
a nyugalom és rend fenntartdsa érdekében. Ezeket termé-
szetesen Ugy kell elfogadni, mint megbizds nélkiili iigyvi-
telt. De vannak olyan el8irdsok is, amelyek a mi ellenalldsi
akaratunkat elnyomjdk.

M.F.: Ertem. Ez azt jelenti, hogy On szivesen lenne még
tigyvéd kozlekedési és pénzbirsiggal jaré eljardsokban.

H.M.: Nem, én politikai perekben is véllalnék megbi-
zést. Ez vicces lenne a politikai perekben.

M.F.: De On mégis azt mondhatnd, amit akar.

H.M.: (nevet) Igen, én meg is mondanék mindent, amit
akarok, és kész vagyok magamra véllalni ennek kovetkez-
ményeit is. De én azt nem mondhatndm el kdvetkezmé-
nyek nélkiil. Eppen ez a d6nt§ kiilonbség.

V.E.: De ez a legtobb embernél igy van.

H.M.: Hogyan, a legtobb embernél?

V.E.: Nos, az, hogy annak megfelel8en ériékelik Sket,
amit mondanak.

H.M.: Nem, itt arrdl van szd, hogy ezért borton jar. Ez
az, ami médsképpen van. Az értékelés, amit az emberek errdl
gondolnak, szimomra viszonylag kzombéos.

M.F.: Nos, igen, én azt gondolom, hogy On azt akarja,
hogy a mis véleményen levd, mds valldsd, mds allampolgar-
sdgli embereket gyorsitott eljdrds keretében egyszerlien
kiutasitsak, ill. internaljdk. Igy az toreénik, ami Onnek
megfeleld, teljesen drtalmatlanul.

H.M.: Herr Friedman, megkisérel hazudni ebben az
Osszefliggésben is? Egész vildgosan megmondtam...

M.F.: No, de vildgos, ez Auschwitz-hazugsig, Friedman-
hazugsdg. Tudja...

H.M.: Nos, igen, de amit éppen most csindlt, egy pré-
balkozés egy hazugsig elterjesztésére. Nem mondtam, hogy
a mds valldsi embereknek el kell innen menniiik.

M.F.: On azt mondta, szeretné, ha a kiilfsldieknek el
kellene menniiik.

H.M.: De ez nem a hit kérdése.

M.F.: Szivesen visszamegyiink... Azt mondtam: ,mds
dllampolgarsigi”. Akkor On azt mondta: ,Kifelé! Vissza
Torokorszdgba!”

H.M.: Ugy van. De nem mondtam, hogy minden
mohameddnt... vannak németek, akik mohameddnok.

M.F.: En sem mondtam: ,minden mohamedint”.

H.M.: On ,valldshoz tartozist” mondott.

M.F.: Akar On mohameddnokat Németorszigban, ak-
kor is, ha azok német dllampolgarok?

H.M.: Nos, magitdl ért6d8en. Mint német 4llampol-
gdrok vannak itt, és joguk van arra, hogy itt legyenek. Tel-
jesen mindegy, hogy mit gondolnak, és mit tesznek.

M.F.: Ez azt jelent, hogy lennének német moha-
meddnok...

H.M.: Ha a birodalom tdrvényeit megsértik, a szankcid-
kat véllalniuk kell.

M.F.: Litja, dgy, mint Onnek is! Akik valami olyant
mondanak, ami akkor Onhéz nem illik. Es On szankcié-
kat mond. On valami olyant mond, ami a tobbséghez most
nem illik: szankciék. De On ugyanolyan, mint mindenki.

H.M.: Tudja, Németorszdgban a twbbségnek nagyon
illene kritikus beszédet hallani a zsidékrdl. Egy kisebbség,

amely 6nmagdt nem érti, illetve nem tudja, hogy 6nmagit
a zsidék szolgdlatdba 4llitja, elitél engem az tgynevezett
népizgatds miatt.

M.F.: Nos, én azonban sohasem tapasztaltam On
melletti tomeges tiintetést a tobbség részérél, amirl On
dlmodik.

H.M.: Ezt egyaltaldn nem virom el én sem. Az emberek
begubdznak és azt mondjak: erre nincs sziikség, és valdszi-
niileg ez semmit sem eredményez. De a sziviikkben azt
mondjik: véget kell vetni annak, hogy a zsidék orrunknil
fogva tincoltatnak minket. Es ezért dolgozom én.

Sylvia Stolz: Azért vannak a biintet§ torvények, hogy
megakadalyozzak, hogy az emberek ilyeneket mondjanak.

M.F.: Oké. Nekem nincs kérdésem. Vannak Onsknek
kérdéseik?

Vanity Fair: Még van egy-két kérdés.

Sylvia Stolz: Nem lehet azt a kérdést feltenni: ,Hol van-
nak a tdmeges tiintetések?” Ez természetesen komolytalan
kérdés, amikor pontosan tudjuk, hogy mindenki, aki ilyen
tiintetésen részt vesz, biintetésben részesiil.

M.E.: Ez nem igy van. Onok az NPD mellett tiintethet-
nek. Amig békésen tiintetnek, és a tiintetés j6v4 van hagy-
va, nem kapnak biintetést.

H.M.: De ha egy kormdnytandcsos ebbe a sorba bedll,
lefényképezik, és ez a fénykép meghatdrozott kezekbe keriil,
akkor 8 mdr tobbé nem kormdnytandcsos. Aki viszont mér
segélyben részesiil, nem veszithet semmit, az ki mer 4llni,
és meg is teszi. Ne tegyen tigy, mintha a felettiink levé zsidé
uralom titkdt nem ismerné. Az kozvetett médon miikodik,
a félelmen és a tévés tudaton keresztiil.

M.F.: Tudja, némelykor azt kivinndm magamnak, hogy
barcsak igazak lennének az On téveszméi. Mert ha én tény-
leg rendelkeznék ilyen hatalommal, akkor — higgye el — sok
minden, ami a torténelem folyamdn megtoreént, sohasem
tortént volna meg. De nekem nincs ilyen hatalmam, és
egyikiinknek sincs.

H.M.: On kis funkciondrius ebben az appardtusban.

M.F.: Senkinek sincs ilyen hatalma. Ha ilyen hatalmunk
lenne, higgye el, nem kellene elviselnem az ilyen alakokat,
mint On?

H.M.: Mit tenne veliik? Meggyilkolnd 8ket?

M.F.: Nem, én nem vagyok On.

H.M.: Aha. Azt gondolja, hogy én meggyilkolndm One?
Ez til nagy megtiszteltetés lenne.

M.E.: On azt mondta, hogy ha a politikai célja érdeké-
ben hasznos lenne, erdszakot alkalmazna. En sohasem
alkalmaznék er8szakot. Ez a kiilonbség kozottiink. Es én
nagy sulyt helyezek erre a kiilonbségre. Tehdt még egyszer:
higgye el, én mésként viselkednék mdsokkal szemben, mint
ahogy On viselkedne velem.

H.M.: De On egydltaldin nem tudja, hogyan viselked-
nék én.

M.F.: De, de.

H.M.: Nos, akkor maradjon meg a hiténél. Litni fog-
juk, hogyan fog viselkedni On, ha véltoznak a dolgok.
Egészen biztos, hogy nem fogjak felakasztani vagy mds mé-
don kivégezni.

M.E.: O, készéném szépen (nevet), koszonom szépen.

H.M.: De az On hazugségait nem fogjik mar elhinni.

M.F.: Most van még egy kérdésem: On tényleg azt hiszi,
hogy a sajét életében meg fogja érni egy Német Birodalom
lécée?

H.M.: Ez egyiltalin nem dont6. En minden nap meg-
teszem, amit tudok azért, hogy ezt eldidézzem. Es boldog
lennék, ha azt még megérném, de ha minden igy maradna,
ez engem semmiképpen sem befolydsolna, nem szegné ked-
vemet...

M.F.: En csak azt akarom tudni: hiszi-e On, hogy a
kozeli évek sordn az On mozgalma gy6z?

H.M.: Hiszem.

M.F.: Ebben On hisz?

H.M.: A dolgok mozgdsban vannak. A Szovetségi Koz-
tdrsasdgban még nem megy végbe...

M.F.: On ezt is hiszi?

H.M.: Ezek ismert dolgok. Ez a felismerés egyre inkdbb
érvényesiil. Nézze, kezdetben csak egész kevesen vannak.
De a folyamatok tovdbb mennek, és akkor majd l4tni fogja,
hogy milyen eredményei vannak e folyamatoknak. A zsid4
hatalom a végét jrja, és errél széltében-hosszdban beszélni
fognak. Ez jé. Szép.

Folytatjuk

Vanity Fair

(A forditds a beszélgetés szerkesztett véltozata.
Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)
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James Bacque:

HALALRA EHEZTETTEK-E
A SZOVETSEGESEK A NEMETEK
MILLIOIT?

Mihelyt a mésodik vildghdbord 1945-ben véget ért,
Kanada és az USA elkezdett hajén élelmet szdllitani az
emberek szézmillidinak, akik a hdbort kovetkeztében
¢hhaldlnak voltak kitéve. A vildgtorténelemben példa
nélkiili ez a hatalmas tomegeket érint8 program, amely
megvaldsitotta azokat a legmagasabb szintli eszménye-
ket, amelyekért allitélag a nyugati szdvetségesek harcol-
tak. Ugy latszott, hogy nagylelk(iségiiknek nincs hatéra.
Téplaltak egykori ellenségeiket — Olaszorszdgot és
Japént —, valamint j ellenségiiket, a Szovjetuniét.

Egyediil Németorszdgot hagytak ki.

Koztudott, hogy a Szévetségesek a nécikat ilyen biin-
cselekményekért akasztottak fel: a zsidok dllitdlagos meg-
gyilkoldsdért, tomegek brutdlis kitizéséért, a haldlos kény-
szermunka-tdborokért, teljes népek éheztetéséére. Ami
nem kozismert, az az, hogy ezek a megsz4llé hadseregek
levélasztottdk Németorszdg legtermékenyebb foldjének
25%-4t, e teriiletet orosz és lengyel irdnyitds ald helyez-
ték, és mintegy 16 millié német embert (iztek el az dn.
keleti teriiletekrd]l a megmaradt német teriiletre. Azt is
elfelejteteék — illetve eltitkoltdk —, hogy a szdvetségesek
megtiltottdk a kivandorldst, és a foglyok millidit tartot-
ték kényszermunka-tdborokban. Németorszdg szdméra a
nemzetkozi karitativ adomdnyok kiildését tovébbi egy
éven 4t tiltottdk, majd korldtoztdk tobb, mint egy évig.
Amikor azutdn engedélyezték az élelmiszer-széllitést,
akkor az mdr tdl késén jote t6bb millié ember szdmdra.

Az USA pénziigyminisztere, ifj. Henry C. Morgen-
thau volt az, aki kigondolta a Szovetségesek dltal ,,pdsz-
tordllamm34”  siillyesz-
tend8 Németorszdg ter-
vét. Csokkentették az
olaj, az acél, a traktorok
és mds olyan termékek
eldallitdsat, amelyek Ié-
nyegesek a  hdborus
er8feszitésekhez. A tréd-
gya el8allitasdc 82%-kal
csokkentették. Az 4lta-
luk ellendrzote, leéreé-
kelt német export meg-
fosztotta a németeket az

élelmiszer-vdsdrldshoz
sziikséges  készpénztdl.
A fiatal munkaképes fér-
fiak nagy részéc éveken
4t kényszermunka-tdborokban tartottdk. A hdboru befe-
jezését kovetd hat hénap alatt Németorszdg ipari terme-
lése 75%-kal csokkent.

A sok termékeny fold elvesztése és a trégyakészletek
csokkenése a mez8gazdasdgi termelést 65%-kal csokken-
tette. Hatmillié ember kezdett éhezni hatalmas borts-
nében.

A tomegek eltizését Németorszdg egyik részébdl a ma-
sikba, amelyet a szovetséges gySztesek potsdami konfe-
rencidja 1945 jaliuséban és augusztusdban jévéhagyott,
ymaximdlis brutalitdssal” kényszeritették ki, irta Victor
Gollancz, angol iré és emberbardt az ,,Our Threatened
Values” cim(i konyvében (1946). Robert Allen, kanadai
iré és tv-producer a Reading-magazin 1946. februdri sza-
méban a ,Levél Berlinbdl” cimii cikkben leirt egy jele-
netet a berlini palyaudvaron, amely a menekiiltek 1945
végén toreénd megérkezését mutatta be: ,,Mindannyian
kimeriiltek, éhesek és nyomorultak voltak... Egy
gyermek félhalott volt... Egy asszony a legkétségbe-
¢jtbb képet mutatta, amit valaha is lattam... Még ha
latunk is ilyet, lehetetlen elhinni... Istenemre, bor-
zalmas volt.”

Nyugaton a német ipari kapacitds leszerelésére irdnyu-
16 terv részletes kimunkdldsa Dwight Eisenhower brit
f6hadiszalldsén 1944 augusztusiban kezd8dott. Eisen-
hower tdbornok Mr. Morgenthauval valé taldlkozésa so-

Henry C. Morgenthau

ran Németorszdggal szemben ,jé és kemény” bandsmé-
dot irt el8, és ezt azzal okolta meg, hogy ,az egész német
nép egyiittesen paranoid 4llapotban van”.

Mr. Morgenthau megmutatta ezeknek a megbeszélé-
seknek az irdsos valtozatit Franklin D. Rooseveltnek és
Winston Churchillnek, amikor azok Quebec-ben taldl-
koztak 1944 szeptemberében. Anthony Eden brit kiil-
tigyminiszter, Cordell Hull, amerikai kiiltigyminiszter és
Henry L. Stimson az USA hadiigyminisztere mindnya-
jan élénken tiltakoztak a Morgenthau-terv ellen, hivat-
kozva arra, hogy egy pasztordllamma siillyesztett Német-
orszdg nem képes tdpldlni 6nmagit. Mr. Hull és
Mr. Stimson azt mondta Rooseveltnek, hogy mintegy
20 millié német fog meghalni, ha teljesiil a terv.

A legtobb torténész azt mondja, hogy a Morgenthau-
tervet a tiltakozdsok utdn elvetették, de maga Mr. Mor-
genthau azt 4llitotta, hogy a tervet megvalésitottak.

A New York Post 1947. november 24-i szimdban ezt
irta: ,,A Németorszagra vonatkozé6 Morgenthau-terv
a Potsdami Egyezménynek, egy cselekvési politika és
kotelezettségvallalas iinnepélyes nyilatkozatanak ré-
sze lett. Ezt az Egyezményt alairta az USA, Nagy-Bri-
tannia és a Szovjetunié.”

Ennek a torténetnek korvonalaira el8szor akkor buk-
kantam r4, amikor Other Losses [A magyar kiadds a
kozeljovdben jelenik meg, ,A megtervezett haldl” cimen.
— A szerk.] cim(i kényvemmel kapcsolatos kutatdsokat
folytattam 1989-ben a szovetségesek tdboraiban 8rztt
német hadifoglyok tomeges elhaldlozdsdrdl. A torténé-
szek 45 éven dt sohasem vitattdk meg a Konrad Adenauer
kormdnya 4ltal lefolytatott hatalmas, négy éven 4t tarté
vizsgalatot, amely arra az dllitdsra vezetett, hogy mintegy
1,4 millié német hadifogoly halt meg fogségban. Amit
még mindig vitat a két oldal, az az, hogy mennyi fogoly
halt meg az egyes hadvisel§ felek tdbordban. Mind az
angolszdsz, mind a szovjet fél a masikat okolta csaknem
minden haldlesetért.

A szovjet birodalom 1989-es bukésa lehetdvé tette az
igazsdg kideritését, feltéve, hogy a KGB-archivum régzi-
tette: hdny német halt meg a szovjet tdborokban. Ez eset-
ben a vilig meg fogja tudni, hogy mennyi halt meg
Nyugaton.

1992-ben megldtogattam a moszkvai KGB-archivu-
mot, ahol megengedték a kutatdst a hosszu, sotét folyo-
s6kon, azt, hogy elolvassam és lefényképezzem, amit csak
akarok. Ott megtaldltam I. Bulanov KGB-ezredes és
miésok jelentéseit, amelyek azt mutatjdk, hogy 450 000
német halt meg a szovjet tdborokban. Feltételezve az
osszesen 1,4 millié haldleset tényét, ez azt jelenti, hogy
kézel 1 millié német halt meg a nyugati tdborokban.

Ezenkiviil a KGB-jelentések azt mutatjédk, hogy a

Keletrdl eltizottek; 16 millié németet tiztek el otthonabdl

a torténelem legnagyobb etnikai tisztogatdsa sordn

szovjetek tobb szdzezer polgdri lakost is bebortonoztek,
akik koziil sok-sok ezren haltak meg.

Ez utébbi egy még nagyobb tragédidnak, a német pol-
gari lakosok sorsénak tandjele volt.

A Robert Murphy-Iratok (Hoover-Intézet, Stanford,
Kalifornia) és a Robert Patterson-kézirdsok (Washing-
ton) djabb keletli osztdlyozdsa élesen révildgitott a sz6-
ban forgé képre. Mr. Murphy az USA diplomiciai 8
tandcsaddja volt Németorszdgban, Mr. Patterson pedig
hadiigyminiszter volt 1945 utdn.

Egyes Murphy-iratok Németorszdggal kapcsolatban
katasztrofdlis haldlozdsi ardnyszdmot mutatnak. Ezt éle-
sen vildgitotta meg Mr. Murphynek egy kommentdrja a
német demogréfiai adatok tdrgyaldsa sordn. Egyik 1947-
es kiiliigyminisztériumi helyzetjelentési iratdban azt 4lli-
totta, hogy az USA-nak a sziiletésekkel, bevdndorldssal
és a hivatalosan nyilvdntartott elhaldlozdsokkal kapcso-
latos statisztikai tervezése ugyan 71 millié Iélekkel sza-
mol, de ez ,6vatos becslés, és tekintettel a magas német-
orszdgi haldlozdsi ardnyszdmra, 69 millids szimmal kell
dolgozni”. M4s sz6éval: Mr. Murphy az USA magas szin-
tli politikdjét arra az ismeretre alapozta, hogy a tényleges
német haldlozdsi ardnyszdm messze nagyobb volt anndl,
mint amit az USA katonai kormdnyzdja hivatalosan
jelentett Washingtonnak.

Az ottawai Orszdgos Archivumban taldltam egy a
kanadaiak 4ltal megszerzett olyan 1946-os dokumentu-
mot, amely azt mutatja, hogy az észak-kozép-német-
orszdgi Brilon vérosdban a haldlozési ardnyszdm majd-
nem hdromszorosa volt annak, amit a Szévetségesek
hivatalosan jelentettek németorszdgi zéndjuknak 1945-
46-ban. Az USA egyik tiszti rangti katonaorvosa 1946
méjusdban titkos jelentésében azt kozolte, hogy az USA
zéndjdban a haldlozdsi ardnyszam éves viszonylatra dtszd-
mitva 21,4/1000, vagyis 83%-kal magasabb, mint amit
a katonai kormdnyz6 jelentett Washingtonnak.

Ezek az Ottawdban, Moszkviban, Washingtonban és
Stanfordban 8rzétt, tjabban ismertté vélt, illetve hossza
idén keresztiil figyelmen kiviil hagyott dokumentumok
azt mutatjik, hogy a Szovetségesek nemcsak megsemmi-
sitették a német ipar legnagyobb részét, hanem a német
élelmiszertermelést is olyan szintre csokkentették, hogy
a németek tobb éven keresztiil kevesebb élelemhez jutot-
tak, mint amit az éhezd Hollandia kapott a német meg-
szallds alatt.

»1945-t6] 1948 kozepéig egy egész nemzet Ossze-
omlésa, széttagolédasa és pusztulisa volt lathaté.”
Ezek nem az 1990-es évek valamelyik revizionista torté-
nészének a szavai, hanem az USA Haditengerészetéhez
tartozd, Németorszdgban tartézkodd orvos tiszt jézan
itélete. Albert Behnke 6sszehasonlitotta a német és hol-
land éhinséget. Németorszdg bizonyos részeiben a meg-
sz4llé Szovetségesek dltal biztositott élelmiszer-fejadag
napi 400 kaléria volt, Németorszdg nagy részén napi
1000 kaldria, és hivatalosan tobb mint 2 éven 4t soha
nem volt tébb, mint 1550 kaléria. A holland fejadag vi-
szont mindig t6bb volt, mint 1394 kaléria.

Es a holland lakossdg éhezéséért felel8ssé tett Arthur
von Seyss-Inquart ndci Gauleitert a Szovetségesek fel-
akasztottdk.

Az 1946-0s és 1950-es német népszdmldldsok 6ssze-
hasonlitdsa mutatja az élelemhidny kovetkezményét. Az
1950-es népszdmlélds azt mutatta, hogy 5,7 milliéval ke-
vesebb ember volt, mint amennyinek lennie kellett vol-
na, ha az 1946-os népszdmlals dltal rogzitett szdmbdl ki-
vonjuk a hivatalosan nyilvintartott haldleseteket, és e
szdimhoz hozzdadjuk a sziiletések és ,,bevandorldsok” sza-
mit (a keletrd] eltizott emberek és a hazatért foglyok sza-
mét) 1946-t6l 1950-ig.

Mr. Murphy el8rejelzése valéjdban Gvatos volt, rész-
ben azért, mert aldbecsiilte az Oroszorszdgbdl Német-
orszdgba hazatérd foglyok szdmit. A foglyok, a P
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Egy brit gyermekgondozénd hdrom olyan német menekiilt
gyemeket tdmogat Berlinben, akiket egy danzigi drvahdzbdl
tiztek el. A balszélen a fid 9 éves, 18 kg 14 dkg sulyd, olyan
gyenge, hogy nem tud 4llni. K6zépen a fid 12 éves, 20 kg
87 dkg sulyu, jobbrdl pedig 8 éves hiiga, aki 16 kg 80 dkg.
A képet el8sz6r a Time Magazin tette kozzé,
1945. november 12-én.

P menekiiltek és a nem-eltizott lakossdg korében a nem
igazolt haldlesetek szdma 1945-1950 kozote 9 millié
embert tesz ki, sokkal tébbet, mint amennyien meghal-
tak magdban a hdboriban. Mindezen halélesetek szdmat
hozz4 kell adni a ténylegesen jelentett szimhoz.

Mialatt Németorszdg éhezett, az amerikai-kanadai se-
gélyprogram akciéba lendiilt a vildg m4s részein. Herbert
Hoover, az USA egykori elnoke, Harry Truman elnok
élelmezési tandcsaddja koriilrepiilte a vildgot, és értékel-
te a sziikségleteket és készleteket. Taldle élelemben sze-
gény nagy térségeket, mint ahogyan ilyenek mindig is
voltak és vannak ma is, de nem taldlta gy, hogy a vildg
lekiizdhetetlen élelmiszerhidnyban szenvedne. Az USA
kormdnyédnak statisztikdja szerint a vildg élelmiszerter-

melése 1945-ben az 1936-1938-as évek dtlaginak a
90%-a volt, majd 1946 végére gyakorlatilag elérte az em-
litett évek 4tlagit.

Mr. Hoover elegendd élelmiszert kért, kolesonzote és
vésdrolt a néhdny élelmiszerben b8velked8 orszdgtdl —
Ausztralidtdl és ArgentindtSl — ahhoz, hogy képes lett
élelmiszerrel elldtni a vilignak majdnem 6sszes éhezd or-
szdgit. Melegen tidvozolte a kanadaiakat egytittmikodé-
sitkért a CBC-ben elmondott egyik beszédében Ottawi-
ban, 1946-ban: ,Az emberek azon szizmillidinak hildja
szdll Kanaddba, akik e nagy Nemzetkizisség erdfeszitései
dltal megmenckiiltek az éhhaliltél.”

Amikor Mr. Hoover kihirdette a gydzelmet a vi-
lagtorténelem legnagyobb méretii fenyegeté éhinsége
felett, a németek torténelmiik legrosszabb évét kezd-
ték meg. 1946 elején a németorszdgi dllapotrdl sz4l6 je-
lentések arra inditottik az USA szenitorait, tobbek ko-
zott Kenneth Wherry-t és William Langer-t, hogy tilta-
kozzanak ,ez ellen az agyaldgyult,... brutdlis és blinss
Morgenthau-terv” ellen.

Mr. Truman — megkésve — Mr. Hoover kozbenjdré-
sat kérte. Mr. Hoover minden észak-amerikaihoz szélt:
~Napjainkban anydk millidi gyermekiik pusztuldsinak
szemtanii.” Bizonyos német vdrosokban évente 20%-os
lett a csecsem8halanddsdg, katasztrofélisan magasabb,
mint Németorszdgban vagy a kortdrs Eurépaban az dtla-
gos csecsemdBhalandésdg volt a hdbor elétt.

A brit zéndhoz tartoz6 Kiel-ben a gyermekek kérében
a tiid6vész 70%-kal multa feliil a hdbort eldtti id8szak
dtlagdt.

Kanaddban Mr. Hoover irgalmat kért Németorszdg
szamara.

En csupdn az Onik szinalmihoz és kinyiriiletéhez for-
dulbatok... Nem hivndnak meg az asztalukhoz egy litha-
tatlan vendéger?”

Hét éhez8 csecsemd a berlini Katolikus Gyermekkdrhazban
1947 oktbberében. A jobboldalon ldthatd csecsemd kozel
van a halilhoz.

A kanadaiak és egy amerikai odaiiltették az asztaluk-
hoz a lithatatlan vendéget.

Norman Robertson, Mackenzie King miniszterelnsk
élelmezési f6 tandcsaddja szerint Kanada volt az egyetlen
orszag, amely megtartotta azt az igéretét, hogy segit az
¢hezésen. A hdbord utdn egyediil Kanadéban szabilyoz-
tdk még sokdig az élelmiszer-fejadagokat és drakat, hogy
miésoknak segithessenek.

Bizonyos id8sebb németek még ma is 8rzik annak a
,Hoover-étkezésnek” az emlékét, ami 1947-ben az isko-
laban melegitette testiiket. Sok milliéan — kézattiik tobb
szdzezer Németorszdgban sziiletett kanadai — emlékezik
Németorszdgban lev8 otthondra, amely most lengyel
vagy orosz uralom alatt van, mikézben senki sem dlmo-
dik kirtéritésr8l; de mindannyian végyunk arra, hogy
megismerjiik torténetiiket.

(Ford.: Tudds-Takdcs Jdnos)

Matthew Parris:

Az ALKALMAZOTT PROPAGANDA-TECHNIKAK

A politika nyelve

A gazdasdgi hadviselésben axiéma, hogy va-
lamely orszdg elpusztitdsdnak legbiztosabb
médja a fizetBeszkdzének leéreékelése, péld4ul
Ugy, hogy az orszigot hamisitott pénzzel
drasztjak el. Nem kevésbé igaz, hogy valamely
nemzeti kultira és identitds elpusztitdsdnak
legbiztosabb mddja nyelvének leérickelése.
Ezért nem meglepd, hogy a felforgaté tigynsk-
ségek szdmdra abszolut els6bbsége van a nyelv
megrontdsinak. Ezek a ,szemantikai hamisi-
t6k” valamennyien a maguk gy(lsletes politi-
kai korrekeségiik vonaldn tevékenykednek, az
iskoldinkban és egyetemeinken, a kdzponti és
helyi kozigazgatdsban, a kiadéhivatalokban és
szerte a tomegmédidban mindeniitt. Ennek
sordn vagy arra térekednek, hogy bizonyos sza-
vakat gydrtsanak, amelyek éppen olyan elfo-
gadhatatlanok, mint a hamisitott pénz, vagy
mids szavak hagyomdnyos jelentését és értékét
megvéltoztassak, ill. olyan dj szakkifejezéseket
vezessenek be, amelyek az § perverz ideoldgi-
djukat szolgaljék. (George Orwell ugyanezt jo-
vendélte az ,1984” cim( regényében, amely-
ben a hivatalos nyelv az ,uij beszéd”).

A folyamat alattomos és haldlos veszéllyel
fenyeget; ennek megfelel6en a legnagyobb
éberséget kell tandsitanunk és kényoreeleniil
kell eljirnunk annak érdekében, hogy gitat
vessiink e folyamatnak, éppen gy, ahogyan
minden hamisitott pénzt is ki kell vonnunk a
pénzforgalombdl, hogy megdrizziik anyagi
t8kénk értékét. Es senki se vesse el ezt a témit
azzal, hogy ,ezek csak szavak”; a szavak a gon-
dolat kizvetitdi, és igy vagy dgy a gondolat ird-
nyitja életiink legnagyobb részét.

A hamisitott pénz vagy drucikk esetében is
eléggé ébernek kell lenniink, hogy az értékesi-
tés kozben, de lehet8leg mér el8tee leleplezziik
a csaldst vagy annak kisérletét, méskiilonben
azt tapasztaljuk, hogy jécskdn szegényebbek
lettiink. Ennek megfelel8en irdsunknak is az a
célja, hogy erdsitse az éberséget és segitsen el-
tavolitani a hamisitékat és osszes értéktelen
termékiiket a nemzeti életiinkbsl. De min-
denekel8tt 4t kell tekinteniink annak médjait,

ahogyan az emberek gondolatait, beszédét és
magatartdsit befolydsolhatja a propaganda.

A propaganda elemei

A propaganda célja, hogy megviltoztassa
azt a médot, ahogyan az emberek gondolkod-
nak és éreznek azzal a tdrsadalommal kapcso-
latban, amelyben élnek, valamint azokkal az
éreékekkel és fontossdgi sorrendekkel kapeso-
latban, amelyek irdnyitjdk a tdrsadalmat. An-
nak érdekében, hogy a propaganda ezt elérje,
a kovetkezd taktikdkat alkalmazza:

Szavak jévahagyasa — Ily médon bizonyos
szavak, illetve kifejezések sajitos tekintélyre
tesznek szert és ,tiszteletreméltdsdgot” nyer-
nek azdltal, hogy gyakran hasznéljdk 8ket a be-
folyasos korokben és a tomegmédidban. Igy az
emberek hajlandék maguk is alkalmazni az
ilyen beszédfordulatokat, mégpedig azon az
alapon, hogy ami elég j6 a hozzdjuk hasonlék
szdmdra, annak rendben lév8nek kell lennie.
Csak meg kell figyelni a népszeri médiafigu-
rdk, pl. in. megmondé emberek befolydsdt bi-
zonyos szavak, ill. reklimszovegek mindenna-
pos haszndlatdnak elémozditdsira. Figyeljiik
meg azt is, hogy bizonyos kézonséges fordula-
tok, amelyek egykor teljesen elfogadhatatla-
nok voltak az el8keld tdrsasdgban, jelenleg koz-
hellyé valtak a tdmegmédidban és ennek ko-
vetkeztében a mindennapi tdrsadalmi érintke-
zésben.

Szavak helytelenitése — Ezdltal bizonyos
szavak, illetve kifejezések kellemetlen szocidlis
reakcidknak, személyes sértegetésnek, az
elgléptetésbdl vald kizdrasnak, sét dlldsveszeés-
nek vagy a nyomdsgyakorlds mds formdinak te-
szik ki azokat, akik ilyen szavakat, széfordula-
tokat haszndlnak. A vétkest tobbé-kevésbé
biintet§ jellegli nyomds ald helyezik azért,
hogy vegye figyelembe a ,kozbeszédet” és al-
kalmazkodjon hozz4. Tanubizonysdgul szol-
galnak erre ,politikai korrekeség” lobbistdi az
oktatdsban, a kényvkiaddsban, a témegmédi-
4dban és a politikdban. Az ilyen nyomdsgyakor-
lasok jelenleg mdr az évoddsszinten kezd8d-

nek.

Ismétlés — A ,divatos” sz6 elegend§ ismét-
lése révén e sz0, illetve kifejezés hamarosan he-
lyettesiteni fogja el8djeit, mdr csak azért is,
mert az emberek nem szeretnek kimondani
olyasmit, ami ,furcsa” vagy maradi.

Eufémia — Ez mindannak, ami benséleg
rit, visszataszit, erkolestelen vagy mésképpen
elfogadhatatlan, a nyilvdnvaléan vonzé, kevés-
bé bdnté vagy semleges elnevezések mogé rej-
tése. A mindennapi szinten ez csupdn egysze-
rien finomsdg és alkalmazdsa a civilizalt visel-
kedés feladata, de a gdtlstalan politikusok és
a nem kevésbé gitldstalan , tdrsadalom-4talaki-
t6” ideolégusok, politolégusok kezében az
eufémia a nyilvdnossdg megtévesztésének és az
arra vald nevelésének baljéslatt eszkozévé va-
lik, hogy az emberek elfogadjanak olyan dol-
gokat, amik ellentmondanak a nemzeti érdek-
nek, s6t, szogesen ellentétesek azzal.

Néhdny tipikus példa:

— ,meleg” a ,homoszexudlis” helyett;

— szeretkezés” az ,alkalmi kozosiilés” he-
lyett;

— ,t6bb kultdrdja” a ,keverékfaji” helyett;

— ,hdtrdnyos helyzetben 1év8” a ,parazita”
helyett;

— ,véllalkoz$” a ,,szélhdmos” helyett;

— ,kisegités” az ,aldrendelés” helyett;

— ,szabadsdg” az ,anarchia” helyett;

— érték nélkiili” az ,elvtelen” helyett.

Cenzira — Ez természetesen jécskdn til-
megy bizonyos szavak, illetve kifejezések hely-
telenitésén, és eljut egészen a hivatalnokkar, az
akadémikusok és a média bizonyos iréi vagy
szénokai bizonyos fajta publikdcidinak betiltd-
sdig. A cenzira bizonyos formdi természetesen
j6 célt szolgdlnak; amikor pl. a pornogréfia, a
nemzetbiztonsdg vagy a rdgalmazds elhdritdss-
ra alkalmazzdk. Végeredményben a cenzorok
megbizatdsdn és inditékain mulik, hogy a cen-
zira j6, vagy rossz célt szolgil.

Vonzé hatas a tomegekre — Ez esetben a
propagandista a maga iizenetét olyan médon
~csomagolja, ill. mutatja be”, hogy ezzel vals-
szin(leg lefegyverzi az iizenet birdlatdt. Ezt dgy
tervezik, hogy kiakndzzdk vele a ,,jé kozérzet”

tényezdjét a minden irdnyban tdlsdgosan
raszedhetd nagykozonség korében, felhasznal-
va a hivatdsos szérakoztatdkat, a rddié/tv olyan
szappanoperdit, mint a sokfajisdg, feminiz-
mus, homoszexualitds, promiszkuitds, élettdr-
si kapcsolat stb. terjesztésének eszkozeit. Pél-
d4ul: a négereket és az 4zsiaiakat szdmos prog-
ramban gy 4brdzoljak, mintha 8k a fehér né-
pek tarsadalmanak természetes és megszokott
részét alkotndk. Tébbnyire mint magas intel-
ligencidjd, felelgsségteljes, példamutaté és
olyan kedves embereknek mutatjdk be Sket,
akiknek a jelenléte minden médon gazdagitja
a tdrsadalmat. A népszer( rddié- és tv-soroza-
tokban szinte vdltozatlanul tgy jelennek meg,
mint mintaszer(i dllampolgarok, h8sok, netdn
mint a ,fehér rasszizmus” 4ldozatai, a pro-
gramkészit6k 4ltal alkalmasint dgy jellemezve,
mint ,forditott”, tehdt a vad és ostoba fehérek
kozote missziondriusi munkdt végz8 szemé-
lyek. Ha pedig a cselekmény nem tdmaszt ald
sok nyilvanvalé faji anomadlidt, akkor indoko-
latlanul beillesztik ket az in. hittérjelenetek-
be (ezt az eljdrast nevezik a brit filmoperatérok
a feketék ,kameraba vételének”).

Az ilyen propaganddnak a tomegekre gya-
korolt vonzasa a hamis emberszeretet, az éme-
lyitd érzelgdsség, az eufémia és a felszinesség
agyafurt keverékén alapul és az egészet tigy ter-
vezik, hogy ,az orvossig lemenjen” ezeken a
befolydsolhaté torkokon. Kivdlt a ,,multikul-
turdlis” hadjdrat olyan, mintha azt mondandk
nekiink, hogy adjunk piszkos vizet a régi bor-
hoz egy 1j koktél elkészitése végett.

»A televizié hazudik. Minden televizio
hazudik. Allandéban, intenziven, szokassze-
rien hazudik. Mindenki nyakatekerten ha-
zudik. A hazugsag kulttrija veszi koriil a
médiumokat, és azok, akik ott dolgoznak,
megélik és belélegzik és ezaltal boldogul-
nak. Nem ismerek a kozéletnek még egy
olyan teriiletét — ide értve a politikat is —,
amely jobban 4t lenne itatva hivatasos ci-
nizmussal.” — Gerry Himes, BBC program-
szervezd, idézve a ,,Race Today’-ben.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)
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Ingrid Weckert:

JKRISTALYEJSZAKA” 1938
A NAGY NEMETELLENES MUTATVANY

A Kiristalyéjszakdnak és a mdsodik vildg-
hdbordnak megvolt a maga térténelmi
el6zménye.

Amschel Rotschild pénzelte a bolsevik
forradalmat.

Trockij, Lenin és Sztdlin meggyilkolta-
tott tobb mint 20 millié oroszt, akik szem-
ben dlltak a zsidé szélhdmossdggal. Orosz
miivészeket, tandrokat és mds értelmiségie-
ket, ill. vezet8ket bortonsztek be és kiild-
ek a Guldgra.

i

1932-34-ben az ukrdn parasztok nem
voltak hajlandéak 4tadni f6ldjiiket a kom-
munistdknak. Sztdlin elraboltatta a gabon4-
jukat és éhhaldlba kiildote legaldbb 7 millié

ukrant.

Hitler gdtat vetett a kommunizmusnak.
A felb8sziilt zsidék hadat iizentek Német-
orszdgnak.

Hitler egyediil, dacosan szdllt szembe a
zsid6k 4ltal szervezett kommunizmus dags-
lydval, amely akkor mindent elsépsrt maga
el8tt. A kommunistik hatalmukba keritet-
¢k Oroszorszégot és ott voltak a polgéri fe-
sziiltségeknek és forradalmaknak a mélyén
Kelet-Eurépdban, Anglidban, Franciaor-
szdgban, a spanyol polgdrhdbortban, a brit
dominiumokban és az USA-ban.

Németorszdg egyediil verte vissza és tar-
totta ellendrzés alate a felforgatdsnak és 14-
zaddsnak ezt az drhullimdt. Ezek a koriil-
mények vezettek a kristdlyéjszakdhoz.

Herschel Griinspan. Egy zsid6
meggyilkol egy diplomatat

Griinspan 17 éves foglalkozds nélkiili
zsid6 volt, akit a LICRA (az egyik zsid6 ak-

Herschel Griinspan

Az igazi torténet

tivista csoport) pénzelt. Apja szabé volt, aki
Lengyelorszdgbél Németorszdgba kolts-
z6tt. Herschel hirhedt munkakeriil8 volt és
nagybdtyjainak otthondban lopta a napot
Briisszelben és Parizsban.

Bekolwszote egy koltséges szalloddba, ko-
zel ahhoz az utcasarokhoz, ahol a LICRA
hivatala volt.

1938. november 7-én Herschel Griinspan
besétdlt a pdrizsi német kvetségre és ot 16-
véssel lel8tee Ernst von Rath német diplo-
matdt.

A LICRA azonnal felfogadta az egyik
legkivélobb pdrizsi tigyvédet és fizette a bi-
r6ségi koltségeket, amikor Herschelt letar-
téztattdk.

Griinspant letartdztattak

Griinspant a helyszinen letartéztattdk és
elvitték a renddrségre. Noha teljesen sotée
lengyel zsidé volt, pénz és lithaté tdmoga-
t6k nélkiil, mindazondltal néhdny 6réval a
gyilkossdg utdn az egyik leghiresebb francia
tgyvéd, Moro Giaferri megjelent a
renddrségen, és azt mondta a rendéréknek,
hogy 8 Griinspan tigyvédje.

Moro Giafferir8l kideriilt, hogy a
LICRA jogi tandcsaddja. Ezt a szervezetet,
amely katonai propagandaszervezetként
miikodote, azsidé Bernard Lecachealapitot-
ta 1933-ban.

Egy masik gyilkossag

1936 februdrjéban Giaferri a zsid6
David Frankfurtert képviselte, aki Wilhelm
Gustloffor, az NSDAP svdjci dgdnak fejét
18tte le. Az ezt kisvet8 perben egyértelm(-
en megillapitdst nyert, hogy Frankfurter
bérgyilkos volt, akit a LICRA tdmogatott.

Griinspan tdlélte a hdbortt, és a LICRA
dltal tdmogatva Pdrizsban élt. Griinspan
csalddja nagy 6sszeget és Palesztindba sz616

iratokat kapott a LICRA-tdl.

Mi tortént valéjaban
a Kristalyéjszakan?

Egy nappal a Kristélyéjszaka el8tt, 1938.
november 8-dn kiilonb6z8 hesseni kisv4-
rosokban, kézel a francia-német hatdrhoz
vératlanul kordbban sohasem ldtott, idegen
személyek jelentek meg. A polgdrmesterek-
hez, az NSDAP dltal kijelole korzetveze-
t8khoz és e vdrosok mas fontos hivatalno-
kaihoz fordultak és megkérdeziék, milyen
akcidkat vettek tervbe a zsiddk ellen. A hi-
vatalnokok meglehetdsen meglepddick e
kérdésektdl, és azt feleleék, hogy nem tud-
nak semmiféle ilyen tervekrdl. Az idegenek
Ugy tettek, mintha megdobbentek volna
ennek hallatdn. Felhdborodtak és a mellett
kardoskodtak, hogy valaminek tdrténnie
kell a zsiddk ellen, majd tovdbbi magyari-
zat nélkiil eltintek.

A hivatalnokok dltaldban &riilt antisze-
mitdknak tekintették az idegeneket és azon-
nal el is feledkeztek az incidensekrsl — a
kovetkezd estig. Néhdnyan e ltszélag Sriilc
személyek koziil valéjdban tdljécszotedk
magukat.

SS-nek 6ltozott provokatorok

Az egyik esetben SS-egyenruhdba olts-
zott két ember ment el egy SA-ezredeshez
és azt parancsolta neki, hogy rombolja le a
kozeli zsinagégat. Ahhoz, hogy megéresiik
ennek képtelenségét, tudnunk kell, hogy az
SS és az SA teljesen kiilonboz8 szervezetek
voltak. Egy igazi SS-katona sohasem kisé-
relt volna meg parancsot adni egy SA-
egységnek. Ez az eset mutatja, hogy az ide-
genek kiilfoldiek voltak, akik még csak nem
is ismerték a német hatdségi szervek kozot-
ti kiildnbségeket. Az SA-ezredes elutasitot-
ta a magukat SS-katondknak kiadé idege-
nek parancsdt és jelentette az incidenst a fel-
jebbvaldinak.

Az idegenek beszédet mondanak

Amikor a provokdtorok tudatdra ébred-
tek, hogy torekvéseik a helyi tiszevisel8knél
nem jérnak sikerrel, vdltoztattak taktikdju-
kon: megprdbéltdk kozvetleniil az utcdn sé-

Ernst von Rath 31 éves német diplomata
volt Périzsban

tdlé embereket felizgatni. Egy mdsik varos-
ban pl. megjelent két ember a piacon, és ott
beszédet mondva a jarékelket a zsiddk el-
len prébélea uszitani. Végiil néhdny ember
valéban megrohamozta a zsinagdgt, de ak-
korra a két provokdtor természetesen el-
tlnt.

Néhény vdrosban hasonld incidensek

toreéntek. Nem azonosithaté idegenek je-
lentek meg hirtelen, beszédeket tartottak,
majd koveket kezdtek dobdlni az ablakok-
ra, megrohantak zsid6 épiileteket, iskol4-
kat, kérhdzakat, zsinagégakat és azutdn el-
tlintek.

Ezek a szokatlan incidensek mar novem-
ber 8-4n eclkezd8dek, vagyis még azeldtt,
miel8tt Ernst von Rath meghalt volna. Az
8 haldldt csak november 9-én kés§ este je-
lenteteék be. Az a tény, hogy ezek az ide-
genszer( incidensek mér egy nappal kordb-
ban elkezd8dtek, bizonyitja, hogy von Rath
hal4la nem volt oka a Kristdlyéjszaka kirob-
bandsdnak. Von Rath még élt, amikor a
pogrom megkezd8détt.

Médszeres banditik és nem

felhaborodott polgarok

November 9-én este jol szervezett, nagy
kiterjedésti incidensek kezdddtek. Altal-
ban 6t-hat, feszit8vassal és furkésbottal fel-
szerelt fiatalemberbdl 4llé csoportok men-
ek végig az utcdkon és betoreék az iizletek
ablakait. Ezek nem zsidégy(lol SA-
emberek voltak, akiket felhdboritott a né-
met diplomata haldla. Tul mddszeresen
dolgoztak ahhoz, hogy a harag motivalta
volna 8ket.

A munkdjukat minden ldthaté érzelem
nélkiil végezték. De a rombold tevékenysé-
giik felbdtoritott bizonyos mds embereket
is, akik a legalsébb tdrsadalmi osztélyokhoz
tartoztak. Ezek cs8eselékké véltak és foly-
tattdk a romboldst.

A toreénelemkonyvekbdl bérki aze tud-
hatta meg, hogy ,minden” zsinagdgit le-
romboltak, és ,minden” iizlet ablakit be-
torték. Ettdl a pontatlan leirdstdl eltekint-
ve, a konyvek szinte semmilyen részletet
nem kozoltek. >
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P A zsidbk visszaverték a tamadasokat

A toreénetirdk szerint a Kristdlyéjszaka
folyamdn minden zsidét megtdmadrak,
akik szeliden fogadtdk mindazt, ami tdrtént
veliik, és ellendllds nélkiil figyeleék a tulaj-
donuk elpusztitdsit. Ennck ellenkezgje
igaz. Mikozben 4dtvizsgdltam az e témdrdl
sz616 dokumentumokat, szimos dokumen-
tumot taldltam, amelyek pontosan annak
az ellenkezdjérél szimolnak be, mint amit
az emlitett torténészek 4llitanak. A tény az,

halvinyabb veszélye is van annak, hogy a
gyerekeket az SA kdszalé csoportjai tdmad-
hatjék meg? Ugy gondolom, a vélasz vild-
gosan: nem!

Kik lehettek a provokatorok?

A Kiristalyéjszaka utdn csaknem minden-
ki tudni akarta, hogy kik voltak a blinssok.
Dr. Gébbels hangot adott annak a gyanu-
jdnak, hogy egy titkos szervezetnek kellett
Osztondznie az egész ligyet. O egyszer(ien

A Sétdn ég6 zsinagdgdja

hogy sok esetben a zsidék és német szom-
szédaik egyiittesen védekeztek a tdmaddk-
kal szemben. T6bb esetben az utcai csécse-
léket megverték és elkergették.

A rend8rség a zsidok oldalan

A rend8rség és a part tisztviseldi 4leald-
ban a zsidék oldaldn élltak. Néhdny zsidé
kozosségi mdsnap reggel a
renddrséghez fordult. Azt kéreck, vizsgaljak
ki a zsinagdgakat ért kdrokat. Az err8l ké-
sziilt renddri jelentések megtaldlhatok je-
lenleg is a dokumentumok kézatt.

vezet§

A zsidék tobbségét nem érintették
a tamadasok

Azzal ellentétben, amit nekiink a torté-
nészek mondtak, a legtobb zsidét kozvetle-
niil nem érintették az események. Pl. Ber-
linben a vdros legnagyobb zsid6 iskol4js-
ban, amely a teljes berlini teriiletet kiszol-
gdlta, minden tandr és tanitvdny megjelent
az osztdlydban mdsnap reggel, anélkiil,
hogy észrevettek volna barmi szokatlant az
elézg ¢jjel.

Ennek az iskoldnak a zsidé igazgatdja,
Heinemann Stern, azt irta a hibord utdni
emlékirataiban, hogy a Kristdlyéjszakdt
kovetd reggel észrevett egy égl zsinagdgat az
iskoldba menet, de tgy gondolta, hogy a tliz
nem széndékos gydjtogatisbdl szdrmazott.

Miutdn megérkezett az iskoldba, egy te-
lefonhivést kapott, amely az el8z8 ¢jjeli
romboldsrdl tdjékoztatta. Ezt kovetben
megtartotta az els§ 6rdjdt, és csak az elsd szii-
netben vette a firadsdgot, hogy tdjékoztassa
az iskola 6sszes tanul6jdt arrdl, ami tortént.

A z5id6 torténészek Gjrairjak
a torténetet

A toreénészek ezt frtdk: ,Minden egyes
zsid6t tettleg bdntalmaztak, kiraboltak, la-
kasukbdl kiiildoztek, meghajszoltak és
megaldztak. Az SA kirdngatta a zsidkat az
dgyukbdl, irgalmatlanul megverte 8ket a sa-
jat lakdsukban és azutdn... csaknem a ha-
lalba hajszoltdk 8ket... Vér folyt minde-
niitt.”

Elképzelhetd-¢, hogy a zsidé gyermekek
ezreit sziileik az iskoldba kiildik egy ilyen
végzetes ¢jszaka utdn? fgy tettek volna, ha a
zsidok elleni tdmaddsok ennyire borzalma-
sak, illetve kiterjedtek lettek volna? Elen-
gedték volna a sziil8k gyermekeiket az isko-
laba, ha azt gondoljék, hogy akdrcsak a leg-

nem tudta elhinni,
hogy barki maganyo-
san ilyen jél meg tu-
dott volna szervezni
egy spontdn népi za-
vargast.

Nyilvanvalé, hogy
a belsé viszdlyok és az
ezdltal okozhaté ki-
rok elkeriilése érdeké-
ben egy olyan vizsgd-
latra sohasem keriilt
sor, amelynek célja az
osztonzdk megdllapi-
tasa lett volna.

Az egyediili sze-
mélyek, akiket tény-
legesen megbiintethettek volna, azok az
SA-egyének voltak, akik kozvetleniil részt
vettek a pogromban, és akiket a német bi-
résagokon zsid6 vagy német tantk gyilkos-
sdggal, testi sértéssel, fosztogatdssal vagy
mds blincselekményekkel vidolhattak vol-
na. De miel6tt ezen esetek koziil barmelyik
is birésdg elé keriile volna, Hiter kiadott
egy rendelkezést, amely megparancsolta,
hogy ezeket az iigyeket napoljdk el addig,
amig a véddolt személyek el8szor a pért
Legfelsébb Birésiga elé nem éllnak (ez
bels birdsdg volt az NSDAP fegyelmi
tigyeinek megitélésére).

Titokzatos telefonhivasok

Kiilonboz8 korzetvezetSket és helyi
partvezetket az ¢j kizepén bizonyos tele-
fonhivésok ébresztettek dlmukbdl. Egyes
telefondlSk azt dllitottdk, hogy a regionlis
partkdzpontbdl vagy a regiondlis propagan-
dairod4bdl kérdezik: mi torténik a hivatal-
nok vdrosdban. Ha a pdrttisztvisel$ azt vd-
laszolta: ,semmi, minden rendben”, akkor
a hivé fél azt mondta német szlengben,
hogy 6 olyan parancsot kapott, amelynek
értelmében a zsidokat még aznap ¢jjel el kell
kapni, és a rendet az illetékes tisztviselSnek
kell biztositania.

A legtobb esetben a pértvezetd, aki ak-
kor riadt fel 4lmabdl, nem is értette meg,
hogy mi tdrtént. Néhdnyan egyszertien fi-
gyelmen kiviil hagytdk a hivdst, mint egy
tréféc és visszafekiideek az dgyukba.

Misok visszahivtdk a hivatalt, ahonnan
a telefondlé allitdsa szerint a hivis tortént.
Ha sikeriilt ott magasabb beosztésu tigyele-
test elérni, akkor tobbnyire azt a valaszt
kaptdk, hogy senki nem tud semmit az

ilyen hivésrél. De ha csak alacsonyabb be-
osztasu hivatalnokot értek el, akkor azok
gyakran mondtdk ezt: ,Nos, ha ezt a paran-
csot kaptdk, akkor menjenek és tegyék,
amit mondtak.” Ezek a telefonhivisok
jelent8s zavart okoztak. Mindez tisztdzd-
dott hénapokkal kés8bb azokon a birdsdgi
tdrgyaldsokon, amelyeket a pdrt Legfels6bb
Birésdga tartott. A Legfelsdbb Birésdg elno-
ke azt a kovetkeztetést vonta le, hogy min-
den esetben félreértés keletkezett a parancs-
noki ldnc egyik vagy mdsik ldncszemében.
De amikor szembesiiltek a litszdlag eredeti
parancsokkal, hogy szervezzenek tiintetése-
ket a zsiddk ellen aznap éjjel, a legtobb
partvezetd egyszerlien nem tudta, hogy mit
tegyen.

A ldtszdlag sz6rvanyos zsiddellenes inci-
densek a kisvdrosokban, amelyeket késébb
szerte Németorszdg nagyvarosaiban gondo-
san tervezett zavargdsok kovettek, viligosan
utalnak jol képzete tigynokok kozpontilag
szervezett csoportjdnak munkdjira. Mdr ro-
viddel a Kristdlyéjszaka utdn sok vezetd
parttisztvisel§ azt gyanitotta, hogy az egész
iigyet kozpontilag szervezték meg. Figye-
lemre méled, hogy még Hermann Gramlis,
az egyediili nyugatmémet torténész, aki
részletesen irt a Kristdlyéjszakdrél, gondo-
san megkiilonboztette a provokdtorokat
azoktél az emberektdl, akiket egyszertien el-
ragadott az indulatuk és spontdn vettek
részt a zendiilésben és romboldsban.

Az id8zités tokéletes volt.

A legtobb pértvezet6 a miincheni régi
Viroshdzdn volt megemlékezésen.

Miinchen november 9-én

Mikézben mindez megtdrtént szerte a
birodalomban, Miinchenben egy szokdsos
évi megemlékezést tartottak. Tizendt évvel
kordbban, 1923. november 9-én Adolf Hit-
ler, Erich von Ludendorff és a bajor kor-
mény két vezetd személyisége megkisérelte
eltdvolitani a bajor kormdnyt és j nemze-
ti kormédnyként dtvenni a hatalmat.

A felkelést, illetve puccsot leverték és 16
l4zadét agyonl6teek a Feldherrnhallén. En-
nek megfelelden 1933 6ta minden évben
november 9-én a nemzetiszocialista mdrti-
rokra emlékeztek. Adolf Hitler, a pdrt sz4-
mos veterdnja, az Osszes Gauleiter
[régidvezetd] ez alkalommal minden évben
Miinchenben taldlkozott. Hitler 4ltaldban
8-4n este beszédet mondott a pért veterdn-
jainak a hires Biirgerbraukellerben [a miin-
cheni dn. polgdri s6r6z8 pincéjében ].

November 9-én reggel Hitler és veterdn
bajtdrsai rendszerint Gjra megtartjak a ,fel-
vonuldst a Feldherrnhalléra”.

November 9-én este a Fiihrer mindig
részt vett egy nem-hivatalos vacsordn a Ré-
gi Varoshdzdn a régi bajtdrsakkal és az 6sz-
szes Gauleiterrel. Ejfélkor azok a fiatalok,
akik az SS-hez, ill. az SA-hoz kivantak csat-
lakozni, eskiit tettek a Feldherrnhallén.

A Gauleiterek és més vendégek dltaldban
részt vettek ezen az iinnepélyes eseményen.

b

}

t‘q.'..
SR

posn

Majd miutdn a szertartds véget ért, elutaz-
tak Miinchenbdl és visszatértek a biroda-
lom kiilonb6z8 részein levd otthonukba.

A Gauleiterek nincsenek helyiikon

Vildgos, hogy 1938-ban a november
9-1 napot a szervez8k nagyon elmésen vé-
lasztottdk ki. E napon az évi megemlékezés
ceremoénidja majdnem minden Gauleitert
eltdvolitott otthoni hivataldtdl, amikor a
zsidéellenes zavargdsok megkezdddrek.
Mis széval a tényleges dontést hozé hata-
lom, amely normalis kériilmények kézote a
Gauleiterek kezében volt, ideiglenesen a ke-
vesebb tapasztalattal rendelkezd alacso-
nyabb rangt egyének kezébe keriilt.

November 8-a és 10-e kozott az aldren-
delt hivatalnokok helyettesitetcék a
Gauleitereket, akik vagy Miinchenben vol-
tak, vagy odautaztak, ill. hazafelé tartottak
a szokdsos megemlékezésrdl. A dontéshozé
hatalom id8leges dthelyezése nagyon fontos
tényez8, mert nagymértékben hozzdjarult a
kés6bbi zavarhoz és igy segitette a provoké-
torokat. Egy mdsik olyan tényez, amely
szerepet jétszott az eseményekben, az a tény
volt, hogy senki sem szdmitott semmilyen
problémdra. Abban az id6ben Németorszig
volt a vildg egyik legbékésebb orszdga.

Nem volt ok arra, hogy barmiféle zavar-
gdsra szdmitsanak. A Régi Vdroshdzdn ren-
dezett vacsordn érkeztek néhdny Gauleiter
otthondbdl az elsd szérvanyos beszdmoldk
a zavargdsr6l és romboldsrél. Ugyanebben
az id8ben tudtik meg, hogy Ernst von Rath
Périzsban belehalt sériiléseibe.

Mit tett Gobbels?

Miutdn a vacsora véget ért, a Fiihrer es-
te 9 6ra tdjban eltdvozott és visszatért szal-
l4sdra. Dr. Gobbels ezutan felallt és réviden

elmondta a legfrissebb hireket. T4jékoztat-
ta a hallgatésdgot von Rath haldlardl és ar-
16l, hogy ennck kovetkeztében zsiddellenes
tiintetések kezdddtek spontdn médon kée-
hdrom helyen. Gébbels hires volt szenvedé-
lyes és lelkesit8 beszédeirdl. De ezen az es-
tén nem szénoklatot tartott, hanem révid,
nem hivatalos bejelentést tett.

O azt engedte sejtetni, hogy a
Gauleiterek és az SA vezet§je, Vikeor Lutze
egészen bizonyosan érintkezésbe lépnek
otthoni hivatalukkal, biztositandé a béke és
rend fenntartdsit.

Széles korben elterjedt allitdsokat hall-
hattunk arrél, hogy Gébbels inditotta el a
kristalyéjszakai pogromot egy november 9-
én este elmondott tiizes beszédével. Ez a
széles korben elfogadott torténet hamis. A
kovetkez8 tények meg fogjék vildgitani ezt
a témat:

Dr. Gobbelsnek, mint Berlin
Gauleiterének nem volt hatalma a berlini
koérzetén kiviil. Noha a német kormdny
propagandaminisztere volt, ez nem adott
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neki hatalmat a pérttiszevisel8k felett. To-
vébba, semmilyen hatalma nem volt az SA
és az SS felett.

Az 8sszes nemzetiszocialista vezetd koziil
Dr. Gobbels mindenki mdsnal jobban
megértette, hogy egy zsidéellenes pogrom
mérhetetlen kdrokat okoz Németorszdg-
nak. November 10-én reggel, amikor
el8szor megtudta az el8z8 éjjelen végbe-
ment kirok és rombolds mértékét, mérges
volt és megdobbent azok ostobasdgdn, akik
ebben részt vettek.

Hogyan &szténozhetett volna egy no-
vember 9-én este 9 éra utdn elmondott be-
széd egy ,pogromot”, amely mdr elkezd§-
dott az el8z8 nap, amikor az elsd provoka-
torok megjelentek, és a helyi hatésdgoknak
és parttisztviselknek azt mondtdk, hogy
kezdjenek akciét a zsiddk ellen.

A Gauleiterek utasitasai

A Gauleiterek és az SA-parancsnokok
felhivtdk otchoni hivatalukat, hogy aldren-
deltjeik tegyenek meg minden sziikségest a
béke és rend fenntartdsa érdekében. Hang-
sulyoztdk, hogy semmilyen kériilmények
kozote ne vegyenek részt semmiféle tiinte-
tésben. Ezeket a telefonon érkez8 utasitdso-
kat a helyi hivatalokban mind lefrtdk, bar-
ki is volt ott szolgdlatban. Minden egyes
Gauleiter rendelkezéseit azutin telexen to-
vébbitottdk a régidn, illetve a korzeteken
beliil a tobbi hivatalba. Ezek a telex-iizene-
tek még mindig megtaldlhatdk a kiilnbsz8
dokumentumok dossziéiban és elérhetd
mindazok szdmdra, akik meg akarjdk ket
vizsgélni.

Rendelkezések a pogrom
leallitasara

Mialatt a Gauleiterek telefondltak helyi
hivatalukba, az SA feje, Viktor Lutze utasi-
totta dsszes kozvetlen aldrendeltjée, az SA-
Gruppenfiihrereket, akik vele egyiitt Miin-
chenben voltak, hogy szintén hivjék fel ott-
honi hivatalukat. Lutze megparancsolta,
hogy az SA-emberek semmilyen koriilmé-
nyek kozott se vegyenek részt a zsiddk elle-
ni tiintetéseken, ezenkiviil az SA-nak kote-
lessége kozbeavatkozni a mdr folyamatban
1év§ zavargdsok ledllitdsa végett.

E szigort rendelkezések kovetkeztében
az SA-emberek 8rizni kezdték mindazokat
a zsid6 iizleteket, amelyeknek kirakatait,
ablakait azon az ¢jjelen betorték. Lutze e
rendelkezésével kapcsolatban nincs semmi
kétség, mert rendelkeziink kiilonbozd ta-
nik hdbord utdni olyan vallomdsaival,
amelyek megersitik e tényt. Az SS és a
rendd8rség hasonlé parancsokat kapott a bé-
ke és a rend helyredllitdsa végett.

Himmler megparancsolja az $S-nek
a zsid6k védelmét

Himmler megparancsolta Reinhard
Heydrichnek, hogy akaddlyozzon meg

Német rend8rok Srzik a megtdmadt zsidé
tizleteket

Reinhard Heydrich

minden romboldst és védje meg a zsidkat
a zavargdktSl. E parancs telex-kozlésének
dokumentuma még ma is hozzéférhetd: a
Niirnbergi Nemzetkozi Katonai Birdsig
dokumentumai kozott taldlhaté. Mindazo-
ndltal a Niirnbergi per folyamén ezt a telex-
parancsot hdrom kiilénb6z8 formdban mu-
tattdk be, az eredeti értelem megvaltoztatd-
sa érdekében hamisitott mddositdsokkal.

Hitler mérges volt

Adolf Hitler részt vett az éjféli tinnepsé-
gen a Feldherrnhallén. Csak ezutdn, hajnali
1 ératdjban tére vissza a szdlldsdra, és ekkor
szerzett tudomdst a miincheni zavargdsok-
r6l, amelyek sordn egy zsinagégat felgyuj-
tottak. Mérges volt és azonnal megparan-
csolta a miincheni rend8rfénoknek, hogy
jojjon el hozzd. Azt mondta neki, hogy ha-
ladéktalanul oltassa el a tiizet és biztositsa,
hogy semmilyen mds er8szakos esemény ne
torténjen Miinchenben. Azutin felhivott
kiilonb6z8 renddrtiszteket és pérttisze-
visel8ket szerte a birodalomban, hogy tdjé-
kozédjon e zavargdsok méreteirdl.

Végiil egy telex-iizenetet kiildetett min-
den Gauleiter hivataldba. Ez igy hangzott:
»A legmagasabb helyrél szdrmazé kifejezett
parancs, hogy zsid¢ iizletek vagy mds zsidd
tulajdon elleni gydjtogatds semmilyen eset-
ben és semmilyen koriilmények kozott ne
forduljon el8.” Zsinagdgdkrdl e telex-iize-
net nem tett emlitést, nyilvdnvaldan azért
nem, mert Hitlernek nem volt tudomadsa az
egy miincheni zsinagdga felgyudjedsdn kiviil
mis zsinagbgdk elleni gyujtogatdsrol.

Hogyan keveredett
bele a rombolasba az SA, vezet8jének
parancsa ellenére?

A dokumentumok szerint a 28 SA-cso-
port koziil legalabb 3 nem engedelmeske-
dett Lutze parancsainak. Ehelyett elkiildeék
embereiket zsinagégakat és zsidé épiileteket

rombolni. Ténylegesen éppen ellenkezdjée
tették annak, amit Lutze parancsolt. Az,
hogy ténylegesen mi tértént, kitlinik azok-
bdl a tandvallomdsokbdl és bizonyitékok-
bél, amelyek a hdbort utdni perekben sze-
repeltek, s amelyeket olyan egykori SA-
emberek ellen folytattak, akiket azzal vidol-
tak, hogy részt vettek a zavargisokban.

Provokatorok kiildtek iizenetet
az SA-dandarnak

A tirgyaldsok, amelyeket 1946 és 1952
kozott tartottak, nagyrészr Karl Lucke-nek,
az 50. SA-danddr parancsnokdnak jelenté-
sén alapultak, amely a kovetkezd szavakkal
kezd8dik: ,,1938. november 10-én hajnali
3 6rakor a kovetkezd parancsot kaptam: "A
Gruppenfiihrer parancsira a danddr korze-
tén beliil minden zsinagdgat szét kell verni
vagy fel kell gytjtani.” Lucke azutdn mel-
lékelte ebben a jelentésben azoknak a zsina-
gbgdknak a listdjit, amelyeket az § danddr-
jdnak emberei romboltak le.

Ezt a jelentést idézte a Niirnbergi perben
a véd, és azdta gyakorlatilag minden t6rté-
nész egyetért abban, hogy ez bizonyiték ar-
ra, hogy az SA parancsot kapott a zsid$ iiz-
letek és zsinagégdk leromboldsdra.

Lutze megparancsolta a csoportvezetSk-
nek, hogy vegyék fel az érintkezést az ott-
honi hivatalukkal minden zsidéellenes
zavargds ledllitdsa érdekében. Fust mids
SA-vezet8kkel egyiitt ugyanezt tette. O fel-
hivta mannheimi hivataldt és 4dtadta a
parancsokat, amelyeket Lutze-t8l kapott.
A mannheimi éjjeli tigyeletes, aki megkap-
ta Fust rendelkezését, meger6sitette, hogy
megértette, majd letette a kagylét. De so-
hasem adta 4t a parancsot, amit kapott.
Ehelyett pontosan ellenkez8 parancsot
adott tovabb.

Fritsch hamis parancsokat kap

A mannheimi iigyeletes esetében a nor-
mélis eljards az lett volna, hogy azonnal fel-
hivja a helyettes csoportvezetSt, Lucke-t,
aki a koézeli Darmstadtban volt. De 8 ehe-
lyett Fritsch SA Oberfiihrert (rangidds
ezredest) hivea fel és megkérte, j6jjon be a
hivataldba. Fritschrdl az a hir jirta, hogy
nem volt kiilondsképpen okos. Amikor
megérkezett, az tigyeletes, aki a telefonhi-
vést kapta, egy kis darab papirt mutatott
neki, amelyen az 4llt, hogy a mannheimi
SA-csoport korzetén beliili zsinagégakar le
kell rombolni.

A telefonhivist vevd ember azt mondta
Fritsch-nek, hogy a parancs az imént érke-
zett Miinchenbdl. A lassu felfogdst Fritsch
nem tudta, mit tegyen, és felhivta a korze-
tl pértvezetSt és helyettesét. Ez a kée férfi
megérkezett az SA-kézpontba, megtirgyal-
tdk a helyzetet, mialatt ugyanabban az
id8ben a telefoniigyeletes értesitett mas SA-
vezet8ket, de Lucke csoportvezetd-he-
lyettest még mindig nem értesitette. Koz-
ben a kis papirlap elcline, és az SA-
kézpontba most érkez8 SA-emberek csak a
korzetvezetdvel taldlkoztak, aki azt mondta
nekik, hogy dgy gondolja: a parancs
Miinchenbdl érkezett. Senki sem kért sem-
milyen tovdbbi megerdsitést. Az SA-
emberek elmentek megkezdeni a rombo-
last. Orakkal késdbb, amikor az egész akeid
mér majdnem véget ért, a telefoniigyeletes
végre felhivia Lucke helyettes csoport-
vezetSt és dradta neki a hamis parancsot.
Arrdl is tdjékoztatta, hogy az akcié mir
tdbb 6rdja folyik. Mivel akkor mdr majd-
nem befejez8dott az akeid, Lucke elmulasz-
totta, hogy a parancs megerdsitését kérje.
Mir hajnali 3 6ra volt. Ekkor azutdn riasz-
totta brigddja Standartenfiihrerét és végre-
hajtotedk a darmstadti korzeten beliil a
rombol4st.

A titokzatos telefonhivas

Misnap reggel 8 érakor Lucke leiilt és
megirta a jelentést, amelyet kés6bb idéztek
a Niirnbergi perben. Amint mdr ldceuk,
nem érkezett igazi parancs a miincheni
Gruppenfiihrertdl gydjrogatdsra vagy a zsi-
dé tulajdon elleni bdrmilyen mds rombolé
tevékenységre, hanem a parancs csupdn a
telefoniigyeletestdl szdrmazott. Az, hogy ki
volt ez az ember, rejtély maradt. A széban
forgd SA-egység ellen a habort utdn zajlé
perek sordn egyetlen biré sem tudakolta en-
nek a telefoniigyeletesnek a nevée, illetve
személyazonosségét. Nagyon valészind,
hogy azoknak az iigynoke volt, akik tényle-
gesen az egész kristdlyéjszakai tigy mogote

4llcak.
A zsidékra kivetett birsag

A német kormdny és a part tisztviselSi
mérgesek voltak a tdreéntek miatt.
Hermann Géring, aki felel8s volt a német
gazdasdgért, azt panaszolta, hogy lehetetlen
pétolni az egyes iizletek specidlis, betdrt ab-
lakiiveglapjait, mivel azokat nem Németor-
szdgban gydrrottdk. Belgiumbdl kellett 8ket
importdlni, igen nagy értékd kiilfsldi valu-
ta ellenében.

Hermann Goring

A birsag oka

A német druk elleni zsidé bojkott kovet-
keztében a birodalom sz{ikében volt a kiil-
foldi valutdnak, Goring elrendelte a birs4-
got, minthogy ezt a valutahidnyt a zsidék
okoztdk. Ezért 8k azok, akiknek fizetni kell
a betért iivegekért. 1 milli6 birodalmi
miérka birsdgot vetett ki a németorszdgi
zsiddkra.

Bizonyos, hogy igazsdgtalansdg volt a zsi-
dékat arra kényszeriteni, hogy fizessenek
azért a kdrért, amelyet nem 6k okoztak.
Goring tudta ezt. Mindazondltal magdnsze-
mélyként a birsdgot azzal indokolta, hogy
1933-ban a zsidék hadat iizentek Német-
orszdgnak a vildgszerte jelenlevd zsidé mil-
lidk nevében. Ezért most nekik kell német-
orszdgi hitsorsosaikat segiteni a bojkott ké-
vetkezményeinek elviselésében. Meg kell
jegyezni, hogy csakis azoknak a németor-
szdgi zsidéknak kellett hozzdjdrulniuk a bir-
sdghoz, akiknek tobb mint 5000 birodalmi
miérka wkéjitk volt készpénzben. 1938-
ban, amikor az drfolyamok igen alacsonyak
voltak, 5000 birodalmi mdrka nem jelen-
tett nagy gazdagsdgot.

A birodalom elkobozta az 6sszes biztosi-
tdsi pénzt, amelyet azoknak a zsidéknak
kellett volna megkapniuk, akiknek tizleteit
kifosztottdk vagy leromboltdk. A zsidé tu-
lajdonosoknak személyesen kellett dllniuk a
helyredllitds 8sszkoleségér.

A cikk a Hatodik Nemzetkozi
Revizionista Konferencidn elhangzott
eléadas szerkesztett valtozata.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)
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Aquinéi Szent Tamas:

A ZSIDOK KORMANYZASAROL

(Mivel szamos olvasénk osszetéveszti a tiszta, krisztusi
kereszténységet korunk elzsidésitott kereszténységével és
az Egyhaz sok esetben elfajzott képviselinek megnyilat-
kozésaival, tanulsigos, ha napjaink megtévesztett magyar
keresztényei megismerik a bibliai, ill. a krisztusi Gtmuta-
tasok legkivalobb értelmezgjének a zsidokkal kapcsolatos
tanitasat, amely évszizadokon 4t meghatirozta 8seink
viszonyat a zsidékhoz, és egyszersmind az Egyhaz tanita-
sa is volt. Taldn megérti az olvasd, hogy két kereszténység
van, az egyik az, amit ez a levél tiikr6z, a masik az, amit
ma gyakorolnak és sokan zsidokereszténységnek nevez-
nek, joggal. Dontse el az olvas6, hogy melyik koveti Krisz-
tus tanitasat, és 6 hova tartozik. — A szerk.)

El8sz6

Megkaptam Excellencidd levelét, amelybdl teljes méreékig
megértettem  alattvaléi kormdnyzdsdval kapcsolatos kegyes
gondoskoddsdt és Rendiink testvérei irdnti odaadé szeretetét.
Hila legyen ezért Istennek, aki beleadta az On szivébe e nagy
erények magvait. De amit ugyanebben a levélben t8lem kért,
hogy néhdny kérdésére vélaszoljak, szdmomra igen nehéz fel-
adatnak bizonyult, egyrészt a tanitdssal egyiitt jaré elfoglaltsi-
gom miatt, mdsrészt mivel nekem az tetszene, ha ezekkel kap-
csolatban jértasabb személyek tandcst kérné ki. De mivel dgy
véltem, nem lenne ill§, hogy az On gondoskod4sit semmibe
véve hdttérbe vonuljak, vagy a szeretetét hildtlansiggal viszo-
nozzam, az On 4ltal feltett kérdésekre most vilaszolni iparko-
dom, helyet adva az esetleges jobb véleménynek.

1. szakasz

Elséként tehdt Excellencidd azt kérdezte, hogy szabad-e
Onnek a zsidéktd! bizonyos idépontban — és ha igen, mikor
szabad — behajtést eszkdzolni.

Erre az abszoltt értelemben feltett kérdésre azt lehet vila-
szolni, hogy a zsidék a bliniik miatt méltdn lesznek vagy let-
tek 6rokos rabszolgavd téve, ahogy a torvények mondjék, igy
az 8 dolgaikat a kiilsnboz8 orszdgok uralkodéi elvehetik, mint
sajdtjukat, de azzal a megszoritéssal, hogy az életsziikségleteik
semmiképpen se legyenek tdliik elvonva. Minthogy azonban
tisztességesen kell eljarnunk azokkal szemben is, akik kiviilal-
16k, nehogy az uralkodé neve kdrhoztatva legyen, és az Apos-
tol a sajt példdjara utalva arra figyelmeztet, hogy ne okozzunk
megiitkozést se a zsidoknak, se a pogdnyoknak, se az Isten egy-
hazanak, gy ldtszik, arra kell tigyelni, hogy téliik olyan kény-
szerszolgdltatdsokat ne kéveteljenek, amiket 8k a miltban nem
szoktak teljesiteni, mivel a szokatlan dolgok szoktdk inkdbb az
emberek lelkét megzavarni. Tehdt az ilyen jellegi megszoritast
figyelembe véve Excellencidd elddeinek szokdsa szerint eszks-
z8lhet behajtdst a zsidoktdl, ha semmi mdas nem 4ll ennek dt-
jaban.

Ugy ldtszik azonban, amennyire ki lehet kévetkeztetni
azokbdl, amiket ezt kévetden kérdez, hogy azzal kapcsolatban
tdmadhat kételye, hogy a jelek szerint a Brabantia teriiletén ¢18
zsid6knak semmijiik sincs azon kiviil, amit gonosz uzsora 4ltal
szereztek, ezért a kovetkezd kérdése az, hogy szabad-e t8liik va-
lamit kovetelni, mivel vissza kell tériteniiik az igy kicsikart ér-
tékeket a tulajdonosoknak.

Ugy latszik tehdt, azt a vélaszt kell adnunk, hogy mivel a
zsidék masoktdl uzsordval kicsikart értékeket nem tarthatnak
meg, ebbdl az kovetkezik, hogy ha On kapta meg ezen 6ssze-
geket, ezeket nem tarthatja meg, kivéve, ha a zsid6k azt eset-
leg Ontél vagy el8deits] csikartdk ki.

Ha pedig a zsidék mésoktdl csikartak ki uzsordval értéke-
ket, és ezek be lettek hajtva t8liik, akkor vissza kell juttatni az
éreékeket azoknak, akik felé a zsidék kartéritésre kotelezettek,
s ha ez nem lehetséges, kegyes célra kell forditani a megyés-
piispok vagy mds komoly emberek tandcsai szerint, vagy pedig
ezen értékeknek Brabantia kézhasznit kell szolgdlniuk, ha a
sziikség vagy a kozosség érdeke dgy koveteli.

A zsid6ktdl jelenleg is vissza lehet kdvetelni az uzsordval
szerzett, vissza nem téritett értékeket, el6deinek szokdsa sze-
rint, azzal a szdndékkal, hogy azok az emlitett médon lesznek
felhasznalva.

2. Szakasz

Misodszor azt kérdezte Excellencidd, hogy ha vétkezett a
z5idé, lehet-e biintetni pénzbiintetéssel, mivel semmivel sem
rendelkezik az uzsordval szerzett javakon kiviil.

A mondottak értelmében dgy ldtszik, azt kell valaszolnunk,
hogy célszerli a zsidét pénzbiintetéssel sujtani, nehogy az el-
kovetett blinébdl haszonra tegyen szert. S8t tgy ldtom, hogy
a zsid6 vagy barmely mds uzsords nagyobb biintetéssel biinte-

Levél Brabantia Hercegndjének

tendd, mint barki mds, amennyiben dgy itélhetd, hogy a t8le
elvett pénz nem az § tulajdona. A pénzbiintetéshez mds biin-
tetés is jarulhat, nehogy dgy tlinjék, hogy csak abban 4l a
biintetés, hogy a zsidé a masoknak jiré pénzt megsziinik bir-
tokolni.

Az uzsordsoktd] biintetés cimén elvett pénz pedig nem tart-
haté meg, hanem azt az emlitett célokra kell forditani, akkor
is, ha a zsidék semmi missal nem rendelkeznek, mint az uzso-
rédkkal.

Ha pedig azt mondand valaki, hogy emiatt a fejedelmek
megkdrosodnak, ez a kdr a sajdt hibdjukbdl szarmazik, mivel
hanyagsigukbdl ered. Jobb lett volna ugyanis, ha a zsidékat
munkdra kényszeritették volna a sajit megélhetésiik biztositd-
sdra, ahogy ezt Itdlia kiilonb6z8 részeiben teszik, mint hogy
tétleniil élnek és csupdn uzsorabdl gazdagodnak, s igy a feje-
delmeik a maguk bevételeitdl meg vannak fosztva. Mert
ugyanigy a sajat hibdjukbdl lennének a fejedelmek a maguk
bevételeitdl megfosztva, ha megengednék, hogy az alattvaléik
egyediil rabldsbdl vagy lopdsbdl éljenck. Ezek az alattvaldk
ugyanis a jogos tulajdonosoknak visszatériteni tartozndnak
mindazt, amit t8liik kovetelnek.

3. Szakasz

Harmadszor az volt a kérdés, hogy ha a zsidék a biinteté-
sen tdl felkindlnak pénzt vagy valamilyen éreékedrgyat, el
lehet-e fogadni azt.

Ugy tlinik, erre azt kell vdlaszolni, hogy az igy elfogadott
pénzt vagy ériéktdrgyat vissza kell adni azoknak, akiknek a
zsid6k tartoznak, vagy mds médon kell hasznositani, amint
fentebb mondottuk akkor is, ha a zsidék semmi mdssal nem
rendelkeznek, mint az uzsorakkal.

4. Szakasz

Negyedszer az volt a kérdés, hogy ha Excellencidd tbbet
kap a zsidétdl, mint amit a keresztények kovetelnek tdle, mit
kell tenni a maradékkal.

Erre a vélasz a mar mondottak alapjin nyilvinvald.

Az ugyanis, hogy a keresztények kevesebbet kivetelnek, két
ok miatt fordulhat el8. Vagy azért esetleg, mert a zsidénak van
valamije az uzsordbdl szerzett nyereségen kiviil, és ebben az
esetben a fent emlitett megszoritdssal Excellencidd megtarthat-
ja a széban forgé maradékot, de a jelek szerint ugyanezt kell
mondanunk, ha a zsidék olyanoktdl csikartdk ki az uzsorit,
akik késdbb jéakaratdan azt nekik ajindékoztdk, de a zsidék
mégis onként villalkoztak az uzsora visszaaddsira. Vagy eld-
fordulhat, hogy azok, akikt8l az uzsordt kaptdk, eltlintek a
nyilvinossdg el8l, vagy azért, mert meghaltak, vagy mert kiil-
foldon tartézkodnak, és akkor a zsidék kartéritésre vannak ko-
telezve. Ha azonban nem mutatkoznak meghatdrozott szemé-
lyek, akiket a zsidék kdrtériteni kotelesek, gy kell eljdrni,
ahogy fentebb mondottuk.

Amit pedig a zsidékrél mondottunk, értelemszerien vonat-
kozik mindenki mdsra is, akik az uzsora gonoszsdgdt kovetik.

5. Szakasz

Owwdszér Excellencidd a hivatalnokairél kérdezte: szabad-e
nekik tisztségeket eladni vagy t6liikk kélesonképpen valami
olyat elfogadni, amihez a hivataluk folytdn jutnak hozzd.

Ugy tinik, erre azt kell vilaszolni, hogy ez a kérdés két ne-
hézséggel kapcsolatos, amelyek koziil az elsd a tisztségek eladd-
sdval fligg Ossze.

Ugy latszik, ezzel kapcsolatban azt kell megfontolni, amit
az Apostol mond: sok minden szabad, ami nem hasznos. Ami-
kor Excellencidd a hivatalnokaira semmi mdst nem biz, mint
id8leges hatalommal jéré tisztséget, nem ldtom, miért ne ad-
hatnd el az ilyen tisztségeket, ha olyan személyeknek adja el,
akikrél feltételezhetd, hogy hasznosak az ilyen tisztségek gya-
korldsdra, és nem oly nagy dron adja el a tisztségeket, hogy
azokat Excellencidd alattvaléi megterhelés nélkiil ne vdsdrol-
hatndk vissza.

De az ilyen eladds mégsem ldtszik hasznosnak. Elészor
azért, mert gyakran eléfordul, hogy akik alkalmasabbak len-
nének az ilyen tisztségek gyakorldsdra, szegények ahhoz, hogy
azokat képesek lennének megvésdrolni, és még ha gazdagok is,
akik jobbak, az ilyen tisztségek utdn nem jirnak, és nem is 4hi-
toznak a tisztségbdl szdrmazé nyereség utdn. Az kovetkezik
tehdt, hogy azokat a tisztségeket Excellencidd f6ldjén tobbnyi-
re olyanok villaljék el, akik rosszabbak, nagyravigydk és pénz-
éhesek, és valészinG, hogy az On alattvaléit elnyomjdk és az
On érdekeit sem htiségesen szolgaljik.

Ezért hasznosabbnak tiinik, hogy Excellencidd jé és alkal-
mas embereket valasszon a tisztségei betoltésére, akiket, ha

vonakodnak is, sziikség esetén vegyen rd arra, hogy véllaljak el
a feladatukat, mivel az 8 jésdguk és szorgalmuk nagyobb gya-
rapoddst fog eredményezni Onnek és alattvaléinak, mint amit
Excellencidd a tisztségek eladdsdval elérni képes lenne. Es ezt
a tandcsot adta Mdzes a rokondnak: ,, Vilassz ki a népbdl bolcs
és istenféld férfiakat, akikben szeretet lakozik, és akik gytilslik
a fosvénységet, és nevezz ki koziiliik torzsi elsljarokat, szdza-
dosokat, 6tven f8bél 4ll6 csoportok eldljaréit és tizedeseket,
akik megitélik a népet minden id8ben.”

Az e szakaszhoz tartozé mésodik kétely pedig a kélesonnel
lehet kapcsolatos.

Ugy ldtszik, hogy errdl azt kell mondanunk, hogy ha azzal
a feltétellel adnak kélesont, hogy tisztséghez jussanak, akkor
ez kétségteleniil uzsora-jellegli megéllapodds, mivel kolcson
fejében kapjak meg a tsztséggel jaré hatalmat. Ezért ezzel
Excellencidd binre vezetd alkalmat adna nekik, és 8k maguk
akkor kotelesek lennének lemondani az ily mddon szerzett
tisztségrél. Ha azonban Excellencidd ingyen ad tisztségeket ne-
kik, és ezt kdvet8en kap tdlitk kélesont, amit a tiszeségiik foly-
tan visszakaphatnak, akkor ez minden biin nélkiil létrejohet.

6. Szakasz

Hatodszor az volt a kérdés, hogy szabad-e Onnek behajts-
sokat eszkdzolni a keresztény alactvaléitdl.

Ezzel kapcsolatban azt kell Excellenciddnak megfontolni,
hogy a kiilonboz8 foldteriiletek fejedelmeit nem azért helyezi
tisztségiikbe Isten, hogy a maguk haszndt keressék, hanem
azért, hogy a nép koézos hasznit szolgaljak.

Egyes fejedelmeket korholva ugyanis Ez. 22 [27] ezt mond-
ja: ,Fejedelmei olyanok..., mint a préddt ragadozé farkasok:
vért ontanak, romldsba dontenek embereket és kapzsisighol
nyereséget hajhdsznak.” Es mdshelyiitc ezt mondja egy bizo-
nyos préféea: ,Jaj Izrael pdsztorainak, akik énmagukar legel-
tették. Nemde a pdsztorok legeltetik a nydjat? Tejet ittatok,
gyapjuval ruhdzkodtatok, minden hizlalt 4llatot lesltetek, de
a nydjamat nem legeltettétek.” Ezért szabdlyozva lett a kiilon-
boz8 fejedelmek jovedelme, hogy abbdl élvén tartézkodjanak
alattvaléik kifosztdsatdl. Ezért ugyanez a préféea Isten paran-
csdra azt mondja: ,A fejedelemnek birtoka lesz Izraelben, és a
fejedelmek ezentdl ne pusztitsik a népemet.”

Eléfordul azonban némelykor, hogy a fejedelmeknek nincs
elegendd jovedelmiik a fold meg8rzésére és azok elhdritdsara,
akik azzal fenyegetik a fejedelmeket, hogy megakaddlyozzak
azt, amire a fejedelmek ésszer(ien torekednek. Ilyen esetben jo-
gos, hogy az alattvalék teremtsék el8 azt, amibdl a koz6s javuk
biztosithat6. Ezért van az, hogy bizonyos orszdgokban 8si szo-
kés alapjdn a fejedelmek bizonyos pénzhozzdjiruldsokat rénak
ki, amelyek, ha nem méreékeeleniil nagyok, biin nélkiil behajt-
haték, mivel az Apostol azt mondja: ,Senki se katondskodjék
a maga koltségén.” Ezért a fejedelem, aki a kozjé érdekében
katondskodik, élhet a kozosség pénzébdl, és a kozfeladatokat
intézheti az erre szdnt jovedelmébél, vagy ha ez nem 4ll ren-
delkezésére elegend8 mennyiségben, akkor abbél, amit az
egyes alattval6kedl sszegy(jtenek.

Hasonlé oknak t(inik, ha Gjonnan olyan eset meriil fel,
hogy nagyobb 6sszeget kell forditani a kdzjéra, vagy a fejede-
lem tisztes helyzetének fenntartdsra, mint amire a sajit jove-
delme vagy a szokdsos behajtésok elegenddek lennének. Ha
példdul ellenség tdmadja meg a fejedelem foldjét, vagy valami
hasonlé eset meriil fel. Ilyenkor ugyanis a szokdsos behajtéso-
kon kiviil a fejedelmek az alattval$iktél kovetelhetnek valame-
lyes tobblet-hozzdjérulast a kozjé érdekében.

Ha azonban a megallapitott sszegeken feliil pusztdn bir-
tokldsi vdgybol avagy a rendetlen és mértékeelen kiaddsaik
fedezésére akarndnak a fejedelmek kovetelni valamit, akkor ez
teljességgel helytelen, meg nem engedett lenne. Ezért mondta
Keresztel§ Jdnos sokaknak, akik hozzd jsteek: ,senkit se ban-
talmazzatok. Ne rdgalmazzatok, hanem elégedjetek meg a
béretekkel.” A fejedelmek jovedelme ugyanis olyan, mintha
a bériik lenne, amellyel meg kell elégedniiik, és azon feliil ne
koveteljenek semmit, kivéve az emlitett ok miatt, és ha a kizos
sziikség megkivdnja.

7. Szakasz
Hetedszer az volt a kérdés, hogy ha az On hivatalnokai a
jog rendjén kiviil kicsikartak valamit az alattval6iktdl, és az Ex-
cellencidd kezéhez jutott, vagy esetleg nem, mi az On teendgje.
Ezzel kapcsolatban a vélasz vildgos, mivel, ha az ilyen pénz
az On kezéhez jutott, vissza kell tériteni, vagy meghatdrozote
személyeknek, ha lehetséges, vagy kozhasznu célra kell fordita-
ni, ha meghatdrozott személyek nem fellelhetdk. Ha pedig az
ilyen pénz nem jutott el az On kezéhez, akkor Excellencidd P
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A MISKOLCI BOLCSESZ EGYESULET
NAGY LAJOS KIRALY MAGANEGYETEM

Kiilfsldi bardtaim megnézték az interneten, hogy milyen
magénegyetemek miikddnek Magyarorszdgon. Kettdt taldltak:
a Kozép-eurdpai Egyetemet és a Miskolci Bolesész Egyesiilet
Nagy Lajos Kirdly Magdnegyetemét. Megkérdezték, mi az oka
annak, hogy hazdnkban a rendszervaltozds utdn sem alakultak
magédnegyetemek. Mi erre a kérdésre gy vélaszolunk, hogy
elmeséljiik tevékenységiinket és sorsunkat.

1989-ben a rendszervéltds hajnaldin Miskolc tisztasziv(i
polgdrai kézadakozdsbdl hoztdk létre a Miskolci Bolcsész Egye-
siilet felséfoka képzését, amely miniszterelnski alapitélevéllel
megteremtette a ,,hazai nehézipar fellegvardban” a blcsészkép-
zést, amint az alapitdlevélben 4llt: ,allami épiiletegyiittesben,
de 4llami tdmogatds nélkiil”. 2007-ben a privatizdciés torvény
lehet8vé tette az 4llami épiilet eladdsdt ugy, hogy a vev8korbdl
is kirekesztették a magdnegyetemet, a feje felett tizeddrére
elkdtyavetyéleék a négy emeletes, parkkal koriilvett épiiletet és
tulajdonosi joggal élve kiutasitottik az egyesiiletet, zdros
hatdrid§ el8irdsdval.

Sokdig tgy ldtszott, hogy 8sszeomlik az oktatds, mert sem a
hatdrid§ miatt, sem a pénzhidny miact nem volt képes az egye-
siilet megfeleld épiilet birtokdba jutni.

Ekkor jott a segitségére az evangélikus egyhdz és Molndr
J6zsef lelkész. Felajanlottdk a didsgydri templomkertben levd
régi iskolaépiiletet, és azt mondottdk hogy, ha az iskolaépiile-
tet feldjitja az egyesiilet, akkor benne miikodtetheti magén-
egyetemét.

Az egyesiilet tandra és lapjdnak {rétdrsa, Dr. Tomory Zsuzsa
azzal a gondolattal jelentkezett az Egyesiilt Allamokbél, hogy
Dr. Molnér Lajos és felesége egy gy(ijt8akcié meginditdsdval
segitenének az épitkezéshez sziikséges pénzdsszeg megteremté-
sében. Igy is tortént. Az interneten meghirdettiik a nehéz hely-
zetbe jutott miskolci intézmény segélykérésé, és szerte a vild-
gon él8 magyarok — éppuigy, mint a hazaiak — annyit adakoz-
tak a nydr folyamén, hogy a kis régi iskolaépiilet szépen kike-
rekedett és formds magdnegyetemi Campus vélt belSle egy
csoddlatosan szép templomkertben, a feldjitott evangélikus
templom mellett, az 6don didsgydri vér kizvetlen szomszédsd-
gdban, hiszen csak a vérdrok valasztja el az iskoldt a var tovétdl.

Sajnos, vagy hal’ Istennek, a tantermek szliknek bizonyul-
nak, mert ez a kdrnyezet valdsdggal csdbitja a fiatalokat. Jovére
ezt a kérdést meg kell oldanunk. A hagyoményos, otthonos,
mégis hatalmas ablakokkal rendelkezd, fényes, vildgos épiilet
vonzésa hozzdjérul a bolesészképzés sikeréhez.

Mi sikernek kényveljiitk el miikodésiinket, mert nem azt
nézziik, hogy nehezen boldogulunk, hanem megvigasztald-

dunk a lépten-nyomon tapasztalhaté emberi jésdgtdl. Isten
ingyen kegyelme és a magyarsdg szeretete éltet minket, ezért
hitet tesziink az Ur mellett és felvallaljuk a magyarségot a
kézéppontba helyezd oktatémunkat.

A feln8troktatds keretében 2005-ben sikeriilt hatésigilag
nyilvantartdsba vétetni magdnegyetemiinket, és ezen beliil
megkaptuk a magyarsigtudomdnynak, mint 6nallé felndte-
oktatssi kurzusnak a 00140021-es azonositd szamot. Ugy vél-
jiik, hogy ez a vildgon ¢l6 minden magyar lélek szdmdra 6rom-
forrds, mert hazdnk egyetlen feln8te- vagy fels§-okratdsi intéz-
ményében sem miikodik ilyen §ndllé studium. A magyarsigku-
tatd hallgaték tananyaga azon a hat tudoménypilléren alapul,
amelyet Dr. Pap Gébor 4llitote fel. E pilléreken nyugszik a tani-
tds koncepcidja. A didkok ezen kiviil tanulnak kézépkori latin
nyelvet, kinai nyelvet, mezopotdmiai képjelirdst és olvasdst,
tovabbd népzenét, antropoldgidt, a sztyeppei népek tdrténetét,
Bibliaismeretet, rovdsirdst. Oktatémunkdnk sordn elnyerhetik
a hallgatdk oktatdi-pedagdgiai képzettségiiket is és tanithatjdk a
magyarsigtudomdanyt az iskoldkban.

Napjainkban sok kis falusi iskoldt zérat be az dllam, mert
oktatdspolitikai koncepcidjuk az 8sszevont iskoldkra épiil. Mi
pedig elhatdroztuk, hogy szerte Magyarorszdgon megkiséreljiik
a magénjelleg(i 4ltaldnos iskoldk telepitését, hogy népességmeg-
tarté erdt nytjtsunk a vidéki telepiiléseknek. Hallgatdink vél-
lalkozé szellemén muilik, sikeriil-e az a tdrekvésiink. A magyar
vidék eldrvult dllapotdt nem nézhegjiik téeleniil. A haldlrafcélt
falvak magyarsdgét iskoldval, kultirdval, szeretettel, hozzdértés-
sel meg kell menteniink az emberszabdsd j6v8 szdmdra.

Ugyancsak felngttoktatdsi engedéllyel miikodtetjiik a pszi-
choldgus képzésiinket, amely magyarsdgcentrikus voltdn til-
menden a csaldd védelmée 4llitja kdzéppontba. Valljuk, hogy
nem az individuum, hanem a csalid a tdrsadalom alapsejtje.

Engedélyt kaptunk a mivészettirténet feln8ttoktatdsdhoz is.
E teriileten a pdratlan érék(i szkita miivészetet és a magyar nép-
miivészetet dllitottuk oktatdsunk kozéppontjdba, s ezdltal Uj
alapokra helyeztiik a miivészettdrténet eurépai megitélését is.

A magyarsigtudomdny vezetd tandra Dr. Pap Gébor, ezen
beliil a magyar 8storténeté pedig Dr. Bakay Kornél. A m{ivé-
szettdreénet ugyancsak Dr. Pap Gdbor hatdskére, helyettese
Dr. Huszti Lészlé debreceni miivészettorténet-tandr. A pszi-
cholégusok vezetd tandra Dr. Foldy Ferenc oktatdspszichold-
gus.

Német- és angol nyelvokratds is kiegésziti jelenlegi munkdn-
kat. Megjegyzem, hogy minden hallgaténk kételes a valaszote
tudomdnydnak megfelel§ szakmai idegen nyelvet — angolt,

németet, olaszt, francidt, spanyolt — ismerni. E nyelvismeret
elsajétitdsihoz a szervezett oktatds keretén beliil iskoldnk nyelv-
6rakkal jarul hozza.

Budapesten a Magyarok Hdzdban (Semmelweis u. 1-3.)
kihelyezett magyarsdgtudomdnyi tagozatunk miiksdik, itt az
6rakat minden szombaton, 83— 18%-ig hallgatjik az érdek-
18d8k.

Szentendrén a kozismert Kecskés csaldd kezében van a nép-
zene, ill. régi zene fakultdsunk, amely a magyarsdgrudomdny
kiegészit8 része.

2007-ben szervezte meg Balla Zoltdn felnStrokratdsi refe-
rens a magyarsdgtudomdny székelyudvarhelyi oktatdsdt 21 hall-
gatéval és azokkal a tandrokkal, akiket Dr. Pap Gdbor pro-
fesszor a kordbbiakban madr kiképzett erre a munkdra. Vala-
mennyien lelkészek vagy tandrok.

Tarsintézmények:

BOURGAS FREE UNIVERSITY. Bulgiria

KUNSAN NATIONAL UNIVERSITY. Korea

Tandraink szdma: 56 f§

Hallgatéi [étszdm évente 3-400 f8

Oktatdsért jar6 honordrium félévente 80 000,— Ft
Beiratkozési dij 10 000,- Ft

Folyéiratunk a Dr. Badiny Jés Ferenc 4ltal alapitote OSI
GYOKER

Evkényviink az ANNALES UNIVERSITATIS LITTE-
RARUM ET ARTIUM MISKOLCIENSIS

Kiadéi tevékenység gyanint EGYETEMI SEGEDANYAGO-
KAT adunk ki.

Evente 20-30 kényvet és jegyzetet.

Konyviarunk VEDETT HUNGARICA GYUJTEMENY,
helyben olvasgssal.

A kivdnt anyagot kimdsoljuk. A kényvtdrnak internetes portal-
ja van: WWW.turannepe.hu

Kényvtari dllomany 45 000 egység: konyv, jegyzet, aprényom-
tatvany, hanganyag, video-kazetta, kézirat, stb.

Erdeklédni leher a 36/46/551-981-es telefonon

INTERNETES HONLAPUNK NINCS. Hiranyagot kizil a
hunbir.hu jelii internetes ijsdg.

Postactmiink:

Miskolci Bilesész Egyesiilet Nagy Lajos Kirdly Magdnegyeteme
3509 Miskole, Pf 819.

Oketatdsi épiilet, elnikség, tigyintézés, konyvtdr:

3534 Miskolc, Vir u. 9.

P koteles a hivatalnokait hasonld kértéritésre kényszeriteni,
még ha nem is ismertek bizonyos meghatdrozott személyek,
akiktdl 8k a pénzt beszedték, nehogy a maguk igazsigtalansd-
gabél hasznot hiizzanak; sét Onnek Sket emiatt sdlyosabban
kell megbiintetnie, hogy a tobbiek a hasonlé tettektd] tartdz-
kodjanak a jév8ben, mivel ,,az drtalmas megbiintetésétdl az os-

toba bélesebbé vilik”, ahogy Salamon mondja.

8. Szakasz
Utoljdra azt kérdezi Excellencidd, hogy jé-e, ha az On tar-
tomdnydban a zsiddk a keresztényektSl megkiildnboztetd jelet
viselni kényszeriilnek.
Erre a vélasz vildgos, mégpedig az egyetemes Zsinat hatdro-
zata alapjdn: mindkét nemhez tartozé zsidékat minden keresz-

1085 BUDAPEST, JOZSEF KRT. 44.
(Jozsef utca sarok)
TEL.: 303-1072
WWW.FEHERLOFIA.HU

tény tartomdnyban, minden idben mas embereked] valami-
lyen ruhadarabbal meg kell kiilsnboztetni. Ez szdmukra a sa-
jat torvényiikben is meg lett parancsolva, tudniillik az, hogy
varrjanak rojtokat a kopenyiik négy sarkdra, amelyek 4ltal md-
soktdl megkiilonbéztethetSk.

Kivélé, valldsos irnd, kérdéseire jelenleg ezek a valaszok jut-
nak eszembe. Ezek dltal nem akarom a magam véleményét On-
re er8szakolni, hanem azt tandcsolom, hogy a jirtasabbak vé-
leményét kell kovetnie.

Eljen sokdig és virdgozzék hosszd id6n dt az On uralkodasal

Forrds: Opera Omnia Sancti Thomae Aquinatis,
Opuscula 1V., Romae, 1998.
(For.: Tudés-Takdecs Jinos)

FIGYELEM!
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Ksz. 57. C. A. MACARTNEY
OKTOBER TIZENOTODIKE
(A modern Magyarorszag torténete
1929-1945. I-I. Rész)
Kozel 6tven év utan jelent
meg el6sz6r magyarul a
kivalo brit torténész hatal-
mas, két kotetes (kozel
1300 old.) fomtive a Hor-
thy-korszakrdl. A szerzo
szamos alkalommal volt
Magyarorszagon — hosz-
szabb-rovidebb ideig. Sze-
mélyesen ismerte a kor- &
szak legtobb magyar koz- &
é!e}i ) személyiségét és OI{I‘OBEK
kitinéen megtanult ma- FEEEIEIeTEsIH)
gyarul. Nincs részletesebb
vagy partatlanabb mi sem
magyar, sem idegen nyel-

ven, amely targyilagosabban, elfogulatla-
nabbul ismertetné a Horthy-korszak torté-
netét. A magyar modern torténetirasban
ismeretlen partatlansaga miatt mara e nél-
kiilozhetetlen konyv ,,politikailag inkor-
rektté” valt. )

Kemeény borito. 1288 oldal. Ar: 9000 Ft

Ksz. 52. NESTA H, WEBSTER

TITKOS TARSASAGOK

ES FELFORGATO MOZGALMAK

A titkos tarsasagok ¢és felforgato moz-
galmaknak nemzetkozi- Pt e
leg elismert legtekinté- RULERRERE
lyesebb angol kutatdja-
nak alaposan dokumen-
talt, tudomanyos igényt
fomiive a tarsadalmi és
erkolesi rend felforgata-
sara tor6 baloldali moz- =
galmak és forradalmak folyamatat az els6
keresztény évszazadoktol nyomozza végig
a Gnosztikusoktdl az Orgyilkosok, a
Templomosok, a zsido kabbalistak és a
Szabadkomiivesek, illetve az Illuminatu-
sok mozgalmain 4t a modern nyilt és titkos
felforgato tarsasagokig.

Kemény borit6. 506 oldal. Ar: 3200 Ft.

Ksz. 29. SZALASI FERENC
HUNGARIZMUS I. A CEL
A Nemzetvezetonek lehet
az olvaso ellensége vagy
hive, szeretheti vagy gyti-
16lheti, de ha mélto akar
lenni emberi mivoltdhoz,
¢és ha csak egy szikranyi
igazsagérzet ¢l benne,
nem alkothat itéletet a ma-
gyar torténelem maig hato

legnagyobb nemzeti mozgalmarol és

Vezérérdl pusztan ellenségei gyilolettel-
jes torz tiikrén keresztiil. Ne elégedjen meg
kevesebbel, mint a tiszta igazsaggal! A do-
kumentumkétet tartalmazza a Nemzetve-
zetd valamennyi alapveté tanulmanyat és
f6bb beszédeit. )

Kemény boritd. 344 oldal. Ar: 2500 Ft.

Ksz. 53. DON FELIX SARDA Y SALVANY
A LIBERALIZMUS BUN

(Az Egyhaz tanitasa a liberalizmus ellen!)

A Katolikus Egyhaz mar
évszazadokkal korabban
felismerte a liberalizmus
pusztitd voltat a nemzetek
politikai, vallasi és erkol-
csi életére. Ez a klasszi-
kus kotet kozérthetden is-
merteti az Egyhaz tanita- -
sat és utmutatasat a liberalizmussal szem-
ben, és bemutatja a liberalisok nézeteit a
maguk visszatetsz meztelen valosagaban.
Kartonalt. 212 oldal. Ar: 1100 Ft.

TILTOTT GYUMOLCS!

MEGJELENT AZ ELSO
TELJES MAGYAR KIADAS!

Kemény borit6. 623 oldal. Ar: 4300 Ft.

IZRAEL SAHAK

ZSIDO 'I'OR'I'ENEI.EM
ZSIDO VALLAS
(Haromezer év silya)

A néhai izraeli professzor
koényve valosagos bomba,
amely szétrobbantja a li-
beralis naiv hiedelmet a
zsidok |, tiszteletremélto”
vallasardl. Bemutatja az
olvasonak, hogy miként
alkalmazzak ma Izraelben
a Talmud gytlolettel telt
tanitasat. Elképeszto példakkal bizonyitja
azon szamos nem-zsido kutatd allitasat,
miszerint a Talmud gytloletét a nem-
zsidok irant a zsidok Izraelben ma is
hiszik, nyiltan valljak és alkalmazzék a
mindennapi életben, és ez a gytlolet
athatja az egész zsido tarsadalmat. E val-
las 1ényege a zsidok szeretete és minden
nem-zsid6 végtelen megvetése ¢s gyilkos
gytlolete.

Kartonalt. 200 oldal. Ar: 1800 Ft.

BARUNZIIE EN ULTR

Ksz. 49. DAVID IRVING

FELKELES!

(Egy nemzet kiizdelme: Magyarorszag 1956)
A szerz6 korunk legolva-
sottabb ¢és legtobb vitat
kelt6 Gjraértékeld torténé-
sze. A tobb mint harminc,
a valddi torténelmet kuta-
to, a tabutémakat is batran
targyald mivével vilag-
szerte kiérdemelte az olva-
sok tiszteletét. A magyar
forradalomrol irt korszakalkoto sikerkote-
te szenvedélyes vitakat valtott ki, kiilf6ld-
6n és hazankban egyarant. Az elsé kiadds
hatalmas sikere utan ezrek véleményét
oOsszegezve a legjobb konyv 56-rdl.
Kemény borito. 661 oldal. Ar: 4000 Ft.

10% KEDVEZMENY
A SZITTYAKURT
€LOAZETOINEH!

MINDEN KOMOLY JOBBOLDALI OTTHONANAK EGYIK DiSZE
A HITLER HABORUJA POSZTER

Meéret: 83,5x59,5 cm, kivaléo mindségben. Ar: 2000 Ft.

Ksz. 59. PATRICK J. BUCHANAN
A NYUGAT HALALA

(Hogyan veszélyezteti a kihalo népesség
és a bevandorlok invazioja orszagunkat
és civilizacionkat.)

A Nyugat haldoklik. Eurd-
paban és az Egyesiilt Al-
lamokban egyre csokken-
nek a sziiletési mutatok,
amely a bevandorlassal
parosulva a vilaghatalom-
ban végbemend katakliz- §
ma-szert valtozashoz ve-
zet, minthogy a bevandorlas minden nyu-
gati orszagot és nemzetet elaraszt. Feltarja
annak részleteit, hogyan tlinik el a Fldr6l
egy civilizacio, kultira és erkélesi rend.
Id8szerd, provokativ tanulmany.

Kemény borité. 297 oldal. Ara: 3500 Ft

PATRICH . BUCHANAN

Ksz. 34. TORMAY CECILE
BUJDOSO KONYV I-II. kot.
A magyar irodalom legje-
lentdsebb irondjének ha-
talmas vilagsikert aratott
maradandd miive megren-
ditd, személyes beszamo-
16 a torténelmi Magyaror-
szag osszeomlasarol és az
1918-19-es zsido-bolse-
vik forradalmakrol. A
nemzetkozileg elismert irond ezzel a kony-
vével valt ,.fekete barannya” irodalmunk-
ban. A konyv t6bb mint hatvan év utan most
jelent meg el6szor hivatalos hazai kiadasban.
Kemény borité. 501 oldal. Ar: 3500 Ft.

Ksz. 43. RICHARD E. HARWOOD
A HATMILLIOS ZSIDO MITOSZ
NYOMABAN

A Kklasszikusnak szamitd
mil a masodik vilaghabo-
ras angol habortigépezet
propagandaosztalyanak
egyik maig ¢16 rémhirét, a
gazkamrak, illetve a holo-
caust legendajat szedi
izekre szigortian tudomanyos modszerrel.
Az alapos vizsgalat utan a legendabol nem
marad més, mint aminek késziilt: gyerme-
teg rémhir és a nem zsido tarsadalmat ter-
rorizald és zsarolo fe .

Kartonalt. 132 oldal. Ar: 950 Ft.

no £ KARWSOD

Ksz. 18.

AQUINOI SZENT TAMAS
A TEOLOGIA FOGLALATA
Elsé rész (1-119. kérdés)

A katolikus egyhaz legna-
gyobb hittudésanak foma-
ve az Egyhaz igazi, hami-
sitatlan, hivatalosan elfo-
mazza. Mégis e rendkiviil
fontos, évszazados mu- |
lasztast potlo, kiting ma-
gyar forditas terjesztését az egyhazba hatolt
marxizmustol, liberalizmustol fertézott ki-
valasztottak bénitjak, még a hirdetését sem
vallaljak kereszténynek alcazott lapjaikban.
Kemény boritd, 841 oldal. Ar: 5400 Ft.

Ksz. 22. BOSNYAK ZOLTAN
SZEMBE JUDEAVAL!

A hires Zsidokérdést Ku-
tatd Intézet egykori ma-
gyar vezet6jét nemcsak B
meggyilkoltak, hanem
mar hatvan éve gyalaz-
zak, miveit pedig el-
hallgatjak, de félelemtol
mentes atfogd munkajat
még maig sem tudtak megcafolni. Egy biz-
tos: a konyv ismerete utan senki sem fogja
ugy latni ezt a tabukérdést, mint eddig.
Kartonalt, 374 oldal. Ar: 2100 Ft.

Ksz. 40.

A TALMUD MAGYARUL
(Héber eredetibél forditotta luzsenszky Alfonz)
Ezuttal a zsid6 ,,magasz- n;

tos moral”, ,mély bol-
csesség”, ,csupa €sz és
felvilagosultsag” Nagy
Konyvét, a Talmudot
ajanljuk, a magyar biro-
sagok altal tébbszori ala-
pos nyomozas és Vvizs-
galat utan hitelesitett forditasban, amely
minden Talmud korili vitat elsopor.
Kartonalt, 208 oldal. Ar: 1050 Ft.

Ks_z_. 60. DAVID IRVING
NURNBERG

AZ UTOLSO CSATA

A vilagtorténelem legvé-
resebb vilagnézeti habo-
rujanak utolsd aktusa az CHNINERsTIL]
ugynevezett niirnbergi e :
,»haborus blindsok” pere
volt. A bécesi bortonbol
nemrég szabadult vilaghi-
ri angol torténés konyve
elso alkalommal ismerteti
partatlanul magyar nyelven a per lefo-
lyasat. A korabban még soha kozz¢é nem
tett naplokat és dokumentumokat felhasz-
nalva kozvetlen kozelrél vizsgalja meg a
huszadik szazad legjelentdsebb perét,
amely a torténelmi tények alapjan a jog és
igazsag szolgaltatas nyilvanvalo megcsufo-
lasa volt. ’

Kemény borité. 407 oldal. Ara: 4300 Ft.

Ksz. 37. MARSCHALKO LAJOS
ORSZAGHODITOK -
A szerz$ ebben a ko- F""" -
tetben a Vilaghoditok [ /
méltd parjat, az Or-
szaghoditokat leplezi le.
A konyv csupan magyar
olvasora szamithat, hisz
csak a mi dédelgetett
orszaghdditdinkrol szol, *
de rajuk, a politikailag felelésen gon-
dolkozo magyarokra mindre. E munkat
a felelésségtudat és a FELISMERES
diktalta, hogy a vakok lassanak és az
alvok felébredjenek.

Kartonalt. 379 oldal. Ar: 1950 Ft.

mhnllillll
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Ksz. 36. MARSCHALKO LAJOS
VILAGHODITOK

(Az igazi haboris biingsck)
Nincs a magyar politikai
irodalomnak még egy
kényve, amely akkora vi-
lagsikert aratott volna,
mint a kivalo magyar jobb-
oldali wjsagir6 fomive.
Harom angol, két torok,
spanyol, arab stb. és fél tucat magyar emig-
racios kiadas utan veheti kezébe az olvaso
az elso hivatalos hazai kiadast. Minden so-
ra elevenbe vag.

Kartonalt. 363 oldal. Ar: 1800 Ft.

Ksz. 46. DR. NAGY SANDOR

A MAGYAR NEP KIALAKULASANAK
TORTENETE

Az 6storténeti irodalmunk
egyik legfontosabb alap-
miive eddig tobbnyire
csak az emigracioban volt
ismert. A szerzd az Ar-
pad-kori 63 kétetnyi okle-
vélgytjteményt feldol-
gozva irta meg népiink
kialakulasanak torténetét.
A hatalmas mennyiségii oklevél alapjan
bizonyitja a magyar kultira és a magyar
nép nagymértékii sumér eredetét.
Kartonalt. 316. oldal. Ar: 1700 Ft.

ST

ELRABOLT ORSZAGRESZEINK ES VEREINK
VISSZACSATOLASANAK HATALMAS
FILMDOKUMENTUMAI

Ksz. 2. i

ESZAK FELE!

Késziilt: 1938-ban. 60 perc

DEL FELE!
Késziilt: 1941-ben. 25 perc
Ez a két film egyiitt

Ksz. 3. i
KELET FELE! 4
Késziilt: 1940-ben. 90 perc
Fekete-fehér

Ez a dokumentumsorozat
orok tanubizonysag az @
elrabolt orszagrészek né-
pének végteleniil boldog, &k
onfeledt szabad akarat- s
nyilvanitasarol. Egyben
felidézi azokat a felejt-
hetetleniil 6romkonnyekben usz6 napokat,
amelyek ujra eljovetelére minden igaz
magyar var, melyrél lemondani nem tud és
nem is akar, mert Oseink kihullt vére és
emléke kotelez.

Ar: VHS 2350 Ft. darabja,
DVD 4000 Ft darabja.

LENI RIEFENSTAHL

A HIT GYOZELME

Az 1933-as Birodalmi Partnapok filmje
Leni Riefestahlt sokaig el- z
veszettnek hitt elsd mes- |
termiive, A hit gyozelme [§
volt az els6, amelyben uj
eszkozoket alkalmazott és
sajatos eljarasokat fejlesz-
tett ki, hogy a nézot at-
hassa a milliokat lelkesito ™ =
mozgalom szellemisége. A ﬁlm nagyban
hasonlé a késobbi Akarat diadala fel-
épitéséhez. A hit gydzelme mély bepillan-
tast nyujt a nemzetiszocialista vilagnézetet
athatd hit ¢és hosiesség ma mar szinte
ismeretlen, de ma is tiszteletet keltd és
magaval ragadé szellemébe.

Eredeti német hang, magyar felirat.
Fekete-fehér. 82 perc

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

p £ o 4

Ksz. 7. TED PIKE

A MASIK IZRAEL

Ez a keresztény tarsadal-
mat almabdl felrdzo doku-
mentumfilm hiteles zsido
forrasok alapjan bizonyit-
ja, hogy létezik egy ten-
dencia, amely a , kivélasz-
tott népet” hazank és az
egész vilag urava torek-
szik tenni. A kamera altal a nézo eljut a fé-
lig titkos zsidd iratokhoz, amelyek allatok-
nak tekintik a nem zsidokat és eskiivel fo-
gadjak a felettik valo uralmat. Ez egy
olyan dokumentumfilm, amit minden ke-
reszténynek latnia kell. Szines 60 perc.
Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

FAJDALMAS MEGTEVESZT
A szeptember 11.-i timadas
kritikus vizsgalata

Az USA kormanya a szeptem®el 11.-i
tamadasért az Al Kaida-t és Oszama bin
Laden t tette felelosse

bombéztak szét, és artat-
lanok tizezreit 6lték meg. F=
Az elsé dobbenet utdn az W=
dldozatok hozzétartozoi
szamos kérdést tettek fel,
amelyekre az USA kor-
manya maig sem adott :
kielégitd valaszt. A hivatalos magyaréza-
tok utan, nincs itt az ideje, hogy On is
megismerje a vilagtorténelem legnagyobb
megtévesztését, a figgetlen kutatdsok
eredményeit, melyek a tamadasnal is
sokkolobbak?

Szines, 90 perc.

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

Ksz. 4. LENI RIEFENSTAHL

AZ AKARAT DIADALA

(A nemzetiszocializmus igaz szelleme)

A vilaghirti filmrendezd dokumentum-
filmje az 1934-es Nemzetiszocialista Part-
napokrol vilagszerte elis-
mert, mint a filmmiivészet
utolérhetetlen, lenytig6zo
remekmiive. A mivészet
erejével sajatos, ragyogod
technikdval hien tarja
elénk Hitler torténelmi
egyénisége altal megha-
tarozott Mozgalom szel-
lemiségét, amely megnyerte milliok tisz-
teletét, szeretetét és odaadéasat. A digitali-
san felujitott uj DVD-kiadas minden ko-
rabbi valtozatnal kivalobb mindségben
nyligozi le a nézot.

Eredeti német hang, magyar felirat.

113 perc.

Ar: VHS 2500 Ft.  DVD 4000 Ft.
LENI RIEFENSTAHL

OLIMPIA

Ksz. 5. L

1. RESZ — A NEPEK UNNEPE

Ksz. 6. _

Il. RESZ — A SZEPSEG

UNNEPE

Ez a mély benyomast

keltd film tébb mint fél-
évszazad utan is bamu-
latba ejti 1élegzetelallitd
jeleneteivel a  nézot.
Mindmaig ez a legjelen-
tésebb sportfilm, amely
az 1936-os berlini XI.
Olimpiai Jatékokat mu-
tatja be, a vilag ifjusaga-
nak tiszteletére és dicso-
ségére dedikalva.

Eredeti német hang, magyar felirat.
L. rész 115 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.
II. rész 89 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

A kényvek és videok megrendelhetsk postai uténvétellel: GEDE TESTVEREK BT. 1385 Bp. 62, Pf. 849. Tel.: (36-1) 349-4552. E-mail: gedetestverek@yahoo.com

Szintén beszerezhetk személyesen a kiadé telephelyén: Budapest, XII. ker., Hollan Emé u. 37. (féldszint), valamint kaphaték minden jobb nemzeti kényvterjeszténél.




