NemZEeTUNK Sz0LGALATABAN MeghaLNT Lehet, D€ eLeARADNL Soha!

Alapitva: Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom, 1962.

Megjelenik
minden hé 15-én

ZSZITTOAKORT

A huNGarista szelLem Lapja

47. EVFOLYAM 2. SZAM

2008. FEBRUAR

ARA: 240 Ft

David Duke: EGY FEHER LANY BEMOCSKOLASA ES HALALA (3. oldal]

MAJOR TIBOR:,
MAGYARORSZAG'
MI NEM FELEDUNK!

2. oldal

MARK WEBER:
BUCHENWALD:
LEGENDA ES VALOSAG
6. oldal

_GUNTER DECKERT:
~A NEMET JEANNE D’ARC”
PER
10. oldal

A NEMZETVEZETO
KIHALLGATASA lil. rész
9. oldal

A balliberdlis és posztkommunista média
az utébbi idében minden jobboldali de-
monstricié utdn miifelhdboroddssal és tette-
tett rectegéssel {r arrdl, hogy ,a nyilasok 4ltal
a vészkorszakban szimbdélumként alkalma-
zott Arpéd—sévos z4szl6k alatt vonultak a
tiintet8k, akik nem voltak tekintettel a zsidé
dldozatok hozzdtartozéinak érzelmeire.”

Mindenekelétt le kell szogeznunk hogy
ilyenkor egyaltalan nem az Arpid-sivos
z4sz16 az igazi ok, amely ezeket az Gjsdgird-
kat frésra készteti. Hiszen ugyanilyen reags-
ldsnak voltunk és vagyunk tani valamennyi
nemzeti szimbélumunkkal kapcsolatban.
Amikor 1990-ben széba keriilt az 8si magyar
cimer visszaillitdsa, elkezd8dott baloldalrél a
Szent Korona dcsdrldsa (nem drallottak svéjci
sapkdnak becsmérelni legdrdgdbb nemzeti
szimbSlumunkat). Rendkiviil megzavarta
lelki vildgukat, amikor az Orbdn-kormdny
alatt a Szent Korona a Nemzeti Mdzeumbél
a Parlamentbe keriilt, és dllamf8nek kijdrd
21 4gyulovéssel koszontoreék.

Megkapta a magdét Szent Istvdn kird-
lyunk Szent Jobbja is, amelyet nemtelen egy-
szerliséggel ,tetemcafatnak” neveztek. Hisz-
térikusan reagdltak a XII. keriileti Turul-szo-
borral kapcsolatban is, és dltaldban gytilslet
tolti el 8ket a Turul mint 8si szimbélumunk
irdnt. Még az is zavarta 8ket, hogy igen so-
kan kit(izték ruhdjukra mércius 15-én a pi-
ros-fehér-zold kokardat.

Nyilvdnvalé tehdt a tendencia: bizonyos
koroket minden nemzeti szimbdélumunk
gytilolettel tlt el, mert ezek a jelképek ma-
gyar mivoltunkra, térténelmiinkre, gyokere-
inkre emlékeztetnek minket, és ez azzal az
igénnyel ellenkezik, amely egységes tudatd,
kultdr- és sorskdzosségben 1év8, vagyis nem-
zetet alkoté magyarsdg helyett ebben az or-
szdgban egymidstdl elszigetelt egyének soka-
sdgdt szeretné ldtni.

De az Arpéd—sévos z4szléval kapcsolatban
— sajnos — nemcsak liberdlis és posztkommu-
nista részrdl, hanem egyes nemzeti érzelm(
korok részérgl is elhangzanak kifogdsok.
Olyan vidaskoddst lehet hallani, hogy ,a
nyilasok 1944-ben meggyaldztdk ezt az 8si
z4sz16t”, mégpedig hdromféle médon:

1. Meggyaldztak azzal, hogy haszndledk,
mert ezzel a sajdt zdszl6jukkd teteék, mintegy
kisajétitotték azt, ami az egész nemzet, az
egész magyarsig jelképe.

2. Meggyaldztdk azzal, hogy a piros-fehér
sdvok mellé odaillesztették a nyilaskeresztet.

3. Meggyaldztak végiil azzal, hogy az &
z4szléjukon nyolc sdv helyett kilenc sdv vol.
Ezzel a nyilasok eltéreek az 8si hagyomdany-
tél.

A nyilasok ellen ilyen kifogdsokat hangoz-

Tudos-Takacs Janos:
AZ ARPAD-SAV
ES A NYILASKERESZT

tatd jobboldali személyek élesen elhatdroléd-
nak a Hungarista Mozgalomtdl, az 1944.
oktéber 16-4n hatalomra keriilt hungarista
kormdnytdl, és tgy gondoljék, hogy ennek
az elhatdroléddsnak hangoztatdséval kifogjak
a szelet a liberdlisok vitorldjabdl: azt hiszik,
hogy a nyilasok gyaldzdsival ,szalonképessé”
teszik a mostani tiintetéseken haszndlt, nyolc
sdvos, nyilaskereszt nélkiili Arpéd—sévos 74sz-
16t. Szem el8l tévesztik azt, amit fent emli-
tettiink: a liberdlisok és posztkommunistak
nemcsak az Arpéd—sévos z4szlénak, hanem
minden magyar nemzeti szimbélumnak es-
kiidt ellenségei. Tehdt a nyilasok gyaldzdss-
val, a téliik valé elhatdroléddssal nem érhe-
tik el a nyolc sdvos, nyilaskereszt nélkiili
z4sz16 rehabilitdldsdt, ,szalonképessé” téeelée,
mint ahogy egyetlen jobboldali politikus
sem érte el az ellene irdnyulé tdmaddsok
megszlinését, vagy akdrcsak csokkenését sem
azzal, ha akdr minden héten ,nyilas gazem-
berekrdl” ir vagy beszél.

Ehelyiitt csak réviden éringjiik azt a tor-
ténelmi nagysdgaink 4ltal sokszor hangozta-
tott és életgyakorlated valt — mélységesen igaz
— tételt, hogy ,,a legjobb és hosszu tdvon leg-
eredményesebb politika az elvi politika”.
Mivel a keresztény valldserkolesi felfogds
alapjan szildrdan valljuk, hogy az erkoleste-
len rossz eszkozt nem szentesiti a cél, erkolcs-
telennek kell nevezniink azt a torekvést,
amely torténelemhamisitds 4rdn akar bizo-
nyos korok el8tt ,szalonképessé”
(amint latjuk, sikerteleniil). Mdrpedig tirté-
nelembamisitds azt dllitani, hogy a nyilasok
1944-ben meggyaliztik az dsi Arpa’d—m’vo:
zdszlot.

A Hungarista Mozgalom 1944-ben nem a
mozgalom zdszlajaként, hanem a magyar
nemzget é Magyarorszdg szimbdélumaként
hasznilta az Arpdd-sdvos zdszlér, amelyrél
toreénelmi  dokumentumok bizonyitjdk,
hogy mdr III. Béla (1172-1196) uralkod4sa
idején hazdnk z4szlaja volt, és mdr akkor is
8si zdszlénak tekintették. E zdszlé folyama-
tos hasznélatdra utalé jelek a magyar torté-
nelem sordn tjra meg djra felbukkannak.
Kiilonosen béven dokumentilhaté e z4szlé
hasznélata példdul a Rékéczi-szabadsdgharc-
ban.

A Hungarista Mozgalom 1944-ben nem
kisajatitotta, hanem a feledés homdlydbdl
elhozta ezt az 8si z4sz16t, amelynek felele-
venitett alkalmazdsa j6l beleillett a hungaris-
ta kormdnynak az 8si magyar hagyomanyok-
hoz, vagyis az 8si gyokereinkhez valé vissza-
trésiinket szorgalmazé politikdjaba. Ezért
vezették be példdul a ndk megszdlitdsira a
»nemzetes asszony”, illetve a ,nagyasszony”
8si megszolitdst, ezért beszéleek kiilonféle

valni

széktartdkrél”, ezért nevezték a hatdrszéle-
ket ,gyeptinek”. A cél az volt, hogy a torté-
nelmi mult felelevenitésével tudatositsdk és
egyben érzelmileg, élményszerien 4télhetgvé
tegyék azt a biiszke, boldogitd érzést, hogy
magyarok vagyunk és sszetartozunk magyar
8seinkkel. Ugyanezt az ltaldnos célt (és nem
kiilon a mozgalom rekldmozdsat), a Nemzet
szolgdlatit szindékolta az Arpéd-sivos z4szlé
alkalmazisa is! Csak biiszkék lehetiink arra,
hogy a Hungarista Mozgalom az Arpad-
sdvos zdszléval is méltoképpen szolgdlta a
nemzeti Osszetartozds tigyét!

Kétségtelen tény, hogy a hungarista kor-
méany miikédése alatt az Arpad-sivos zészlé
egyik felében a nyilaskereszt volt lthatd, mi-
vel a nyilaskereszt torténelmileg dokumen-
tdlhatéan Szent Ldszl6 kirdlyunk hadijelvé-
nye volt. [gy az 6si Arpéd-sivok mellé az Gsi
hadijelvény alkalmazaséval a hungarista kor-
mdny nem megvaltoztatni kivédnta az 6si
z4sz16t, hanem annak heraldikai b&vitésével
megerdsiteni akarta a visszaemlékezést és
ezdltal az érzelmi egyesiilést a nemzeti
multtal.

A kilenc sdv vagy nyolc sdv kérdése tisz-
tdn heraldikai kérdés, amelyhez ehelyiict

nem szélunk hozzd. Tény, hogy meg vannak
a komoly érvek a kilenc sdv 8sisége mellett,
és az 1944-es hungarista szdndék a kilenc sév
alkalmazdsa 4ltal is ugyanaz volt, mint ma-
géval a z4szl6 felelevenitésével: tudatositani
azt, hogy a nagy magyar 8sok leszdrmazotrai
vagyunk!

Az Arpdd-sivos z4sz16 elleni mostani libe-
ralis hecckampdny a romdnok 4ltal indftott
1918-as, 1919-es erdélyi magyarellenes ak-
ciésorozatra emlékeztet, amikor is a szél-
s8séges romdnok — egyéb erészakos cselek-
ményeiken tilmenden — erdélyi testvéreink
ruhdjdrdl letépték a nemzeti szinti kokdrdét.
Erre utalt a nagy magyar kolt§, Végviri J6-
zsef, aki a ,H4rom szin” cim versében hit-
valldst tett a Magyarorszdgot jelképez8 hd-
rom szin mellett. Az a gondolat, az az érzés,
amit Végviri e versében leirt, a XXI. szdzad-
ban is, és az Arpéd—sévos piros-fehér szinek-
kel kapcsolatban is érvényes. Miutén a koled
utalt arra, hogy a magyarok keblérdl leszag-
gattdk, letépték a hdrom szint, de befogadta
azt a magyarok szive, versét igy fejezte be:

S ki mindenhonnan leszaggatta,
J6jjon, és onnan tépje kil
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Major Tibor:

Hatvanhdrom évvel ezel8tt, 1945. februdr 11-én Buda-
pest véddi 18szer és élelmiszer hidnya miatt dgy hatdroztak,
hogy a még éppen maradt néhdny pancélos fedezete alatt
megkisérlik az ostromgy(ir(i dttorésée és ha sikeriil, dtvdgjdk
magukat a német-magyar vonalig. A magyar és német csa-
patok tehermentesitd tdmaddsa, amelyet Budapest felmen-
tésére inditottak Bicskénél és Képolndsnyéknél, elakadt.
A magyar Szent hegyet, abol atillai irokségiinkben egykor az
Arpdd-/eim’[yok trénoltak: Buda vdrdt, elfoglaltdk Sztdlin ka-
tondsi.

Amikor az 1848-49-es szabadsdgharc tlizvihardban ide-
gen kézre keriilt a Szent Hegy, Girgey vezetése alatt a Duna-
volgy népei, honvéd-mundérba oleszve verték ki onnan
Hentzi ezredeit. A Duna-part pesti oldala akkor is lingok-
ban édllott az osztrak tiizérség gydjtobombdicdl. A Lanchidat
megprobélea felrobbantani egy osztrdk miiszaki ezredes.
Azonban akkor még nem akadt egyetlen magyar sem, aki azt
mondta volna, hogy Buddt nem szabad megostromolni, Pes-
tet, a Ldnchidat nem szabad veszélyeztetni.

Csak 1945-ben és azutdn tdmadst fel az a rombold pszichd-
zis, amely nem az elveszett szabadsdgot, hanem a Duna-hi-
dakat siratta, és habort btinésnek kidltotta ki a héseket, akik
épp tgy védiék az elveszd szabadsigot, mint ahogy Kossuth
hései haltak meg a Bécsi kapundl annak visszavivdsdére. Mit
vétkeztek ezek a ,blings magyarok” Az volt a vétkiik taldn,
hogy haldlukban egy nyilaskereszttel ékesitett, drpdd-sdvos
karszalagra folyt a vériik? Az 1945-6s ostrom hései mégcesak
nem is mindannyian voltak ,nyilas-ndci-fasisztdk”. Buda
falan ott halt meg az dreg sas, a ,legitimista” Prénay Pil,
Csepelen a munkds, a soroksari 16vészarkokban a ,Horthy-
csenddr”, Vecsésnél a ,,magyar kirdlyi rend8r”. Az egész nem-
zet jobb lelke, az egész magyarsdg tisztességérzete, szoverségi hili-
sége tomoriilt egybe ot a golyd tépte lobogdk alatt, amelyeken az
Arpdd-/eird/yok [fehér-virds sdvjai hirdették a hésiesség évezre-
des jogfolytonossigit.

Mivel voltak rosszabbak 1945. februdr 9-ének magyar
hései, mint 1956. oktdber 23-a és november 4-¢ szabadsig-
harcosai. Mi kiilénbség van a nyilaskeresztes karszalagos
magyar gyerckek és a szovjet cimertdl megfosztott piros-
fehér-z6ld zdszl6k alate harcold ,,pesti sracok” kizott? Nem
ugyanazért a magyar fiiggetlenségért, nem ugyanazért a ma-
gyar szabadsdgért haltak meg egyforma hésiességgel? S mi
kiilonbség van a doni hadsereg volt vitézei és a néphadsereg
halott hései kozott, ha mindketten ugyanannak a szovjet
zsarnoksdgnak fegyvereivel szemben dldoztak életiiket a ma-
gyar szabadsdgére?

Aki ott volt a kitorés meginduldsdnal, soha nem felejti el
azt a dobbenetes véres, haldlhorgéstdl és fegyverropogdstél
hangos, tragikus tlizijétékot, amely ldngba borftotta a téli
eget. A hdceérben vorosen izzote a kirdlyi Var ég8 kupoldja,
az ablakbdl kicsapédé ldngnyelvek vordsen vildgitottdk meg
utcékat. Tlizben, vérben tszott az Arpddok Budi-
Jja, amely annyiszor dllott mér ellen Kelet rohamdnak. Nem

akoérnyezd

cimerekrdl, nem kiilonféle ,jogfolytonossdgrél”, nem pér-
tokrol és nem korosztdlyokrdl van itt sz6, hanem a Nemzet
jobbik lelkér8l. Magyar és magyar kozdtt nem az a kiilonb-
ség, hogy milyen karszalagot viselt, hanem az, hogy mit szol-
gélt: hés volt, vagy gydva, szovjet-kollabordns, vagy — bér-
milyen karszalaggal — magyar szabadsdgharcos. Nem oszta-
lyokrdl és nem pdreokrdl kérdez minket Hungidria édesany-
Jjdnak lelke, hanem arrél, hogy hivek voltunk-e hozz4, vagy
ellenségeinkkel koccintottunk-e a judeo-bolsevizmus dicsé-
ségére.

Budapest véddi megvédték a magyar becsiiletet és Eurdpit.
z‘ftgd’zolt rajtuk a materialista erdfolény, de lelkiik legydzte a
bolsevizmus sdtdni erkilcsét. Emlékiik folott a Magyarok Istene
Orkidik, az Isten, akinek lelke erét adott nekik a harcokhoz,
a haldlhoz, a szenvedésekhez! Adassék tisztelet a Hisik emlé-
kének!

»A jivd szdzad regényé-ben Jékai mar irt egyet s mdst az
Eurépa lerohandsara késziil§ orosz birodalomrdl. Jékai Mér
csodélatosan merész fantdzidjival 1880-ban ugy képzelte el
az orosz birodalmat, mint egy ndi diktdtor uralma alact 4116
nihilista rendszert. Akkor még vildgszerte sehol sem voltak
aktudlisak a kommunistdk. /ékai tehdt az orosz nihilistakrdl
mintézta a bolsevizmus mai fogalmét. Erdemes idézni par
sort a nagy magyar mesemondd politikai megldtésaibdl:
a megdontdtt cirizmus nyomdn Szasa asszony uralja Orosz-
orszégot. O a vezére, diktdtorngje a nihilizmusnak, amelyet

ezutdn nyugodtan behelyettesithetiink a kommunizmus
fogalméval.

Mi tehédt ez a kommunizmus vagy nihilizmus, az orosz
néplélek dnkifejezése? , Egy démon, egy szornyeteg — irja Jd-
kai —akinek véres szeszélyei rettegésben tartjak Eurépd, aki
hadat készit minden ellen, ami még fenndll: trén, oltdr és
ndszdgy ellen, és ha rémuralma rendet lesz képes odahaza
csindlni, rovid idén beliil az Apokalypsis hét sdrkdnya fog
lerohanni Eurdpa tobbi orszdgara.”

Jbkai ldromdsaiban ott van a vasfiigginy, a szovjet diktati-
ra, a GPU és az NKVD rémképe és a bizonyossdg is, hogy mind-
ez beteljesedpet.

A misodik vildghdbora vége fel¢, 1944. oktdber 8-dn
Franco Spanyolorszdg londoni nagykévete, Alba hercegttjan
bizalmas intéssel fordule Churchillhez. Ebben egyebek ko-
z6tt a kovetkez8ket frta:

~Mi nem tudunk bizni a szovjeteknek sem az igéreteiben,
sem a johiszemiiségében, mert ismerjiik a kommunizmus végsé
céljair és az ezeket szolgdld eszkiziket és midszereket is. Ide vo-
natkozé aggodalmainkat mdris eléggé igazoljdk a felszabaditort
Olaszorszdgban uralkodé dllapotok, ahol mdr a kommunistik
diktdljdk az életet. De Franciaorszdgban is az ottani digyneve-
zett titkos ellendllds migott, a német megszdlldssal szemben
mindeniitt a kommunista izgatds iitotte fel a fejét, a szovjettel
vald szovetkezést propagdlva.”

»Anglidnak — folytatta tovdbb az emlékirat — de az egész
Eurdpdnak is, mindezekre tekintettel szdmolnia kell azzal, hogy
szovjet gybzelem esetén csak két igazi vildghatalom fog egymis-
sal szemben dlini. Az egyik oldalon Kamcsatkitdl az Atlanti-
beednig terjeszkedd szovjetorosz birodalom, a mdsik oldalon az
Egyesiilt Allamok. Ezek kiziil azonban egyik se képviseli tibbé
Eurdpa érdekeit és maga az USA is kénytelen lesz majd szdmol-
ni azzal, hogy mit kezdhet a lecsonkitott, legyingitetr Eurdpd-
val, amely régi nemzetkizi siilydtdl és tekintélyétdl megfosztva,
alig fogia a szovjet drnyékdban a végsd veszélyt elkeriilhetni.”

Erre mutat katonai és politikai szempontbdl Kovdes Gyu-
la altdbornagy, a Hungdria Szabadsigharcos Mozgalom ta-
ndcsaddja. Szerinte a Balti-tengertdl a Fekete-tengerig, s6t a
vildgpolitikai jelent8ségli Foldkozi-tenger keleti részéig a
teriilet biztonsdgi vonala a Kérpatokon és a Duna-meden-
cén nyugszik. ,, Eurdpdnak ezt a keleti védévonaldr valdsiggal
megsemmisitették, amikor a csehek dradtik Kdrpdtaljdt a Szov-
Jetunidnak, amely ezdltal fegyveresen is Eurdpa szivébe jutott.
Ennek a két tényezdnek visszadllitdsa nélkiil — mondja Kovdcs
Gyula altdbornagy — nem lesz béke Eurdpdban.”

Ezt nem ldtta meg George Kennan, az Egyesiilt Allamok
kiilpolitikai tandcsaddja, aki egyébként tisztdn ltja, hogy:
»az 0rosz politikai és katonai behatoldsa Eurdpa szivébe a vi-
ldg politikai és katonai egyensiilydt alapjiban viltoztatta meg.”

A Duna-t4j rendezésénél nem hagyhaté ki a Trianon-
probléma, amely dtkos tehertétele ma is az ottani népeknek.
Ha korunk tragédidjanak okdt keressiik, feltétleniil vissza
kell menniink legaldbb az els6 és médsodik vildghdbord utd-
ni békediktdtumokhoz, amelyek hazdnkra mérték a legigaz-
sdgtalanabb biintetést. A diktdlé nyugati hatalmak tdjéko-
zatlansdga, rovidldtdsa, tudatlansga, de f8leg a szabadkd-
miivesség és a panszldv befolyds erdinek tudhaté be, hogy
minden etnikai-f6ldrajzi-torténelmi-gazdasdgi szempont fél-
retételével tudatosan megesonkitottdk hazdnkat. Wass Albert
szavaival élve: a gy6ztesek tgy cserélgették mdsok hazdjdc,
mint ahogy a gyermekek szoktdk jacékaikat.

A magunk magyar sorsproblémdi és nemzeti célkitlizései
felé fordulva egy pillanatig sem feledkezhetiink meg arrdl a
torténelmi tényrél, hogy ezer esztend8n 4t a Kérpétok vona-
la volt és maradt a nyugati eurdpaisdg kultirkorének délke-
leti hatdrvonala. Téliink keletre és délre egy idegen vildg
kezd8dik. A jelenkori status quo, mind politikai és gazdasdgi,
mind pedig kulturdlis vonatkozdsban, Eurdpa valamennyi
nemszete szdmdra az inrendelkezési jog olyan nagyardnyi meg-
csonkitdsdt eredményezte, ami egyértelmii a gyarmati aldren-
deltséggel. A tirténelmi Magyarorszdgra erdszakolt gyarmati
viszonyok megsziintetésének kérdését hivatalosan és kitelezden
napirendre kell tiizni. Az, aki megalkuszik az igazsigtalansdg-
gal, egyenesen kizdrja a nemzet életébdl az erkilesi és szellemi
értékek érvényesiilésének még a lehetdségér is.

Barmilyen bonyolultnak is tinjék a politikai helyzetkép,
a jelenkori status quo elfogaddsdra és a szétdaraboltsdg dllapo-
tdba vald belenyugvdsba még sem lehet rabeszélni hazdink fiait,
a magyar népmillidk akaratmegnyilvinulisa dontd t5bbségben

h i MAGYARORSZAG! MI NEM FELEDUNK!

a magyar foldet kidrusitd ,alapszerzédések” helyetr a trianoni
diktdtum revizidjdt kivetels, azt a torténelemformals eseményt,
amely annyi elpazarolt évtized utdn végre feloldhatia a jelen-
kori status quo vesztegzdrdt.

Az elsg vilaghdborit kovetd Périzs kornyéki ,békeszer-
z8dések” rendezd elve az dgynevezett ,népi inrendelkezés”
elve volt. Ezt haszndlték fel a gy$ztes hatalmak az Osztrak-
Magyar Monarchia volt teriiletén az ,,utédéllamok” létreho-
zdsdra. A gy8ztesek a ,népi onrendelkezés” elvét kizdrdlag a
legydziitt hatalmak rovdsdra alkalmaztik, de ezen tilmenden
gazdasdgi, stratégiai és politikai szempontokat is figyelembe
vettek az Uj orszdghatdrok megvondsdndl.

Magyarorszdg részére a Csehszlovdkia felé megvont tria-
noni hatdr Charles Seymour amerikai békedelegitus szavai
szerint még ,nagyjdbl sem egyezett meg” a nyelvi, azaz nép-
rajzi hatdrral. Ugyanez dllt fenn Romdnia, Jugoszlivia, s6t még
Ausztria felé is. ,Igazdn ironikus, hogy egy dllitélag a nemzeti-
ségi elv alapjdn nyugvd drrendezés olyan dllamor produkdlr,
mint Csehszlovikia, ahol a népesség 34,7%-a kisebbségbdl dll,
nem is szélva — irja Alfred Cobban elismert szakértd — a na-
gyon is kétes cseh és szlovdk nemzeti azonossdgrol. Lengyelorszig
sem dll jobban a maga 30,4%-nyi kisebbségével vagy Romdnia
a maga 25%-nyi kisebbségi sorba keriilt lakossdgdval.”

LA toreénelmi Magyarorszdg lakossdgabdl csupdn 14,5%-
ot tett ki a romdn nemzetiség(i lakosok szdmardnya, 9%-ot
8,5%-ot a horvat nép, 2,5%-ot a ruszi-
nok és 5%-ot a szerb nemzetiséglick szdmardnya. Az is tény
tehdt — dllapitotta meg a Hungdria Szabadsdgharcos Mozga-
lom dltal 1970-ben lrendezett TRIANONI VILAGKONG-
RESSZUS - hogy torténelmi Magyarorszdg a romdan szdrma-
z4stiakkal szemben 85,5%-ban nem romin embernek, a
szlovakokkal szemben pedig 91% nem szlovdk embernek,
a ruszinokkal szemben 97,5% nem ruszinnak, a horvitok-
kal szemben 91,5% nem horvitnak és a szerbekkel szemben
95% nem szerbnek volt a hazdja. ,, Vitathatatlanul tény ez, és
dnmagdban is mond annyit, mintha megejrették volna a nép-
szavazdst!ll”

A trianoni békénél is sitlyosabb biintetés sijtorta Magyar-

a szlovék népesség,

orszdgot a périzsi szerz8déssel 1947 elején. Nemesak a cson-
ka hatdrokat allitottdk vissza, még a tdrgyaldsok alatt elvetet-
ték a magyar kormdnynak azt a tervezetét, amely 24 000
négyzetkilométer visszacsatoldsdt kéri: Erdély nyugati hatdr-
savjét. Ugyanakkor a Szovjetuniéba kényszeritett dgyne-
vezett Karpdt-Ukrajndhoz kanyarintottak egy darabot a
Nyirségbdl. Kizdrjik a revizid lehetdségét, de ami még silyo-
sabb, nem nyijtanak semmi védelmet az elcsatolt magyarsig-
nak. Az elsg vilighdboru utdn szavarolt kisebbségi jogok egy-
szerien megsz(intek.

A misodik vildghdbort utdn az 0j pdrizsi békék semmi-
féle kisebbségi garancidt nem tartalmaztak. A gyarmatosité
héditdsba szédiile vorss panszldvizmus zsidé kommunista
bérenceivel kegyetlen tervszeriiséggel kezdte meg a megszéllt
Csonkaorszdg élveboncoldsit, alkalmazva a nép- és nemzet-
irtds minden eszkozét. Magyarorszdg a kommunista 4téllitds
6ta nem kovetelt teriileteket vissza. Nem tett semmit az
yutédéllamok” olvasztékemencéjébe dobott 5 millié jog-
fosztott magyar 8slaké érdekében. A kommunista diktatdra
bukdsa utdn pedig a ,magyar kormdnyok” alapszerzddések-
kel hizlaltdk az utéddllamok magyarirté éevdgyde. Az ilyen
intézkedések csak arra jok — napjaink téreénései igazoljdk —,
hogy szakadékot vigjanak az egymdsra utalt szomszédos népek
kozote és ellenséges érziilettel tekintsenek egymds bajai felé.

Vallottuk és hirdetjiik ma is, hogy Magyarorszagrol
mindenki lemondhat, csak — mi nem. Mindenki megal-
kudhat, csak — mi nem! Nekiink ebben a vildgban jobb er-
kolesi alapjaink vannak, mint bérki mdsnak. Mi kétszer véd-
titk meg Eurdpdt a bolsevista elozonlést8l: 1944-45-ben és
1956-ban a szuezi valsdg idején! Es cserébe egyszerre kaptuk
nyakunkba az 4j Trianon selyemzsinérjdt, az amerikai és
szovjet kotelet.

Emlékezziink! Budapest hds véddire, a bolsevizmus elleni
kiizdelmiink hési halottaira és vértaniiinkra. A temetbkre, az
akasztdfikra, a kommunista birtinik véres drnyaira, az elve-
szett hazdra, a tomegsirokra és a rabszolgatdborokra, a nyuga-
ti igéretekre. A szovjetek kulijivd aljasitott magyar munkdsra,
a szovjet-feudalizmus rabszolgdjdvd tett magyar parasztra, a le-
mészdrolt vagy hazdjdbél eliildizotr intelligencidra.

Uvolteni és vallani kell, utcin, templomban, koztéren:

Magyarorszdg! Mi nem feledhetiink!
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A texasi Tyler-ben egy csinos, fiatal fe-
hér né, a 21 éves Jana Shearer, megismer-
kedett és jarni kezdett egy Christopher
McCuin nev(i fekete férfival. Nem aggasz-
totta az a tény, hogy visszaesd blinsz8, vagy
hogy fekete, mivel egész életében a média
azt tanitotta neki, hogy feketékkel jdrni
igen kivdnatos dolog, sdt, még divatos is.
Igy a legtobb mai fehér linyhoz hasonléan
8 is 4t volt itatva azzal a gondolattal, hogy
a fekete férfiak szocidlis és szexudlis torek-
véseinek visszautasitdsa egyenéreékd a leg-
nagyobb biinnel, vagyis a rasszizmussal.
Engedett tehdt a legkiilsnbsz8bb médiu-
mok egyiittes hatdsinak és most halott.
Megfosztva természetes védekez8 8szto-
neitdl az drtatlan ldny kénny( préda volt az
alvilagi életben jartas McCuinnak. Végiil
Jana az életével, s6t, tulajdon husdval fize-
tett a média 4leal gerjesztett naiv életszem-
[életéérr.

Jana Shearer

Idézet az Associated Press hiriigynsk-
ségtél:

»'YLER, Texas (AP) 2008. januar 9.
— Egy férfi meggyilkolta baratndjét, ki-
csontozta, és testének néhiny darabjat
megfézte, majd felhivta a renddrséget, és
elmondta nekik, hogy mit tett — jelentet-
ték a hatésagok vasarnap.

Christopher Lee McCuin, 25 éves,
szombaton felhivta a 911-et, és kozolte
az iigyeletessel, hogy megolte a 21 éves
Jana Shearert, és az anyja lakdsin meg-
fézte a meggyilkolt lany testrészeit, ko-
zolte Smith Megye seriffje, J. B. Smith.

Amikor a hatésigok megérkeztek a la-
kéasba, megtalaltik Shearer megcsonki-
tott testét, egy fiilet, amely a tiizhelyen
fott egy fazék vizben, valamint a kony-
haasztalon, egy tinyéron emberi hust ta-
laltak, amelybdl egy villa allt ki.”

Mielétt a hollywood:i filmek és tv-miiso-
rok hosszt kampdnya divatossd tette volna

Christopher Lee McCuin

David Duke:

JANA SHEARER: EGY FEHER LANY
BEMOCSKOLASA ES HALALA

Hogyan masolja az élet a filmet?

a faji keveredést, a szemérmes és tisztessé-
ges fiatal déli ldnyok Texasban fontoléra
sem vették volna, hogy viszonyt kezdjenek
egy fekete férfival, f8leg nem egy biintetett
el8élettivel. Akkoriban az embernek a ha-
gyomdnyok irdnt érzett szeretete és hiisége
— miként mondjdk — az anyatejjel 6rok-
16d6tt nemzedékr8l nemzedékre. Szinte
minden fehér ember felismerte, hogy a kii-
16nbsz8 fajok kozéte valddi kiilonbségek
vannak, és ezeknek a kiilsnbségeknek a 1¢-
tezése a dolgok természetes rendje.

Ha még mindig ez az erkolesiség ural-
kodnék, Jana életben volna, mint ahogyan
ezer és ezer olyan fehér nd élne az Egyesiilt
Allamokban, ill. vildgszerte, akiket a feke-
ték er8szakoltak és gyilkoltak meg. Ehelyett
az utébbi néhdny év sordn azt lthattuk,
hogy fiatal fehér nék szdzezrei lettek verés,
er8szak, kdbitészer-fiiggdségbe kényszeri-
tés, fert8zés vagy gyilkossdg dldozatai —a fe-
kete férfiaknak koszonhet8en.

Igen, mdr ldtom is magam el8tt az dsszes
egyenl8ségelvii ember vélaszdt, aki ezt ol-
vassa, hiszen a média mér el6re megszabta
vélaszukat. Azok az él§ agyhalottak, akik
soraimat olvassik, mantraszer(ien kintdl-
jék, ,minden fajon beliil vannak jék és rosz-
szak,” és ,sok fehér férfi is bantalmazott
miér fehér ndket.” Kétségtelen, hogy mind-
két allitds igaz. Minden fajban vannak j6 és
rossz emberek, és fehér férfiak is kovettek
mér el blincselekményeket nék ellen. Am
ezek a mantrak nem véltoztatjdk meg a faji
csoportok kozotti blingzésbeli eltérések té-
nyét.

Az FBI blinozési adatai azt mutatjdk,
hogy a feketék legalabb tizszer erészakosab-
bak, mint a fehérek, és valdszintleg sokkal
inkdbb er8szakolnak, vernek vagy gyilkol-
nak meg néket, mint a fehérek. A vildg
osszes orszdgdban, ahol a blintigyi adatokat
faji csoportositdsban is nyilvantartjak, a fe-
keték blindzési mutatdi sokkal nagyobbak,
mint a fehérekéi. Ezen kiviil a feketék ma-
guk is sokkal nagyobb mértékben hasznil-
jék a kemény drogokat, mint a fehérek, igy
inkdbb 6sztonzik vagy kényszeritik arra a
fiatal, befolydsolhaté néket, hogy 8k is ke-
riilljenek kapcsolatba az életiiket elpusztité
drogokkal.

A feketék sokkal nagyobb valdszintiség-
gel fert6zoteek AIDS-el, tripperrel, szifilisz-
szel és a szexudlis Gton terjedd egyéb beteg-
ségekkel, mint a fehérek. Nem arrél be-
szélek, hogy a feketék 50%-kal nagyobb
valészintiséggel erszakosabbak vagy beteg-
séghordozdk, bar mér ez is elég ok lenne a
fajok kozotti keveredés elutasitdsdra. Az
olyan adatok, mint pl. az ,,50%-kal na-
gyobbnak” taldlt mutatdk, hasonléak azok-
hoz a szdzalékos mutatékhoz, amelyeket a
rakos daganatoknak vagy a sziv- és érrend-
szeri megbetegedéseknek a dohdnyzds hatd-
sdra toreénd kialakuldsdval kapcsolatban
emlitenek.

A feketék viszont 1000%-kal (10-szer)
nagyobb valdszintiséggel vélnak blin6z8 ra-
gadoz6kkd, mint a fehérek. Egy fehér tiné-
dzser lény a feketék térsasdgaban dtlagosan
10-szer nagyobb eséllyel valik verés, ill.
gyilkossdg dldozatdva, vagy fert8z8dik meg
AIDS-el vagy mds szexudlis tton terjedd
betegséggel, mint fehérek térsasigiban. A
szexudlis betegségekkel kapcsolatos veszély

a fehér férfiak és n8k alkotta parosokhoz vi-
szonyitva meghékkent8en nagyobb a feke-
te férfiak és fehér nék alkotta parosok ese-
tében. Igy pl. ez a kiilonbség 18-szor na-
gyobb ardnyd az AIDS, 31-szer nagyobb
ardnyt a szifilisz és 44-szer nagyobb ardnyu
a tripper esetében. Ez az egyes pdrokra ve-
titve 1800%-kal, 3100%-kal és 4400%-kal
nagyobb veszély egész egyszerfien meg-
dobbentd! Ennek ellenére ne virja senki,
hogy az egészségiigy kormdanyzat vezetSje
tv-rekldmokkal figyelmeztetni fogja a fiatal
fehéreket a fajok kozotti randevizds és szex
veszélyeire. A kormdnyzat és a média sok-
kal jobban aggddik amiatt, hogy rasszistd-
nak ldtszhat, semhogy megel6zze szdzezer-
nyi élet elvesztését vagy elrontdsit!

A fajok kozotti randevizas egészében
véve megemeli a szexudlis diton terjedd
betegségek ardnyat a kozosségben?

A fajok kozétti randeviizds minden
bizonnyal megemeli az AIDS, a szifilisz,
a herpesz, a tripper és szinte minden sze-
xudlis diton terjed§ betegség aranyat. A
CDC (Betegségmegel6z6 Kozpont)
HIV-feliigyeleti vizsgalatot folytat az
1980-as évek 6ta mind a mai napig. Ami-
kor 2000-ben el8szor bukkantam ra a
CDC adataira, a fekete heteroszexualis
férfiak 14-szer nagyobb valdsziniiséggel
voltak HIV-pozitivak, mint a fehér hete-
roszexudlis férfiak. Azé6ta a fajok kozot-
ti kiilonbség a jelek szerint e téren is
megndtt, 2004-ben a feketék és fehérek
HIV-fert8zési aranyanak mértéke a hete-
roszexualis férfiak esetében kb. 18,6-ra,
a nGk esetében 18,3-ra novekedett. En-
nek jelent8ségét annak fényében is figye-
lembe kell venni, hogy az USA-ban a
nem-spanyol lakossagon beliil a fehérek-
nek a feketékhez viszonyitott ardnya a
17-44 éves korcsoportban, 5,639 volt
mind a nék, mind a férfiak esetében.
Mellékesen, ugyanez az arany 2001-ben
5,791, 2002-ben 5,744, 2003-ban pedig
5,691 volt. Raadasul, a feketék 31,1-szer
nagyobb valészintiséggel fert6zottek szi-
filisszel, és 44-szer nagyobb val6szini-
séggel fertdzottek tripperrel, mint a fe-
hérek.

(Forras: ,Szexudlisan Terjedd Betegsé-
gek Feliigyelete 199775 készitette az USA
Egészségiigyi és Népelldedsi Miniszeérium
Betegségkezeld és Megel4z8 Kozpontjanak
SZTB Megel6z8 Osztalya; kiadva 1998
szeptemberében.)

A kézelmultban a San Francisco-i Allat-
kertben néhdny embert szétmarcangolt egy
tigris. En most is biztos vagyok benne, hogy
sok tigris nem jelent fenyegetést az embe-
rekre, sok koziilikk hozzészokott, hogy em-
berek etetik és gondoskodnak réluk, és so-
kakban nincs 8sztdn arra, hogy emberi hust
egyen vagy embereket tdimadjon meg. Bar-
ki 8szintén kijelentheti, hogy mind a tigri-
sek, mind az emberek kozott vannak jok és
rosszak. Nyilvdnvaléan vannak rtigrisek,
amelyek nem drtandnak az embereknek, és
szdmos olyan ember van, akik bdntanak
embereket. Mégis, azt gondolom, a legtobb
ember nem hagynd, hogy gyermeke egy
egész délutdnt egy tigrissel egy szobdban
toltson.

Vannak egyes tigrisek, amelyek nem
jelentenek veszélyt egy emberre, azon-

ban nyilvanvaléan nagyobb veszély fe-
nyegeti a gyereket egy atlagos tigris,
mint egy 4tlagos ember részérdl. Ha va-
laki megprébalna ketrecbe zarni az On
gyerekét egy tigrissel, mondvén, hogy az
emberek sokkal t6bb embernek artottak
mar, mint a tigrisek, az illet6rél nyilvan
azt gondolna, hogy elmebeteg és veszé-
lyes. Ha On megprébalna egy ketrecbe
zérni a gyerekét egy tigrissel az 4llatkert-
ben, valésziniileg emberolési kisérlettel
vadolnak.

Akér hajlandéak ezt elismerni az egyen-
18ségelvii emberek, akdr nem, a feketék és
a fehérek kozoee drdmai csoportkiilonbsé-
gek vannak az erészak, a kabitdszer-haszné-
lat és a betegségek tekintetében. Ezek a kii-
lonbségek mély hatdssal vannak a fehérek
biztonsdgdra és jolétére egy feketék alkotta
kérnyezetben.

Rdaddsul az is igaz, hogy az egyen-
18ségelvii emberek a feketék erészakos-
sdgaére, kdbitdszer-hasznélatdért és szexud-
lis betegségeikért a fehéreket okoljik. Azt
mondjak, hogy az éles kiilonbségek mind a
kérnyezet kovetkezményei. Ez az érv
ugyancsak veszit az erejébdl, amikor felfe-
dezziik, hogy a viligon mindenhol, ahol
nagy szdmu fekete él, még az olyan orszd-
gokban is, ahol a fehéreknek nem sok be-
folydsuk van, hasonléan nagy az er8szak, a
biinozés és a betegségek ardnya. De még ha
igazuk is lenne az egyenl8ségelviicknek ab-
ban, hogy a feketék er8szakossdgat, kdbité-
szer-haszndlatdt és betegségeit inkdbb a
kérnyezet okozza, mint a DNS, ez mit sem
véltoztatna azon a tényen, hogy a feketék
4dtlagosan véve sokkal veszélyesebbek, mint
a fehérek.

Hogy tovabb folytassuk tigrishasonla-
tunkat, az az érvelés, hogy az embereknek
nem kellene szdmitdsba venniiik a feketék
er8szakossdgdnak, kdbitszer-hasznélatd-
nak és szexudlis megbetegedéseinek nagy
mértékét, hasonlé ahhoz, mintha valaki azt
mondand Ongknek, nyugodtan tegyék
gyerekiiket a tigrisketrecbe, mert a tigris
er8szakos viselkedését a ketrec okozza! Bar-
mi is az ok, valtozatlanul tény, hogy az On
gyermeke sokkal nagyobb biztonsdgban
lenne emberek, mint tigrisek tdrsasdgdban.
Es ez a tényszer(i megillapitds igaz a feke-
tékre is, kiilonosen, ha fiatal fekete férfiak-
16l beszéliink.

Semmilyen 6rokségre vagy kirnyezetre
valé hivatkozds nem viltoztat azon a té-
nyen, hogy fehéreket helyezni feketék lak-
ta kérnyékre, fekete iskoldkba jdratni vagy
feketék ldtogatta barokba vinni, ill. fehérek-
nek feketékkel folytatott kapcsolatokba ke-
riilni veszélyes véllalkozds. A fehérek millidi
fizettek mdr drdgdn e tény figyelmen kiviil
hagydsdérr. A fehér gyerckek gytlolettel,
megfélemlitéssel, és erészakkal szembesiil-
nek a legtobb fekete iskoldban, ahol a sze-
xudlis, a kdbitdszerrel kapcsolatos és a visel-
kedési normak nagy mértékben kiilsnboz-
nek a fehér csoportokban szokdsosaktdl.
Sok idésebb fehér ember, aki egykor biz-
tonsdgban élt a feketék szomszédsdgdban,
most mér rettegésben él, mivel az integré-
cié blindzéssel és drogokkal terhes nyomor-
negyedekké alakitotta 4t lakdkornyezetét.

Az irdnyitott média folyamatosan gonosz
faji ,diszkrimindciérdl” beszél nekiink, P
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P ém elsiklik a felett a sokkal nagyobb em-
beri szenvedés felett, amely az erdszakos
integraciét kiséri. Az anti-diszkrimindci6
nevében drtatlanok ezreinek haldldt, mil-
lick megverését, meger8szakoldsdt vagy ki-
rabldsdt okoztuk. A fehér gyerekek millidic
itéleék arra, hogy olyan iskoldba jdrjanak,
ahol fizikai timaddsokkal és borzalmas ta-
nulmdnyi kérnyezettel szembesiilnek. Ki
mer felszélalni azok érdekében, akik elvesz-
tették a legalapvet8bb emberi jogokat, a jo-
got az élethez, egészséghez, a vagyonhoz és
a kulturdlis 6rokséghez?

Rick Rosenthal a Whitewater Films-t4l
készitett egy hamarosan mozikba keriil§ 4j
filmet, Greta cimmel. A film f8szerepldje
Hillary Duff. A szinészn8 vonzd és egészsé-
ges fehér ldnyt alakit, aki a nagysziilei tilta-
kozésa ellenére fajkozi romdncba kezd egy
fiatal fekete férfival, akit Evan Ross alakit.
A fekete srdcot ugy mutatjék be, mint biin-
tetett el6életdi fiatalembert, de ez nem szi-
mit, mivel ,j6 a szive”.

Hillary Duff a fiatal fehér ldnyok mil-
lidinak bélvdnya, akik odaaddan kévetik
filmjeit és zenéjét. Sok serdiil8koru liny
akar dgy beszélni, 6ltozkodni és viselkedni,
mint 8.

[me egy idézet a filmrél az egyik holly-
woodi blogbdl:

Hilary Duff popénekes jatssza a f8sze-
repet a fajok kozti tiniromancban, a
Greta-ban, amelyet New Jersey-i helyszi-
nen forgatnak.

Duff egy pincérndt alakit, aki belesze-
ret a munkahelyét jelent étterem egyik
becsvagyé szakacsaba (Evan Ross). Csak-
hogy, amikor nyari kalandjuk egyre job-
ban elmélyiil, feliil kell kerekednie nagy-
sziilei (Ellen Burstyn, Michael Murphy)
aggodalmain, amelyek oka fitjanak
biin6z8 multja.

Rosenthal, akit barétai gy jellemez-
nek, mint aki ,rendkiviil elkotelezett a
zsid6 kozosség iranyaba”, a riporterek-
nek elmondta, hogy ,nagyon elégedett
ezzel a mai Amerikinak szint morali-
tassal.”

Rosenthal tényleg nagyon elégedett le-
het a j6 példdval, amit a fiatal fehér ldnyok-
nak mutat: ,szerezz magadnak egy fekete
Jiit, pont, mint a bilvinyod, akit annyira
imddsz, é ne aggddj, ha e fiii egy biinizd,
nagyszert dolog ezt tenni. Végiil is, ha Hillary
Duff dayba biijik egy fekete fitival, akkor ez
bizonyosan 6riilten divatos dolog.

Természetesen a valé vildgban jirni egy
fekete fitival gyakran nagyon veszélyes do-
log, amely tragikus kovetkezményekhez
vezethet. Az Egyesiilt Allamokban az 6sszes
fekete férfi kozel fele vagy borténben van,
vagy prébaidén, ill. feltételes szabadlidbon
van valamilyen biincselekményére, és e kor-
be nem tartoznak bele sok fiatalkortrél szé-
16 lepecséeelt feljegyzés vagy azok, akiket
eddig még nem kaptak el. A tagadhatatlan
tény az, hogy a fiatal fekete férfiak nagy 4t-
lagban b(inoz6k. Es nem nagyobb rassziz-
mus, el8itélet vagy gytilslet rimutatni erre
a tényre, mint azt allitani, hogy a tigrisek
veszélyt jelenthetnek az emberekre. Fz a tu-
das nyilvanvaléan fontos azoknak a fehér
embereknek, akik életben akarnak marad-
ni, és azt akarjék, hogy gyermekeik is élet-
ben, jé egészségben maradjanak.

Jana Shearer kisasszony a texasi Tyler-
bél Rick Rosenthal el8deinek 4ldozata.
Még miel8te Rosenthal elkészitett volna egy
filmet, amely arra béroritja a fehér ldnyo-
kat, hogy jarjanak fekete blinoz8kkel, arra
tanitottdk, hogy helyénvalé és j6 dolog
fekete fiakkal jarni. Azt gondolta, hogy va-
lami nagyszer(, s6t, nemes dolgot tesz, ha
Christopher McCuin-nal jar. Arra tanitot-
tdk, hogy a faji tényezd nem szdmit, az
illetének még kozelmalebeli biintetett
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el8élete sem szdmit, hiszen kedvesen beszélt
vele és Ugy tlint, hogy “jé szive van”. Arra
tanftottdk, hogy gonosz dolog volna t8le,
ha nem valna a bardtndjévé, csak azért, mert
fekete, vagy mert biintetett elééletd.

fgy, jért vele, lefekiidt vele. Most pedig
halott, és husdnak egy része valészintleg
mar a férfi részévé vale. Fs a nemzet, a csa-
lddja és népe vjabb fiatal ldnyt veszitett el.

Manapsdg tdrsadalmunkban mér az az
ember is érzéketlennek és nagyon is rasszis-
tanak mindsiil, aki tudomdsul veszi ezeket
a tényeket. A média azt mondja nekiink,
hogy az is gonosz dolog, ha a feketék érzé-
seit mér pusztdn azzal is megsérjiik, hogy
egyszerlien széba hozzuk a faji csoportok
kozottd kiilonbségeknek e tényeit. Am, ami
még rosszabb, az az, hogy kényelmetlen ér-
zésiink tdmad, ha megbeszéljiik a fekete bdi-
nozés ardnyait, vagy az, hogy sok ezernyi
olyan fehér nd van, aki a fiigg8ség vagy a
fizikai bantalmazds, az er8szak vagy a gyil-
kossdg borzaszté fijdalmdval néz szembe,
vagy aki az AIDS hosszd és iszonyatos ha-
l4los {téletét szenvedi el, csupdn azért, mert
olyan agymosdson ment 4t, hogy a fajok ké-
zotti pdrkapesolatot kivdnatosnak l4ssa.

A média azt mondja, hogy rasszista do-
log rdmutatni a nagyardnyu fekete blindzés
tényeire. Ezzel szemben nem rasszista, ha-
nem teljesen normdlis dolog a sziil8k részé-
r8l, hogy meg akarjék eldzni gyermekeik
megerdszakoldsdt, meggyilkoldst, kébits-
szer-fiigg8ségét vagy szexudlis megbetege-
dését. Nem csoda, hogy a fehér sziil8k elle-
nezték az erdltetett integriciét és az erdl-
tetett fajkeverd iskolai buszjdratokat. Tud-
jik, hogy a tobbségében fekete iskoldk igen
sok veszélyes és korcs kornyezetet jelente-
nek gyerekeik szdmdra. Bdrmely gyerme-
keivel t6r8d8 sziil§ valéban azt akarnd,
hogy a gyermeke olyan iskoldba jirjon, ahol
az er8szak, a drogok és a szexudlis betegsé-
gek ardnya igen nagy, ill. az erészakos, a
néket nem tisztel8 és szexudlisan elkorcso-
sult banddzés és ennek rep-zenéje jelenti az
uralkodé kultdrdt? El kell-e itélni azokat a
fehér sziil8ket, akik biztonsigban akarjik
tartani gyerekeiket?

Szémos cikkben szdt ejtettem mér a zsi-
dé szupremdcizmus hihetetlen jelenléérdl
a tomegtdjékoztatds nagy részében. Holly-
wood gyakorlatilag egy zsid6 koldnia, zsidé
producerek, rendez8k és irék hihetetlen
nagy hdnyadéval. Az olyan zsidé {rék, mint
Ben Stein és Neil Gabler azzal kérkednek,
hogy a zsidék ugyan az amerikai lakossdg-
nak csupdn 2%-dt teszik ki, mégis koziiliik
keriil ki a film- és tv-producerek 80%-a.
Ezek a férfiak birtokoljdk és lényegében 8k
is irdnyitjik a filmeket és a tv-t, de hasonlé
szdmokkal biiszkélkedhetnek az irék és ren-
dez8k korében is. Neil Gabler kényve, az
An Empire of Their Own (Sajdt Birodal-
muk), mindent elmond a cimével. Ez valé-
ban az ,8 sajit birodalmuk” és nem a
miénk.

A Nemzetkozi Filmdokumenticié Adat-
bazisa 1445 filmet sorol fel, amelyek , fajok
kozotti szerelmi torténetet” mutatnak fel.
Ezeknek a fehérek mds fajokkal valé keve-
redését rekldmozé filmeknek sokkal na-
gyobb hdnyadban zsidé a producere, ren-
dezdje vagy irdja, mint amilyen mértékben
a zsidok 4ltaldban uraljdk Hollywoodot.

A fiatal néz8k befolydsoldsira Sumner
Redstone (igazi nevén Murray Rothstein) a
Viacom-tdl folyamatosan videoklipeket,
valamint mds olyan programokat kozol az
MTV-n, amelyek fajok kozétti parkapcso-
latot és szexet rekldmoznak. Még Rothstein
gyerekeknek sz6l6 kdbelcsatorndjc, a
Nickelodeont is 4titatja a fajok kozti kevere-
dést tdmogat$ propaganda, amely mér ko-
rai életkorukban rekldmozza a gyermekek
szdmdra a fajok kozoeti pdrkapesolatot, és

amely démonizdl minden olyan fehér em-
bert, aki ezt ellenzi.

Rothstein tipusos szélsdséges zsid6, aki
uralja Hollywoodot és a tomegtdjékozta-
tést. De 6 csak egyike annak a sok zsidénak,
aki taldin még néla is tilz6bb médon kép-
viselteti magdt a fajok kozotti keveredést
hirdetd filmek rekldmozisiban, mint al-
taldban a filmek és a televiziézds teriiletén.
Rdaddsul és korintsem mellékesen Red-
stone (Rothstein) az egyik legnagyobb ti-
mogatdja Izraelnek. Mérpedig ez az dllam
nem ,multi-kulturdlis”, még kevésbé fajilag
kevert orszdg 4llama, hanem a ,Zsid$
Allam.”

Az els§ nagyszabdst film, amely rekld-
mozta a fajok kozott parkapcsolatot, az
Island in the Sun (1955) volt, amelynek
producere a zsidé kommunista, Rossen
volt. (O Rosen néven sziiletett Oroszor-
sz4gb6l bevdndorolt zsidé sziil6kesl.) A 60-
as években jelent8s mértékben fokoztik ez
irdnyd kampdnyukat a Taldld ki, ki jon va-
esordra! cim( filmmel, amelynek producere
George Glass és Stanley Kramer volt, iréja
pedig William Rose. A Taldld ki, ki jon va-
csordral torténete szerint egy gyonyord
sz8ke fehér ldny beleszeret egy fekete férfi-
ba, aki torténetesen Nobel-dijas orvos.

Ime hogyan irja le a New York Times
1991-ben a faji keveredést sugdrzé filmek
tdltengését ,A cs6k, az csak egy csék” cim(
cikkben:

Jonathan Kaplan, a ,,A szeretet fold-
je” rendezgje azt mondja, hogy filmjé-
nek prébavetitésein a néz8k azonnal rea-
galtak az altala ,,nem talfiitott vagy fiil-
ledt”-ként jellemzett jelenetre, amelyben
Michelle Pfeiffer és Dennis Haysbert
olelkezik.

Am Hollywood nem hagyhatta figyel-
men kiviil az 1960-as évek hatalmas tar-
sadalmi valtozasait. Sidney Poitier valt a
vezetd, atiitd sikerti, fekete férfiszinésszé.
Bar az 1967-es film, a ,, Talald ki, ki jon
vacsorara” téméja a fajok kozotti hazas-
sag volt, a filmben mindossze egyetlen
sziizies csbkra és egy szinfalak mogotti
eskiivére keriilt sor. Mr. Poitier karakte-
re pedig a tokéletesség mintaképe (vagy
parédiaja) volt: joképii, brilidns és No-
bel-dijas.

Az 1970-es évek elejére a fekete esz-
ményképek atadtak helyiiket az an. blax-
ploitation-nek (a feketéket agressziv,
gydztes hésként abrazol6 filmzséner — a
szerk.). A félelmetes Jim Brown szimbo-
lizalta fekete erd — és egy rovid ideig a fa-
jok kozti szex (de nem hézassag) virag-
zott a filmvasznon .... NY Times 1991

A New York Times altal emlitett dsszes
filmet zsidSk fredk. A legtobb zsidd, aki ki-
emelkedett ezeknek a filmeknek a gydredss-
ban, hires volt arrél, hogy tdmogatta a zsi-
dé szupremicista Izrael Allamot. Stanley
Kramer, ugyanaz az alak, aki a Taldld ki, ki
Jjon vacsordra cim( filmben arra 6szténzi a
fehéreket, hogy feketékkel hédzasodjanak,
els§ nagyszabdsi mozifilmjét céltudatosan
Izraelben forgatta, hogy minden téle tel-
het6t megtegyen Izrael tdmogatdsira,
amely a zsid6 nép megdrzésére kotelezte el
magét. Alszenteskedését nemcsak, hogy
nem fedte fel a média, ahhoz is keveseknek
volt bétorsdga, hogy felfedjék azokat a ha-
zugsdgokat, amelyeket a fajok keveredésée
szorgalmazé filmek zsidé készit6i haszndl-
tak a fehér emberek, kiilonosen a fehér nék
agymosdsira. A Scope-ban publikilé egyik
filmtoreénész igen szlikszavian fogalmaz,
amikor a The Great White Hope cim( film-
rél ir:

,Ha valaki ezeknek az allitisoknak a
fényében kozelebbrdl megvizsgalja a The
Great White Hope cimii filmet, nyilvan-
valova valik, hogy Ritt és a forgatd-

konyviré, Howard Sackler Johnson
életébdl azért valogatott ki, siiritett 5ssze
és talalt ki torténeteket, hogy létrehoz-
zon egy liberélis, humanista mitoszt egy
embernek az igazsagtalan rendszer ellen
vivott kiizdelmébél, és igy ravilagitson a
fehér Amerika rasszizmusara...

f]gy dbrazolva 8t, mint monogim em-
bert és a faji elditélet dldozatat, Sackler
figyelmen kiviil hagyta Johnson életének
mas részleteit, kiilonosen széptevését...
Sackler igy egy egyoldald, regényessé
stilizalt elbeszélést készitett, amely
Johnson hdsi jellegét hangsulyozta, ahe-
lyett, hogy bemutatta volna, hogy mi is
tortént valéjaban Johnson iigyében.”

Ime egy olyan eset, amelyben fehér
ndket azzal befolydsolnak, hogy egy film-
ben a fekete férfiakat hiiségesnek, mono-
gdmnak, érzékenynek, ugyanakkor ergsnek
és férfiasnak dbrazoljék — mikozben a valé-
sdgban a f8h8s, akire a filmbeli karakter
épiil, maga is egy mihaszna szivtipré szok-
nyavaddsz volt. Ez hasonld azokhoz a fajok
kozotti keveredést osztonzd filmekhez,
amelyekben OJ Simpsont dgy mutattdk be
a fehér n8k elgtt, mint a leginkabb kivana-
tos partnert. A rekldmok igen kivdnatosnak
dbrizoltdk OJ-t, amint a fehér nék futkos-
nak utdna. A Kokain és a Kék szemek cimii
népszer(i, televiziés filmben Simpson egy
kedves feliigyel8t alakit, aki gonosz b(-
n6z8k markdbdl megment egy gydnyord,
kék szem( fehér lanyt, mikézben a valé
életben O] Simpson vérszomjas biindzd,
aki brutdlisan meggyilkolta fehér feleségét.

F

O]J Simpson

A Jim Brown f8szereplésével késziilt,
100 Puska cim(i ,blaxploitation” filmben a
zsid6 producer, Marvin Schwartz tgy 4bra-
zolja Jim Brownt, mint er8s és kivdnatos
partnert a f8szerepl8 fehér szex-szimbdlum,
Raquel Welch szdmdra, mikézben a valé-
sdgban Brownt szdmtalan alkalommal idéz-
ték be a renddrségre fehér n8k megverése
miatt, ill. egy alkalommal azért, mert ledo-
bott egy német modellt egy kétemeletes
erkélyr6l (NY Times, 2002. mércius 28,
Jim Brown, fogoly a sajit médjdn). A nék
elleni fekete erdszak annyira 4thatd, hogy a
fajok koézétti nemi kapcsolatot tdmogaté
filmek fekete sztdrjai ellen gyakorta emelik
a n8k elleni erészakos bdndsméd védjdt,
mikézben e sztdrok kedves és érzékeny fe-
kete szeret8ket alakitanak a zsidék alkotta
propagandafilmekben.

Miként az a leghatdsosabb propaganda
esetében szokdsos, a fajok kozott kevere-
dést 6sztonz6 zsidé filmek az évek sordn las-
san indultak driemberként viselkedd, ba-
mulatosan brilidns és sikeres feketékrél sz6-
16 valdszintitlen forgatékonyvekkel. Na-
gyon hasonléan jirtak el, mint O] Simpson
mér emlitett filmes és tv-s képmadsdnak ki-
alakitdsa sordn. Ez az irdnyzat mdra érte el
természetes mélypontjdt a Grera-ban,
amely a fiatal fehér lanyoknak azt taniga,
hogy még évatosnak sem kell lenniiik a fe-
kete btinéz8kkel szemben.



2008. februar

$ZITTVAKORT

5. oldal

A Taldld ki, ki jon vacsordra” moziba
keriilése 6ta a zsid6 filmek dompingje di-
csbitette a fajok kozott nemi kapesolatok
oromeit és mutatott 5rdogi képet azokrdl a
fiakrdl vagy lanyokrdl, akik elutasitandk
egy potencidlis fekete szeretd érdeklédését.

Ilyen filmeket tucatszdm készitenek, jé
példa erre a 2007-es siker, a Hajlakk, ez a
gonosz fehér-ellenes film, amelyben a fehé-
reket gy dbrdzoljdk, mint akik szadista
er8szakot kovetnek el az 4rtatlan feketék el-
len, és amelyben a {8szerepld fehér né az is-
koldjaban uralkodé fekete kultdrdhoz és ze-
néhez pértol. A filmben felelinik egy igen
gyonyorli sz6ke ldny, aki feliilkerekedik
el8itéletén, hogy a helyes dolgot cselekedje,
és viszonyt kezdjen egy fekete fitival. A Haj-
lakkot Adam Shankman rendezte, akinek
életrajza ,.hagyomdnyos zsidé neveltetésérgl
arulkodik.”

Miként azt Rick Rosenthal esetével
szemléltettem, a zsidé-uralta hollywoodi
filmes és szérakoztatdipar régéta élen jir a
fehérek és a nem-fehérek kozoeti kapesola-
tok reklimozdsiban, kiilondsen azokat cé-
lozva meg, akiket a legfogékonyabbnak l4t-
nak a fajok kozotd keveredést szorgalmazé
propaganddra, vagyis a befoly4solhat¢ fiatal
ldnyokat. Sok ilyen zsidé filmes és televizi-
6s producer, rendezd és ird ezt ugy teszi,
hogy ekdzben olyan zsidd szervezeteket t4-
mogat, amelyeknek programjai ellenzik a
zsidok és nem-zsidok kozotti hédzassigot.
Minden nagyobb zsidé szervezet rendel-
kezik valamiféle programmal annak
megakadalyozésara, hogy zsidék nem-
zsidékkal hazasodjanak.

Ugyanezek a hollywoodi zsidék lelkesen
tdmogatjék Izrael Allamot, azt az orszdgor,
amelynek még olyan torvényei is vannak,
amelyek tdrvénytelenné teszik egy zsidé és
nem-zsidé hdzassagic. Es azok szdmira,
akik még mindig tudatlanok e témdban, Iz-
rael torvénye nem is egy tisztdn valldson ala-
pulé hézassagi korldtozds, hanem genetikai
alapti. Izraclben ugyanis a valldsos zsidék
szabadon 6sszehdzasodhatnak ateista zsi-
dékkal, de egyetlen zsidé sem vehet el hi-
vatalosan egy nem-zsid6t. Az izraeli zsi-
dét alapvetSen nem a valldsa, hanem a
szirmazésa hatirozza meg! Ez a tény sok-
kolé lehet azok szdmdra, akik ezt nem tud-
jak. Remélem, hogy Onok, akik olvassik e
sorokat, rdjonnek arra, hogy miért nem hal-
lottak errdl eddig. Ugyanaz a zsidék-uralta
média rejtette ezt el, mégpedig szdntszdn-
dékkal az Onok tudomdsa eldl, amely
egyébként a fajok kozotti keveredés bajno-
ka. Es erre j6 oka volt!

Felmeriilhet Onokben néhiny érdekes
kérdés. Azoknak a filmeknek a szdzaiban,
amelyek zsid6 torténelmi és jelenkori konf-
liktusokat mesélnek el, mis nemzetekkel
szemben, miért nem lehet soha ,rosszfidk-
nak” dbrazolt zsidékat litni, mikdzben a
nem-zsidok a pozitiv h8sok. Litcak mér va-
laha olyan filmet, amelyben azok az igazdn
j6 zsid6k, akik a nem-zsiddk pértjdra dllnak
zsid6 tdrsaikkal szemben? Ugyanakkor
messze nem ezt a témdt lehet megtaldlni
szdmos olyan filmben, amely fehérek és
nem-fehérek koézotti konfliktusokat mutat
be? Bir hires zsidé torténészek merészen
hangoztatjik, hogy 2000 éven at a zsidék
uraltak a vilag rabszolga-kereskedelmét,
kiilonosen az Amerikaba hurcolt afrika-
iakét, miért beszél a média a rabszolgasdg-
gal kapcsolatban kollektiv fehér blintudat-
rél és soha nem szél kollektiv zsidé biintu-
datrél.

Mondanom sem kell, hogy Hollywood
mdr jéval az Oscar-dijas film, az Exodus
el8tt is nagyon tdmogatta a zsid6 kozossé-
get és a zsid6 szupremdcista Izrael Allamot.
Az Exodus hdsi epossza stilizédlja a palesztin
fold elrabldsit (annak a foldnek a 90%-a,

amely most Izraclhez tartozik, a palesztino-
kévolt), a palesztin nép elleni terrort és bru-
talis elnyomdst, mikdzben létrehoztdk a zsi-
dé szupremicista Izrael Allamot. Lartak
mér egyetlen filmet is, amelybdl kideriilne,
hogy milyen bigott és rasszista minden na-
gyobb zsidd szervezet, mivel gyakorlatilag
mindegyik rendelkezik olyan programok-
kal, amelyek megprébaljak megakadalyoz-
ni a zsidék és nem-zsidék kozotti hdzassa-
got, mikozben szinte meg sem lehetne szé-
molni azoknak a filmeknek a sokasdgit,
amelyek a fehér tdrsadalmat mutatjak ,rasz-
szistdnak”.

Léttak mdr egyetlen olyan hollywoodi
filmet, amely bemutatja, hogy Izrael szeg-
regdlt dllam, szegregalt lakéhdzakkal, szeg-
regdlt iskoldkkal, zsidok és nem-zsid6k szé-
miéra elkiilonitett kozosségekkel? De ezen
kozben a zsid6k 4ltal irdnyitott média dgy
dllitotta be a fajilag elkiilonitett dél-afrikai
apartheid dllamot, mint az 6rdég megteste-
siilését. A szegregalt Izrael miért dssza meg?
Vajon e tekintetben nyomra vezeti-e Ono-
ket a média irdnyit6inak személyazonossi-
ga?

Léttak mér egyetlen olyan szerelmi tor-
ténetet, amely felfedi azt a rosszindulatd
gyliloletet, amely egy olyan zsidéra stjt Iz-
raelben, aki egy palesztinnal kit hdzassdgot,
vagy amely arra utal, hogy a hdzassdg a zsi-
dok és a nem-zsidék kozote illegalis? Min-
denki latta mar a zsidék 4ltal 1étrehozott fil-
mes sztereotipidt a bigott, cstinya és velejé-
ig gonosz fehér emberr8l, aki ellenzi fia
vagy ldnya hdzassigit egy feketével. Es mi-
lyen gyakran ldtjék, hogy a média olyan zsi-
dékat mutat be, akik gonosz és bigott alak-
ként akarjék meg@rizni rokségiiket?

Az olyan filmek, mint a Greta és a Haj-
lakk azt mutatjédk, hogy ezek a zsidé
szupremdcistdk, uralva a médidt, hogyan
tették divatossd a fehér ldnyok szdmira,
hogy fekete fitkkal jdrjanak. Tudniillik
ugyanazokkal a pszicholdégiai fogdsokkal,
ahogyan tj divatmdrkdkat tesznek vonzéva
a szemiikben. A Nushawn Williams iigy
példdja lehet annak, hogy milyen kiterjedt-
té vélt ez a kér.

Williams egy fekete drogdiler és HIV-
fert8zote volt (birdsdgi feljegyzések bizo-
nyitjak, hogy egyértelmiien tudatdban volt
AIDS-fert8zésének). Szexudlis viszonyba
tudott keveredni legaldbb 100 fiatal fehér
lannyal, koztiik 13 évesekkel is, a New York
dllam tdvoli részén taldlhaté dlmos kis fehé-
rek lakta kozosségben. Legtobbjiiket ré-
szoktatta a kabitészer-hasznilatra és tuda-
tosan megfert8zote legaldbb 11 fiatal lanyt
(szinte mindegyik fehér) az AIDS virusdval.
Ne vdrjanak egyetlen olyan filmet sem,
amely bemutatnd ennck a fekete biing-
z8nek a romlottsdgit.

»A hatésidgok 11 HIV-fertézott tiné-
dzserrel hozzék kapcsolatba egy férfi ne-
vét

Megjelent: New York Times, 1997. ok-
téber 28.

Egy 20 éves, HIV-fertdzott férfi
(Nushawn Williams) kétségteleniil
megfert8zott legalabb 11 tinédzserkoru
lanyt New York allam nyugati részén az
AIDS-t okoz6 virussal, jelentették be a
hatésagok tegnap, hozzatéve, hogy a férfi
— vagy szexpartnerei — tobb, mint 50 to-
vabbi személyt fertézhettek meg.

A lanyok koziil hat, koztiik egy 13
éves, azutan fert6z8dott meg, hogy a fér-
fival egy teszt utan kozolték, HIV-pozi-
tiv, jelentették a hatésagok.”

Evekkel ezel8tt, amikor a fajok kozotti
hdzassdg és szex még tabunak szdmitott az
amerikai tdrsadalomban, és mielgtt Holly-
wood szex-szimbdélumokat csindlt volna a
feketékbdl a médidban, a fehér nék fonto-
16ra sem vették volna, hogy érintkezésbe ke-

riiljenek egy idegen fekete férfival az utcdn,
nemhogy az 4gyban. Es ha azok az id6k
nem adtdk volna 4t helyiiket a mai romlott
viszonyoknak, annak a 11 ldnynak (és
szamtalan mdsiknak) nem kellene szembe-
néznie az AIDS okozta hosszu és fijdalmas
halallal.

Kézvetleniil a faji keveredést szorgalma-
z6 filmek és tv-misorok vezettek a tucatnyi
New York 4llambeli vidéki fehér tinédzser
lany elrontott életéhez, és On kedves Olva-
sé bizonyos lehet benne, hogy ami
Nushawn Williams esetében tdrtént, djra
megtoreénik, aminthogy az is bizonyos,
hogy amikor ezeket a sorokat olvassa, ép-
pen tovabbi hasonld tragédidk toreénnek. A
fehér ndket konydreeleniil és mddszeresen
tanitjik arra, hogy a fekete férfiak a legki-
vénatosabb partnerek. Feketéket tesznek
meg a filmek romantikus f6héseinek, gaz-
dag fekete sportsztdrokat és el6adémiivé-
szeket mutogatnak folyton a legkivdnato-
sabb fehér n8kkel. Rdaddsul nemcsak, hogy
pozitiv szinben tiinteti fel a média a fekete
férfiakat, de ha egy fiatal fehér nd visszauta-
sitja egy fekete férfi érdekl8désée, rasszistd-
nak s igy a leghitvdnyabb személynek bé-
lyegzik. Az ilyen ragadozdkkal szembeni
természetes védekezésétdl fosztjik meg a fe-
hér nét az olyan zsid6 szupremécisték, mint
Rick Rosenthal.

Ennek a pestisnek egy mdsik gusztusta-
lan eleme a pornogréfia. A legbetegebb por-
n6 szémos formdja terjedt el az Egyesiilt Al-
lamokban és szdmos egyetemi felmérés sze-
rint mar annyira 4that6, hogy szinte min-
den 10-bdl 9 fiti és 3-bél 2 ldny létott mér
hdrom X-es korhatdros kemény porndfil-
meket vagy részleteket. A modern porndt
4thatjék a faji keveredés témdi, és ebben a
mifajban meghatdrozé a fekete férfi sz8ke
fehér nével. Konyvemben, a Zsidd Szup-
remdcizmusban idézem Nathan Abrams
professzor egyik cikkét a Jewish Quarterly-
bél. A Tripla E(x)tnika c. cikkben Abrams
azzal kérkedik, hogy az idegengyilslg zsi-
dék hogyan hoztdk létre és terjesztették el a
sz szerint hdrom X-es porndipart. Abrams
a tovabbiakban idéz egy vezet8 zsidé por-
ndst, aki elismeri, hogy a széban forgé pén-
zen kiviil ,egy atavisztikus gytilslet” moti-
vélja 8ket a fehér keresztények és azok éreé-
kei irdnt. Egyértelm(, hogy ez az aljas be-
folyds nemcsak azoknak a fehér néknek a
bemocskoldséban jdtszott szerepet, akiket
ebbe a szennybe csdbitottak, de azoknak a
fehér férfiaknak és n8knek is, akik ezeket
nézve megromlottak és megmérgez8drek.

Ezt a kozleményt a 21 éves Jana Shearer
torténetével kezdtem, egy fehér linyéval,
aki megtapasztalta, hogy milyen , teljes” és
mennyire kétséges oromokkel jir egy feke-
te bardt. Egy fekete blinozgvel, Christopher
McCuinnal kezdett jrni, aki kés6bb meg-
olte, majd végiil megf8zte, és kétségteleniil
evett a husdbdl. Ez a rettenetes jelenet ugy
hangzik, mint a kenyai Mau Mau rémtet-

tek, de most mdr egy olyan kis kozdsségben
is megesik, mint a texasi Tyler.

Ha a zsid6 szupremdcistdk, mint Rick
Rosenthal utat kapnak, sokkal t6bb olyan
dldozat lesz, mint Jana Shearer. Naiv, fiatal
ldnyok, akiket arra tanitottak, hogy a feke-
te blin6z8k igen kivdnatos fidk. A rettene-
tes kdrok mellett, amiket ennek a viselke-
désnek, a fajok kozti szexnek és hdzassdg-
nak a reklimozdsa okoz nagyszdimu fehér
nének, elpusztitja népiink genetikai és kul-
turdlis 6rokségée és eredeti jellegée is. El-
pusztitja az Orokséget, amely toretleniil
oroklédott évezredeken keresztiil, az érté-
kes identitdst, amit jogunkban 4ll meg-
8rizni. Nem véletlen, hogy a nem-zsidék
fajkeveredésének legnagyobb rekldmozéi a
zsid6 szupremdcistdk, akik 4llhatatosan ter-
jesztették sajdt drokségiiket évezredeken ke-
resztiil.

Semmi nem mutathatja vildgosabban a
zsid6  széls8ségesek kimondhatatlan go-
noszsgat, mint hogy a mi fajunk éreékes fi-
atal ndit 4llitottdk bemocskolds és sérelmek
célpontjava. Ne tévesszék meg Onoket az
olyan producerek, mint Stanley Kramer és
Rick Rosenthal. Ok népiink alapvetéen go-
nosz ellenségei, akik felelsek 4rtatlan fiatal
fehér nék ezrei ellen elkovetett szorny(
bantalmazisokért. Es ahogyan népiink e
gyermekeit elpusztitjdk, agy pusztul el az az
értékes genetikai 6rokség is, amelyet az eu-
répai népek szdmtalan generdcidja hagyott
rdjuk.

A harcunk nem valamiféle kormany-
zati vagy gazdasigi értelmiségi elmélet
koriil zajlik.

Mai kiizdelmiink népiink alapvetd
thléléséért folyik.

Fivéreink és ndvéreink szornyi be-
mocskoliasinak és bantalmazasinak
megallitasardl szol.

Onék, akik még mindig az oldalvona-
lon allnak —

Mennyi ideig nem tesznek még sem-
mit, mikézben fajunk csodélatos asszo-
nyait megmérgezik és bemocskoljak?

Mikor szentelnek sokkal tobbet ide-
jiikbél és pénziikbdl a sajat szeretteik, sa-
jat népiik fennmaradéasanak?

Harcunk az artatlanok védelmérdl, a
gyermekeink megdvasardl szol.

Népiink megnemesitésérdl és annak a
lealacsonyitasnak a teljes visszautasitasa-
rél, amit a média urai és a korményzat
iranyit6i ajanlanak.

A szabadsagrél és az orokségrdl, a
szépségrdl és szerelemrdl.

Legjobbjaink életiink minden napjan
ujra elkotelezik magukat ennek a harc-
nak.

Nem csatlakozik hozzim ebben az
igazsagért vivott viligméreti harcban?

Nem all ki a népéért?

Nemde csakis mai tetteinkkel nytjt-
hatunk fényes jovdt a gyermekeinknek?

(Ford.: Horvith Barbara)

Nushawn Williams
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Mark Weber:

BUCHENWALD: LEGENDA ES VALOSAG

Széles korben Buchenwaldot a hdbort alatti Németorszdg
egyik leghirhedtebb ,haldltdboranak” tekintik, jollehet tény-
legesen ennek a gondosan kidolgozott képnek nem sok kéze
van a valésdghoz. Ma, t6bb mint 60 évvel a mésodik vildg-
habort befejezése utdn a tdbor megérdemel egy masmilyen,
objektivebb szemléletet.

Torténete és funkcidja

A buchenwaldi koncentricids tabort erd8s dombvidéken,
Weimar kozelében [étesitették, igy a hdbord utdn Kelet-Né-
metorszdghoz tartozott. A tdbor 1937 juliusiban nyilt meg.
A hébords évekig majdnem minden tiborlaké hivatdsos
blinsz8 vagy politikai fogoly volt (legtobbjiik szenvedélyes
kommunista). Mintegy 2300 buchenwaldi fogoly részesiilt
amnesztidban 1939-ben Hiter 50. sziiletésnapjdnak tiszte-
letére.

A héboru kitorésekor, 1939 szeptemberében a tdborban
5300 fogoly volt. Ez a szdm 1943 elejére lassan 12 000 f8re
szaporodott, majd rohamosan novekedett, annak kovetkez-
tében, hogy sok kiilfoldi munkdst, kiilondsen lengyeleket,
ukrdnokat és oroszokat fogtak munkdra a haditermelés érde-
kében.

A hiborus évek alatt Buchenwald kitdgult a Német Biro-
dalom nagy részein szétszért tobb mint 100 csatlakozé gydr,
bénya és mihely hatalmas komplexumdva. Koziiliik a legfon-
tosabb a Dora foldalatti gydr volt, amely V-2 rakétékat gydr-
tott. 1944 oktdberében ebbdl a gydrbdl ndtt ki a fiiggetlen
Nordhausen (Mittelbau) tibor.

Sok ezer zsid4 érkezett 1944-ben és 1945-ben Magyaror-
szdgrol és kiilonbozd keleti tdborokbél Buchenwaldba. Soku-
kat vastiton szallitottik ide Auschwitzbél és mds tiborokbdl,
amelyeket a Voros Hadsereg elrenyomuldsa fenyegetett.

A foglyok szdma a hdbort utolsé hénapjaiban 6ridsi mér-
tékben megndtt: 1943 novemberében 34 000, 1944 4prili-
sdban 44 000, 1944 augusztusdban 80 000 f&vel ndtt a 1ét-
szdm. A ndvekedés a csicséreékée 1945 februdrjdban érte el,
amikor 86 000 {4 zstfolédott be a stilyos mértékben tdlné-
pesiilt tdborba. Csaknem 30 000 {4t elszallitottak Buchen-
waldbél az amerikai csapatok megérkezése elétti héten. Osz-
szesen 239 000 személyt interndltak a tdborba 1937 és 1945
dprilisa kozott.

A parancsnok és a felesége

Az els8 parancsnok, Karl Koch, 1937-t8l 1942 végéig t5l-
totte be a tisztét e tdborban, majd dthelyezték 6t Majdanekbe.
Hirhedten brutélis, korrupt vezetdnek bizonyult, gazdagsa-
gt a foglyoktdl ellopott értéktdrgyakkal novelte. Ezeket a
foglyokat azutén meggyilkoltatta, hogy a lopdsai nyomat el-
tiintesse. A tdbor orvosa, Dr. Waldemar Hoven, Koch-hal és
a tdborban 1év§ foldalatti kommunista szervezettel egyiittm-
kodve szamos foglyot megslt. Kochot végiil gyilkossdg és kor-
rupci6 vadjaval egy SS-birésdg elé allitottdk, blindsnek talal-
tdk és kivégezeék.

Felesége, Ilse, férje szdmos biinének részese volt, de az a
fantasztikus vdd, hogy ldmpaerny8ket és mds tdrgyakat ké-
szittetett a meggyilkolt foglyok b8rébél, hamis volt. Ezt a vé-
dat ellene az amerikai iigyészek emelték az egyik niirnbergi
per alkalméval.

Lucius D. Clay tibornok, aki 1947-1949 kézétt az Eurd-
paban 4llomdsoz6 amerikai er8k f8parancsnoka és Németor-
szdg amerikai megszalldsi zéndjdnak katonai kormdnyzdja
volt. 1948-ban gondosan feliilvizsgéltatta /lse Koch-nak az
emberi bdr felhasznaldsdval kapesolatos tigyét, és tgy taldlta,
hogy bdrmilyen mds blincselekményeket kovetett is el az asz-
szony, a ldmpaerny8kkel kapcsolatos véd alaptalan. Az élet-
fogytiglani bortonbiintetést 4 évi szabadsdgvesztésre enyhi-
tette, és igy tdjékoztatta a washingtoni Hadiigyminisztériu-
mot: ,Nincs meggy6z8 bizonyiték arra, hogy & [Ilse
Koch] azért vélasztott ki foglyokat kivégzésre, hogy teto-
valt bérre tegyen szert, vagy hogy barmilyen, emberi bér-
bdl késziilt targyat birtokolt volna.” 1976-ban igy emléke-
zett vissza az tigyre:

»Birésag elé allitottuk Ilse Kochot... Eletfogytiglani
bortonbiintetésre itélték, de én azt hirom [négy] évre
enyhitettem. A sajténk kordntsem 6rvendett ennek. Ilse
Koch-ot az tette tonkre, hogy egy vallalkozé szellemi ri-
porter, aki els6ként latogatta meg az otthonéaban, azt a
’gyonyorii’ nevet adta neki, hogy "Buchenwald szajhaja’,
és miutan néhany fehér lampaernyét talalt az asszonynal,
azt irta e limpaerny6krdl, hogy emberi b8rbél késziiltek.

Nos, val6jaban az deriilt ki, hogy az erny6k kecske-

b8rbdl késziiltek, de a perén még emberi bérrdl volt szé.
Szinte lehetetlennek bizonyult szaméra, hogy tisztességes
perben részesiiljon.

...A németek elfogtik és 12 évi bortonre itélték a sa-
jat népével szemben tandsitott banasmédjaért. De az va-
16jaban nem volt haboris biin a szé szigorii értelmében.

Es ezek olyan dolgok voltak, amikkel mindig foglal-
koznunk kellett.”

A foglyok: élet és halal

Nem kérdéses, hogy sok kegyetlenséget kovettek el a
buchenwaldi foglyok ellen. Mindazonéltal azok legnagyobb
részét nem a német SS-8rok, hanem a tdborban 1év§ foldalat-
ti kommunista szervezet kovette el, amely 1943 utdn majd-
nem teljes belsd hatalomra tett szert. Ezt a figyelemre mélt6
koriillményt megerdsitette az egyik 1945 dprilisabdl szdrma-
z6 amerikai katonai titkosszolgdlati dokumentum, amelynek
cime: ,Buchenwald: el8zetes jelentés”. Ez a bizalmas elemzés
titkosftott marade 1972-ig.

Alfred Toombs, katonai titkosszolgdlati f6ndk egy rovid
bevezetésben ezt a titkos jelentést ,az egyik legjelentdsebb
szdmvetésnek” nevezte, ,amelyet eddig leirtak a ndci Német-
orszdgon beliili életr8l”, mert ez ,elmondja, hogy maguk a
[buchenwaldi] foglyok szerveztek haldlos terrort a néci terro-
ron beliil”. Toombs hozzitette, hogy a jelentés 4ltaldban vett
pontossdgdt a titkosszolgédlattdl fiiggetlen forrdsok is

megerdsitették.

Buchenwaldi fitk a 40-es években

Mivel a hiborts évek alatt nagyszdmu kiilfoldi érkezett a
tdborba, a kevés személyzettel rendelkezd SS sziikségesnek ta-
ldlta, hogy a tdbor irdnyitdsinak egyre nagyobb részét adja 4t
maguknak a foglyoknak. Ez a gyakorlatban azt jelentette,
hogy 1943-t4] kezdve a jol szervezett és fegyelmezett kom-
munista foglyok szervezete vette 4t a tdbor belsd tevékenysé-
gének irdnyitdsit. Ahogy a jelentés kifejtette:

»A bizalmiaknak széles korii hatalmuk volt fogolytar-
saik felett. El8sz6r csaknem teljesen német biin6zd8k ko-
ziil véalasztottak ki 8ket. Ez az id8szak 1942-ig tartott. Ez-
utan azonban fokozatosan a kommunistik kezdték at-
venni ennek a szervezetnek az iranyitasit. Ok voltak a
legrégebbi foglyok: 10-12 évet toltottek koncentracids
taborokban... Feltlind makacssaggal dsszetartottak, mig
a blin6z8 elemek csupian a maguk egyéni jolétével to-
rédtek, és nem fiizte §ket Gssze csoport-Osszetartds. A
kommunistik kivalé fegyelmet tartottak, és bizonyos ira-
nyitast kaptak a tiboron kiviilrél. Tudasuk és miiszaki
képzettségiik volt a taborban miikodtetett iparigak ira-
nyitasara.

ElGretorésiiknek ellenalltak a b{in6z8k, de dket foko-
zatosan kikiiszobolték a hatalombél, részben megfélem-
litéssel, részben az SS-8rok segitségével. Szamos biinoz8t
oltek meg iitlegeléssel, akasztassal, a sziviikbe adott fenol-
injekciokkal, vagy a vénajukba adott levegé- vagy tejin-
jekcidkkal. Az injekcidk a tibor orvosinak, [Hovennek]
voltak a specialitasai, aki a kommunista részleg timoga-
téjava valt.

A bizalmi szervezet legfbb poziciéin kiviil szimos
kommunista ,erdditmény” volt a tibor iranyitasiban. Az
egyik ilyen volt az élelmezési szervezet, amelyen keresz-
tiil a kedvezményezett csoportok kielégité mennyiségili
fejadagokat kaptak, mig masokat éheztettek. A masik a
koérhazi szervezet volt, amelyet majdnem kizarélag kom-
munistak irdnyitottak. A kérhézi berendezéseket nagy-
részt a parttagjaik kezelésére forditottak. Tovabbi kom-
munista er8sség volt az értéktargyak §rzéhelye... Minden
német bizalmi jé ruhit és szimos mas értéktargyat ka-

pott. A kommunistik Buchenwaldban, akik 10-12 évet
toltottek koncentriciés taborokban, tgy oltozkodtek,
mint a sikeres iizletemberek. Néhanyan bérdzsekit és kis
kerek német tengerész-sapkit viseltek, lathatéan a forra-
dalom egyenruhajat.”

Mindezek eredményeként:

»...hullahegyek vagy éhez8, vezetés nélkiili emberek
rendezetlen cscseléke helyett az amerikaiak [akik a ta-
bort elfoglaltak] fegyelmezett és hatékony szervezetet
talaltak Buchenwaldban. Ez kétségteleniil az 6njelolt
tabori bizottsignak tulajdonithaté, egy majdnem teljesen
kommunista csoportnak, a német politikai vezetk ural-
ma alatt.

...A bizalmiak, akik idgvel csaknem kizarélag német
kommunistak voltak, élet és halal uraiva valtak osszes
tobbi rabtarsuk felett... A kommunista bizalmiak kézvet-
leniil felel6sek a brutalitasok zoméért, amit Buchenwald-
ban elkovettek.”

A jelentés azt 4llitotta, hogy a kommunista blokkparancs-
nokok személyesen iitlegelték a feliigyeletiik al4 tartozé sze-
mélyeket, és ,bizonyos alkalmakkor — nyilvdn sajit kezdemé-
nyezésiikre — arra kényszeritettek egész blokkokat, hogy érdk
hosszat mezitldb 4lljanak a héban.” A kommunistdk megsl-
tek sok lengyel foglyot, akik nem akartdk aldvetni magukat
az 8 irdnyitdsuknak. A francia foglyokat arra kényszeritették,
hogy engedjék 4t nekik a vordskeresztes csomagok ezreit.
A jelentés név szerint emlit néhdny kiilsnosen kegyetlen
kommunista tdborvezetdt.

A dokumentum megerdsitette, hogy a tdbor orvosa, Dr.
Hoven, fontos szdvetségese volt a kommunistdknak, és hald-
los injekcidkkal 6lt meg szdmos blindz8t és kommunistaelle-
nes politikai foglyot. Az egyik SS vizsgalati csoport lelep-
lezte Hoven hédboru alatti tevékenységeit és a gyilkossa-
gokért halalra itélték. Mindazonaltal a hdbort alatti kriti-
kus orvoshidny miatt 18 hénapi bortonben 6ltdte id§ utdn
a haldlbiintetését ideiglenesen felfiiggesztették. A hdbord
utdn a kommunistdk megprébéledk védeni szovetségesiiket,
de Hovent mdsodszor is haldlra itélték. Egy amerikai katonai
birésdg itélte el, majd 1948-ban felakasztottak.

A tdborban [év8 kommunistdk szoros kapcsolatokat tar-
tottak fenn a jél szervezett, ,kiils§”
»Buchenwaldbdl egy fogoly rendszeresen kijart kapcsola-
tot létesiteni egy kommunista futarral, aki hireket és uta-
sitasokat hozott. A kapcsolatot tarté ember, akit kotott a
Parthoz valé hiiség, sohasem hasznélta ki az alkalmat,
hogy megszékjon.” A tiborban 1év8 kommunista katonai

kommunistakkal.

szervezet 3 gépfegyverrel, 50 puskaval és szamos kézigra-
nattal rendelkezett. A német kommunistik jobban éltek,
mint barmely mas csoport. A jelentés megjegyezte: ,Még
most is megkiilonboztethetéek a tobbi fogolytdl rézsas
arcsziniik és kitling egészségi éllapotuk alapjin, noha
sokkal tovabb voltak koncentraciés taborokban, mint
masok.”

Végiil a jelentés szerz8i dva intenek atcdl az egyszer(isitd,
naiv felfogdstél, miszerint az egykori foglyokban meg kell biz-
ni és tAmogatni kell 8ket, csak azért, mert német tdborokban
voltak interndlva. ,,Egyesek koziilitk egész Eurépabdl, il-
letve Németorszagban tartézkodé kiilfoldi munkasokbél
kikeriil§ tényleges ’banditak’, akiket lopas miatt tartéz-
tattak le... Ok olyan lealjasodott emberi lények, hogy
rossz rajuk nézni. Kénnyii elfogadni azt a naci elméletet,
hogy itt emberalatti l1ényekrdl van sz6.”

A kelet-berlini, kommunistik 4ltal miikodteetett , Nemzet-
kozi Buchenwald Bizottsdg” egy konyvet tett kozzé 1961-
ben, amely biiszkén ismerteti a tiborban kifejtett kommunis-
ta foldalacti tevékenységet. A kommunistak egy foldalatti
tabori jsagot szerkesztettek, miikodtettek egy illegilis
radiéadét, egy foglyokbdl 4llé zenekart (amely kommu-
nista dalokat jatszott), egy nagy konyvtarat, sét egy ka-
tonai szervezetet is. Kommunista dsszejoveteleket rendez-
tek, és a német haditermelést széleskortien szabotaltak.

Az egykori buchenwaldi fogoly, a zsidé Ernst Fedem, a hi-
bord utdn kifejtette, hogy a kommunista tdbori szervezet
egylittm{ikodott az SS-szel, annak érdekében, hogy novelje
hatalmat és kikiiszobslje ellenfeleit és a nem-kivanatos sze-
mélyeket. Emlékeztetett arra, hogy a kommunista tabori szer-
vezet zsidd szekcidjdnak vezetSje, Emil Carlebach teljesen
nyiltan kijelentette, hogy szdmdra csak a [kommunista] ba-
rdtai szdmitanak, é mindenki mds elpusztulhat. Beszdémolt
arrél, hogy tantja volt az 1942-t8l 1945-ig blokk-parancs-
nok szerepet jdtszé Carlebach két brutdlis cselekményének.
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Egyik esetben el8idézte egy zsid6 fogolytarsinak haldldt, mert
az rosszul bént a foglyokkal a mésik téborban. Egy mdsik al-
kalommal személyesen vert agyon egy idds zsidét, mert az
kényszerliségbdl a barakkban végezte el a sziikségét.

Hasonl6éképpen az egyik angol, aki 15 hénapot tltote
Buchenwaldban, a hdbord utdn arrdl szdmolt be, hogy a
kommunista tdbori szervezet tgy gondolta, hogy kiilonos-
képpen nem érdemes arra torekedni, hogy a zsid6 foglyok
életben maradjanak.

Az tjabb években bizonyos homoszexudlis szervezetek azt
dllitottdk, hogy a német koncentriciés téborokban a homo-
szexudlisok ezreit mdédszeresen semmisitették meg. Noha az
igaz, hogy sokukat interndltdk, mint blin6z8t, de egyetlen ho-
moszexudlist sem Sltek meg a németek pusztdn a homosze-
xualitds okdbdl. Arra is érdemes emlékezni, hogy az 1930-as
és 1940-es években a homoszexudlis magatartdst utdlatos
blincselekménynek tekintették a vildg legnagyobb részében,
az USA-t is beleértve.

Az egyik egykori buchenwaldi fogoly igy emlékezett 1981-
ben: ,,...A homoszexuélisokat elnyomtik a nicik a ma-
guk szocialis erkélcsi felfogisa miatt...Ugyanakkor
Buchenwaldban sokat kéziiliik nem a néicik dltek meg,
hanem a politikai foglyok [kommunistik], mégpedig a
homoszexualisok agressziv, timad6é magatartisa miatt.”

A mindennapi koriilmények sokkal jobbak voltak,
mint ahogyan azt a leirasok sejtetni engedik. A foglyok
havonta kétszer kaphattak és kiildhettek levelet vagy pos-
tai levelezdlapot. Kaphattak pénzt kiviilrél. A foglyokat
meg is fizették munkijukért egy speciélis tabori pénz-
nemmel, amelyet felhasznalhattak: kiilonféle cikkeket ve-
hettek érte a tabori kantinban. Szabad idejiikben futbal-
lozhattak, kézilabdazhattak és roplabdazhattak. Szomba-
ton és vasarnap futballmeccseket jatszhattak a tabor jat-
széterén. Egy nagy tabori konyvtar kiilonféle konyvekkel
szolgélt. A mozi nagyon népszerii volt. Voltak szinhazi
eldadasok is, és zenei csoportok rendszeresen koncertez-
tek a kozponti udvaron. Egy tibori bordély, amely 15
prostitualtat alkalmazott, hozzaférhet8 volt sok fogoly
szamara.

Megsemmisit6 gyar?

Amikor 1945 dprilisdban az amerikaiak megérkeztek
Buchenwaldba, a beteg foglyok szdzait és szdmos temetetlen
holttestet taldltak a tdborban. Ezekrdl a rémisztd jelenetekrdl
készitett horror-fényképek azonnal kérbejartdk a vildgot, és
azéta sziinteleniil Gjra masoljdk e fényképeket, azt a benyo-
madst keltve, hogy Buchenwald egy 6rdogi tomeggyilkossig
kézpontja volt.

Az amerikai kormdny bdtoritotta ezt a benyomdst. Az
amerikai hadsereg elkészitette Buchenwaldrdl sz6l6 jelenté-
sét az Eurépdban 4llomdsozd szovetséges csapatok féhadi-
szalldsa szdmdra, és 1945 dprilisdban nyilvanosan kijelentet-
te, hogy a ,tdbor kiildetése szerint” ,megsemmisit§ gydr”
volt.

Mindazonéltal a felszinen kézenfekvdnek ldtszé jellemzés
teljesen hamis. A Buchenwaldban meghaltak nagy tobbsége
a hdbord utolsé hénapjaiban puszeult el. Ezek betegségben
haltak meg, amit gyakran stlyosbitott a rosszul tdpléltsig, az
életben tartdsukra irdnyuld, szdnalmasan elégtelen erdfeszi-
tések ellenére. Ok nem egy ,megsemmisitési” programnak,
hanem annak a borzalmas tdlzsifoltsignak, stlyos élelemhi-
dnynak és az orvosi elldtds olyan nagyfokd hidnyanak az 4l-
dozatai, amiket Németorszdgban a hdboru viharos utolsé sza-
kaszdban a rend 4ltaldnos 6sszeomldsa idézett elé.

A héboru e kozvetett dldozatain tdl sok fogoly egészséges
maradt. B. M. McKelway réviddel az amerikai hatalométvétel
utdn mint az amerikai tjsdgszerkeszt8k és kiadék csoportjé-
nak egyik tagja megtekintette Buchenwaldot. Utjairc’)l igy
szdmolt be: ,,Azt tapasztaltuk, hogy a foglyok kéziil sok
szazan egészségesnek mondhaték, mig masok vérhasban,
tifuszban, tiidévészben és mas betegségekben szenvedd
éléhalottak.”

Az egyik szembeotld jele annak, hogy Buchenwald nem
volt ,megsemmisit” tébor, az a tény, hogy bizonyos inter-
naltak munkaképtelen gyerekek voltak. Az ezer fére becsiilt,
2-16 éves gyermekeket két kiilonleges gyermek-barakkban
szdlldsoltdk el. Zsidé gyermekek széllitmdnyai 1942-t8l
1945-ig érkeztek Buchenwaldba. Bizonyos gyermekek 1943-
ban Auschwitzbdl joteek. A késdbbiekben zsidé gyermekek
érkeztek Magyarorszdgrél és Lengyelorszdgbdl. Az USA had-
seregének 1945. 4prilis 24-i, bizalmas jelentése megjegyezte:
»A legmeglepdbb a gyermekeket latni, akik szaladgalnak,
visitoznak és jatszanak.”

Harminc évvel a hdbort utdn még a hirhedt ,ndcivaddsz”
Simon Wiesenthal is elismerte: ,,Nem voltak megsemmisit§
taborok német foldon.”

A gizkamra-hazugsag

Buchenwalddal kapcsolatban a hdbort utdn elterjedt ha-
zugsdgok koziil taldn az a vdd volt a leginkdbb rosszindulatd,
hogy a németek ott a foglyokat megsemmisitették a gizkam-
rakban. Egy hivatalos francia kormdnyjelentés, amelyet a
Niirnbergi Torvényszék elé terjesztettek, mint a vad bizonyi-
tékdt, fantdziadtsan dllapitotta meg: ,Mindenrdl gondos-
kodtak, a legkisebb részletekig. Buchenwaldban, 1944-
ben egy vastitvonalat meghosszabbitottak tigy, hogy a de-
portaltakat azonnal vihették a gizkamriba. Bizonyos
[gdzkamranak] olyan padléja volt, amely megbillent és a
holttesteket kozvetleniil irdnyitotta a krematérium ke-
mencéjébe.” A Niirnbergi Per brit {6vddldja, Sir Hartley
Shawcross zirébeszédében kijelentette: ,,A gyilkolast a gaz-
kamrékban és a krematériumok kemencéjében tgy vé-
gezték, mint egyfajta ipari tomegtermelést.” Buchenwald-
ban ugyanigy, mint mds tdborokban.

Az egyik francia pap, Georges Henocque, a Saint-Cyr-i
Katonai Akadémia egykori lelkésze, 1947-ben kozzétett
konyvében azt éllitotta, hogy megszemlélt beliilr8l egy
buchenwaldi gézkamrat, amelyet részletesen leirt. Ezt a
kiilonleges torténetet gy szoktdk idézni, mint az olyan ho-
locaust-hazugsdgok jé példdjét, amelyeket még tekintélyes
személyiségek is képesek voltak kitaldlni.

Egy mésik francia pap és egykori fogoly, Jean-Paul Renard,
hasonlé kijelentést tett a tdborrdl réviddel a hdbord utdn koz-
zétett konyvében: ,Lattam a foglyok ezreit bemenni a zu-
hanyzéba. Folyadék helyett fulladist okozé gaz 4radt fo-
1¢jiik.” Amikor az egykori francia buchenwaldi fogolytérsa,
Paul Rassinier kimutatta a papnak, hogy nem volt gdzkamra
a tdborban, Renard igy felelt: ,,Ez igaz, de ez csak beszéd-
fordulat..., és mivel ezek a dolgok valahol léteztek, en-
nek nincs jelentdsége.”

A magyarorszdgi zsid6 ir6, Lévai Jend, 1948-ban megje-
lent kényvében azt a védat dllitotta, hogy a németek a ma-
gyarorszdgi zsidSk tizezreit 6lték meg gdzkamrakban.

Egy széles korokben terjesztett fiizet, amelyet a zsidé B’nai
B’rith Rdgalmazdsellenes Ligdja adott ki, szintén azt a mesét
terjesztette, hogy embereket gdzositottak el Buchenwaldban.

1960-ban hivatalosan megéllapitottdk, hogy a buchen-
waldi elgdzositdsi torténet mese. Ebben az évben Martin
Broszat, a miincheni Hitler-ellenes Kortdrs Torténelmi Inté-
zet részérdl konkrétan kijelentette, hogy nem volt egyetlen el-
gdzositdsi eset sem Buchenwaldban. A. S. Balachowsky pro-
fesszor, a Francia Intézet tagja hasonléképpen kijelentette
1971 novemberében: ,,Szeretném megerdsiteni az Onok
szamara, hogy gizkamra mint ilyen nem volt Buchen-
waldban...” Konnilyn Feigholocaust-iré beismerte a ,,Hitler
gézkamrdi” cim( konyvében, hogy Buchenwaldban nem volt
gdzkamra. Napjainkban egyetlen komoly torténész sem allit-
ja mdr, hogy ott gdzkamrék voltak.

Hanyan pusztultak el?

A Buchenwaldban a német uralom alatt elpusztult szemé-
lyek szamanak becsiilt éreéke félelmetesen kiilonbdzd. Az egy-
kori fogoly Elie Wiesel, 1986-o0s Béke-dijas, termékeny zsid6
ir$ szerint: ,Buchenwaldban naponta 10 000 zsiddt kiildtek
a haldlba.” Sajnos, ez a zaboldtlanul felel8tlen megallapitds
ezen ember retorikdjinak egészére is jellemz8, akit az USA
kormdnyzata a hivatalos Holocaust Emlékdpolé Tandcs fejé-
vé valasztotta.

A World Book Encyclopedia 1980-as kiaddsa azt dllitotta,
hogy ,,t6bb mint 100 000 ember” halt meg a tdborban. Az
Encyclopedia Judaica 56 549-re tette a szdmot. Raul Hilberg,
az Encyclopedia Americana 1982-es kiaddsdban azt irta, hogy
,tobb mint 50 000 ember halt meg a Buchenwald-komplex-
umban”.

Az USA hadseregének 1945. 4prilis 24-i (fentebb idézett),

hirszerzdi jelentése megjegyezte, hogy az anyakonyvezett dsz-

Az amerikai katondk bevonuldsa Buchenwaldba 1945 4prilisiban

szes haldlesetek szdma 32 705 volt. Az USA kormdnydnak
1945. janiusi, részletes, Buchenwaldrdl sz6l6 jelentése az el-
halaloz4sok 6sszes szimat 33 462-re tette. A halottak koziil
tobb mint 20 000 a hdbort kaotikus utolsé hénapjaiban halt
meg.

A mértékadé arolseni Nemzetkdzi Nyomozd Szolgélat, a
Nemzetkozi Voroskereszt fickintézménye 1984-ben megdl-
lapitotta, hogy Buchenwaldban a dokumentalt (zsidé és
nem-zsidd) haldlesetek szdma 20671 volt, mig Dora-ban
(Mittelbau) tovabbi 7463.

Noha még ezek az alacsonyabb szdmok is sajnélatosan na-
gyok, fontos tudatositani, hogy a Buchenwaldban elhaldlo-
zottak nagy tobbsége egy katasztrofilis hdbortinak és nem a
német politikdnak szerencsétlen 4ldozata volt. Rdaddsul a
meggyilkoltak legnagyobb részét a foldalacti kommunista té-
bori szervezet rendelkezésére gyilkoltdk meg. Tobb szdz fo-
goly esett a szdvetséges bombatdmaddsok dldozatdul.

A kézponti tdborhoz kozeli nagy 18szergyidr ellen végrehaj-
tott egyik légitdmadds alkalmaval a brit bombdzék 750 sze-
mélyt dltek meg (kozoteiik 400 foglyor).

Amerikai és szovjet kegyetlenkedések

Buchenwald 1945 4priliséban amerikai kézre keriile. Az
ott maradt 80 német 8rt és tibori funkciondriust révid tton
meggyilkoltdk. A foglyok brutdlisan agyonverték a némete-
ket, id8nként az amerikai katondk segitségével és bétoriti-
sdval. Hat fiatal németet ujjongva vertek agyon. A foglyok
amerikai dzsipeket is igénybe vettek, a kozeli Weimarba
autdztak, ahol taldlomra kivdlasztott német polgdri személye-
ket fosztottak ki és gyilkoltak meg.

A habort utdn a szovjet titkosrenddrség Buchenwaldot
mint koncentrécids tdbort a ,potencidlis osztalyellenségnek”
és mds ,lehetdségei szerint veszélyes” német polgdri szemé-
lyeknek 8rzésére haszndlta fel. 1949 szeptemberében, t5bb
mint négy évvel a hiboru befejezése utdin még mindig 14 300
fogoly volt a ,specidlis tdborban”. (Mialatt Buchenwald né-
met ellen8rzés alatt 4llt, 1943 mdjusdig a fogolylétszdm nem
érte el a 14 000-et.) A koriilmények borzalmasok voltak. Még
a németorszdgi koncentrécids tdborok feliigyeletével megbi-
zott Merkulov tbornok is elismerte a rend és tisztasdg sulyos
hidnyossdgait Buchenwaldban. Legaldbb 13 000, de lehet,
hogy 21 000 személy halt meg a szovjet feliigyelet alatt 4116
Buchenwaldban, mikézben ebben a hirhedt hdbord utdni ta-
borban egyikiik sem volt sohasem haldlra, vagy rossz bdnds-
médra {télve. Az egyik egykori fogoly ezekkel a szavakkal irta
le ,,borzalmas elzdrtsdginak, megaldztatdsinak és vallatdsdnak
ot évét” a szovjet vezetés alatti tdborban.

»Az emberek csupin szamok voltak. A méltésagukat
tudatosan labbal tapostik. Irgalmatlanul éheztek, és a
tiid8vész emésztette Sket, amig csak csontvazza nem val-
tak. A megsemmisitési folyamat, amint ez évtizedeken ke-
resztiil j6l vizsgalhaté volt, médszeresen folyt le. A fog-
lyok sirasa és fajdalmas panasza még mindig visszhang-
zik a fiilemben, valahinyszor el8jon a milt az dlmatlan
éjszakaimon. Reményteleniil kellett figyelniink, hogy az
emberek a terv szerint tigy pusztulnak el, mint megsem-
misitésre szant allatok.

Sok névtelen ember keriilt be az NKVD megsemmisi-
tési mechanizmusiba az 1945-6s 6sszeomlas utan. Ezeket
az Gigynevezett felszabadulés utén gy terelték 6ssze, mint
a szarvasmarhékat. Ezek az emberek csak vegetaltak a sok
koncentraciés tiborban. Sokukat médszeresen halalra ki-
noztik. Egy emlékmiivet épittettek veliik a buchenwaldi
koncentraciés tabor halottaiért. A halalos 4ldozatok sza-
mat a puszta elképzelés alapjan hatiroztak meg. Szandé-
kosan csak az 1937-1945-6s id8szak aldozatait tisztelték
meg. Miért nincs emlékmii az 1945-1950 kozotti idszak
halottainak tiszteletére? Szamtalan tomegsirt 4stak a ta-
bor koriil a hdbort utani iddszakban.”

A hibord utdni ,Német Demokratikus Koztdrsasdg” urai
elképesztd képmutatdsként a buchenwaldi tébor teriiletét
egyfajta evildgi szentéllyé alakitottdk. Minden évben szézez-
rek ldtogatjdk a mizeumokkal, harangtoronnyal, monumen-
télis szoborral és eléggé ironikus médon a ,fasizmus dldoza-
tainak” szentelt emlékmiivekkel zsifolt helyet. Semmi sincs,
ami emlékeztetné a ldtogatdkat az elfelejtett németek ezreire,
akik nyomordsigos médon pusztultak el a hdbord utdni
években, amikor a tdbort a szovjetek miikodtetcék.

Buchenwald torténete, amely gyakorlatilag hasonlé az 6sz-
szes német hdboru alatti koncentricids tdbor torténetéhez, az
egész holocaust-mese mikrokozmosza. Buchenwald széles
kérben elfogadott dbrdzoldsa hasonlé a tobbi német tdbor
dbrézoldsihoz, ami éles ellentétben 4ll a kevéssé ismert valé-

sdggal.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)
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JANY GUSZTAV ONFELALDOZASA

Az id8pont: 1946. oktéber 7. A szinhely:
a kaposvari katonai szlirgtdbor. Sélyom
Andrés 8rnagy tdborparancsnok kordbban
mdr tobb ezer embert vett 8rizetbe a Ma-
gyarorszdgra hazatérék koziil. Szdméra egy-
egy djabb drizetbe vétel mar nem jelent kii-
l6n3sebb eseményt. A mai napon azonban
mégis olyan tdrténik, ami szdmdra is rend-
kiviili: beosztottjai egykori hadseregpa-
rancsnokdt, a 2. Magyar Hadsereg vezényld
tabornokir allitjak elébe. Ot nem mint fog-
lyot hozték Magyarorszdgra, hiszen tizen-
hdrom hénapi amerikai fogsdg utdn nem-
rég szabadult Bajororszdgban. Amikor
megtudta, hogy a budapesti Népbirdsdg
volt aldrendelt tiszjeit felel@sségre vonja,
elhatdrozta: onként visszatér, hogy véllalja
a felel8sséget mindazért, amire a masodik
vildghdbort idején parancsot adott. Sélyom
Andris a megddbbenését kovetd lelkitusa
utdn egykori hadseregparancsnoka 8rizetbe
vételére ad utasitist. Az 8rizetbe vett neve:
Jany Gusztdv.

Hosszu élettt dllt mogotte. Az elsé vildg-
haborurt végigharcolta. Ferenc J6zsef csdsza-
ri és kirdlyi hadseregében — éppen tgy, mint
Horthy Miklés Nemzeti Hadseregében —
szigortian tiltottdk a politizdldst, mivel eb-
ben a hadsereg lelki egységének veszélyezte-
tését latedk. Jdny — ennek megfelelden, de
lelki alkatdbdl kévetkez8en is — politikdval
sohasem foglalkozott. Nem volt nemzeti-
szocialista, miként nem volt baloldali érzel-
m{ sem: egyszer(ien magyar volt és katona,
akinek Magyarorszdg iigye és a kotelesség-
teljesités a legszentebb feladatot jelentette.

Legmagasabb katonai képesitését még az
elsq vildghdboru el8tt a bécsi katonai Hadi-
akadémidn szerezte meg. Az els§ vildghdbo-
rd utdn mdr elismert elméleti szakember,
akit kivalé harcdszként emlegetnek. Nyolc
éven keresztiil tanft a Hadiakadémidn,
késébb tobb éven 4t a Ludovika Akadémia

parancsnoka és rovid ideig a kormdnyzé ka-
binetiroddjanak a vezetdje.

Akik ismerték, dicsériék szerénységée, de
szigorusdgat is, hiszen soha senkivel szem-
ben nem volt szigoribb, mint 6nmagdval.
Természetes, hogy katonai és emberi eré-
nyei miatt 8rd esett a vélasztds: a mdsodik
vildghdboru alatt 8 lett a 2. magyar hadse-
reg parancsnoka.

A hadsereg feldllitdsa és Osszetétele nem
Jany feladata volt. Kezdettdl fogva elégte-
lennek mondotta a hadsereg felszerelését,
panaszai azonban nem nyertek meghallga-
tast. A hivatalos alldspont az volt: nem le-
het minden fegyvert dtadni a 2. Hadsereg-
nek, mert Erdélyben ott 4ll a romdn hadse-
reg. Jany elveihez hiven nem tehetett mdst:
engedelmeskedett és harcolt azzal a felsze-
reléssel, ami a rendelkezésére dllt.

Szombathelyi Ferenc vezérezredesnek, a
honvéd vezérkar fénokének a Keitellel
1942. elején folytatott térgyaldson sikeriilc
a német kovetelést tiz fronthadosztdlyra le-
szorftani. Ez alkotta azutdn a 2. Hadsereg
harcol¢ alakulatait. Az 1942-es nydri német
offenzivaban a 2. Hadsereg csak egy had-
testtel vette ki részét. A szovjetek szinte harc
nélkiil vonultak vissza a Don keleti partjara.

Az 1942-es nyidri hidfcsaték sordn a
frontvonalat jirva Jany maga is megsebe-
siile. Ezt kovetden a 2. Magyar Hadsereg
besziintette a tdmadé hadmiveleteket és
védelembe ment dt. Az 1942. 4prilis 23-a és
oktéber 1-e kozottl veszteség 1100 tiszt és
29 000 kézkatona volt.

Horthy 1942. december 24-i téviraté-
ban megparancsolta a 2. Hadseregnek,
hogy egy esetleges szovjet tdmadds esetén
4llasait felcétleniil tartsa. Ezt a parancsot te-
hat nem Jdny Gusztdv szovegezte, ezért tel-
jes értékben — a felel8sségre sohasem vont
— Horthy kormdnyz4 a felel8s! Kézben Jény
sokat vitdzott a német ,B” hadseregcsoport

parancsnoksdgdval (amelynek aldrendeltje
volt) és Hermann von Witzleben tibornok-
kal, a 2. Magyar Hadsereghez telepitett
német Ssszekotd torzs parancsnokdval. El-
lenvetéseit sohasem fogadtdk el. Hitler
1943 elején mdr azt fontolgatta, hogy a kii-
sz6b6ndllé német—magyar tdrgyaldson Jény
levaltdsdt kéri.

1943. janudr 12-én Moszkalenko szov-
jet tdbornok 40. Hadserege az urivi hid-
b8l megkezdte offenzivdjit. Janudr 14-¢én
a voronyezsi front kozéps§ és déli része is
tdmaddsba lendiilt. A tdmadé csapatok ja-
nudr 15-¢ig kemény ellendlldsba iitkoztek.
Mind a szovjet, mind a német éreékelés az
volt, hogy a magyarok bdtran harcolnak.
Janudr 16-4n azonban a szovjet tdmadds a
2. Hadsereget hdrom részre vigta. Amikor
janudr 17-én megjote a ,B” hadseregcso-
porttdl a magyar csapatok visszavonuldsira
az engedély, Jdny mindent megtett annak
érdekében, hogy a minusz 40 fokos (!) hi-
degben rendben visszavonultassa a IV. Had-
test csapatait. A 2. Magyar Hadsereg 1943.
janudr 24-én hivatalosan is kivalt a német
arcvonalbdl.

A 2. Hadsereg a 12 napos doni csatdban
tobb mint 100 000 embert vesztett halot-
takban, sebesiiltekben és eltlintekben.
A hadsereg maradvanyai dprilisban tértek
haza Magyarorszdgra. Janyt Hitler a Vaske-
reszt lovagkeresztjével tiintette ki. Jdny
— aki az utolsé szerelvénnyel hagyta el
Oroszorszdgot — a keleti pdlyaudvari iinne-
pélyes fogadtatdsa alkalmabdl azt mondot-
ta, hogy kitiintetését jelképesen ,dtadja
azoknak, akik azt megérdemlik: a talpig hés
magyar katondknak, akik hiiségesen teljesi-
teteék eskiijitket mindhalalig”.

Ezt kéveten Uj parancsnoksdgot nem
kapott. A habort végét Bajororszdgban él-
te meg. Onnan keriilt amerikai fogsdgba, s
onnan — dnként — Magyarorszdgra.

Orizetbe vétele, majd , Népbirésig” elé
dllitdsa icthon és kiilf6ldon nagy megdsb-

benést keltett, s még nagyobbat, hogy
1947. oktéberében , hiborus f8blinssként”
golyd dltali haldlra {téleék. Egyrésze, mert a
németekkel szdvetséges hadseregek egyet-
len més vezényl tdbornokdt sem {téleék ha-
l4lra sajét hazdjdban, mdsrészt, mert 6nként
tért haza, de legf6képpen azért, mivel kite-
lességtuddsa és hlisége semmiképpen sem
érdemelte meg, hogy kivégz8osztag elé 4llit-
sdk. Nem kért kegyelmet, mert — mint
mondotta — ezzel csak blindsségét ismerné
el. 1947. november 27-én a Gylijtéfoghiz
udvardn végezték ki (egyik volt beosztottja,
aki szemtant volt, keservesen sirt). Mind a
tdrgyaldson, mind a kivégzdosztag el8te bét-
ran viselkedett.

Az, hogy ligyét a fliggetlen magyar biré-
sdg ujravizsgdlta és rehabilitdledk, egy per-
cig sem kérd@jelezhet8 meg. Azonban en-
nél is fontosabb, hogy a kitelességruddst és
a hiiséget, amit a gybztescknél erénynek, a
veszteseknél pedig blinnek tekintenek,
mindig é mindenki esetében ugyanazon
mércével mérjék! Miként az nfeldldozdst
is, amelynek Jény Gusztdv onkéntes haza-
térésével és vértanthaldlaval oly tiindokl

péld4jdc hagyta rdnk!

GONDOLATOK A KETTOS MERCEROL

Tisztdzzuk, hogy a kettds mérce olyan — gondolatban, széban vagy tettben is megnyil-
vénulé — dontés, {télkezés jellegzetessége, amelynek alkalmazdsa sordn az azonos helyzete-
ket kiilonboz8képpen, par excellence ellentétesen {télik meg.

A fentiek alapjan feltételezem, hogy sokaknak — miként nekem is — szemet sziir az a nap-
rél-napra megnyilvdnulé kett8s mérce, ami kériilvesz minket mindenhol. Személy szerint
elegem van mdr abbdl, hogy az irracionalitdsnak az az 6ridsi ardnytalansiga hilézza be a
kozvéleményt, amely szinte valldsi dogmaként, s8t doktrindlisan erdszakolja rank tanait.
Napjainkban az immdron negyedik hatalmi dgként szdmon tartott média ontja magdbél
ennck az irracionalitdsnak a téziseit: mindig ugyanazok az arcok, ugyanaz az akcentus,
ugyanaz a tdreénet, dllanddan. E szerint létezik egy 8si, mivelt és kivélasztott Torzs, amely
vég nélkiil ki van téve a kevésbé 8si, kevésbé miivelt kiilvildg tdimaddsainak. Pedig 8k csak
békében, félelem nélkiil szeretnének élni, ennek ellenére tdliik retteg a vildg tilnyomé ré-
sze. Ezek az izgdga, a bériikbe sohasem férd emberek, akik a legtobb orszdgban szdmszer(i-
en elenyész8 kisebbségben vannak, eldontik, hogy mi a térvény, mi jogos és mi nem, 4l-
taldban mit szabad és mit nem.

Kérdem én, miként lehetséges, hogy:

— A médiumok a fehér vilig szdmdra minduntalan propagljik a vegyes hdzassagokat,
népszertsitik a fajok keveredését — amit divattd is emeltek —, mikozben zsid6 szervezetek
szerte a glébuszon fajtdjuk Osszetartdsdra buzditanak, és fiaik és ldnyaik kizdrélag sajic
fajtdjukbeli pdrt valasszanak a maguk szdmdra, amivel nem is lenne gond, amig ezt nem
sajdtitjdk ki kizdrélag onmaguk szdmdra. Mert ha én, magyarként, fehér eurdpaiként sze-
retném meg@rizni népem és fajtdm genetikai és szellemi 6rokségét, rogvest ki vagyok ki-
dltva aldvalé, gy(ilslkods kirekeszt8nek, de legaldbb is idejétmult 4lldspontot képviselek —
mondjék 8k.

— Egyes kitaldlt torténelmi eseményeket a vildgtorténelem kozéppontjaba helyeznek
(lasd: holokamu), mikdzben arra, aki mds népek haborts szenvedéseit, tragédidic egy
lapon merészeli emlegetni az & fdjdalmaikkal, tragédidikkal, f8benjiré blinssként tekin-
tenek. Ugyanakkor azt, aki veszi magdnak a bétorsdgot, és alaposabban szemiigyre veszi

gyenge ldbakon 4116 torténetiiket, rogvest eretnekként kezelik, hatésigilag elhallgattatjak,
egzisztencidlisan tonkreteszik, végsd esetben pedig bortonbe vetik (ldsd: David Irving
esetét).

— Hogyan lehetséges, hogy a véleményformalé média mintegy parancsold sziikségletet
teljesitve, a kozel-keleti konfliktusok kapcsin mindig és folyamatosan Izraelt dllitja be a
megtestesiilt j6ként?

— Izrael etnikai feltételekhez koti az orszdgaba valé bevandorldst, viszont ha ugyanezt a
gyakorlatot, mint természetes megolddst valaki eurépai megvildgitdsba helyezve csupdn fel-
emliteni meri, akkor az illetd régtdn a rdgalmak perggtiizébe keriil. Honnan ez a feloldha-
tatlan abszurdit4s?

— Végezetiil, miféle paradoxon az, amelyet egyre inkdbb eréltetnek, tudniillik az, hogy
a rasszizmus b(inés gondolkoddsméd (a valésig ugyanakkor az, hogy a rasszizmus a termé-
szet tdrvényeinek figyelembe vétele, amelyek arra mutatnak, hogy a kiilsnbz8 emberi rasz-
szok nem egyformdk, és amiben 6nmagdban semmiféle gy(lslet sincs) és mint ilyen, a fe-
hér emberek tulajdonsiga, mikézben egy bizonyos orszdg (Izrael) a legnyilvdnvalébb mé-
don gyakorolja a rasszizmust?

Egy bizonyos csoportocska kényszeres és gorcsds bizonygatdsba kezdett mér jé ideje,
hogy elhintse benniink azt a gondolatot, hogy a rasszizmus eredend8en fehér ,btin“. Ez4l-
tal blintudatot keltenek népiinkben, amely akaddlyozéja a faji 6ntudat kibontakozdsinak.

A kett8s mérce kivaled okait ismerjiik, tehdt feladatunk minél t6bb emberrel megismer-
tetni azokat. Soraimat hadd zdrjam David Duke szavaival:

~El kell hogy ismerjiik a jelenlegi politikai és tdrsadalmi hatalmukat, de azt is tudnunk kell,
hogy hatalmukatr a mi civilizdcionk visszafejlédése drdn szerezték meg. Ha nem sikeriil e hata-
lom ellen fellépni, az csak a végsd kihaszndldsunkhoz vezethet, és ez, tehdt a mdr fejiink folitt
lebegd lehetséges népirtds teszi feladatunkat élethaldl kérdéssé — egy olyan feladattd, amely
stirgdssé vdlt mind népiink, mind a vildg minden nemzete és népe szdmdra.

Lantos Jdnos
Kitartds.hu
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III. JEGYZOKONYV

Felvétetett Budapesten, a Budapesti Allamrendérség
Politikai Rendészeti Osztdlydn, 1945. oktéber 15-én
15 éra 30 perckor.

Jelen vannak: dr. Nagy Vince, mint az igazsigiigyminiszter
4leal kirendelt politikai iigyész, dr. Szabé Ferenc népiigyész,
Harangozé Piroska jegyz8kdnyvvezetd, Szdlasi Ferenc terhelt,
volt nemzetvezetd.

El8adom, hogy a katonatiszti palydt 6nkéntes elhatdroz4-
sombdl hagytam ott 1935. mércius 1-én, magam kértem
nyugdijazdsomat. Tettem ezt azért, hogy magyar nemzetem
szolgalatat politikai stkon folytassam.

Kérdésre el6adom, hogy a nekem felmutatott ,Naplé 1944
oktéber 1-ée8l 16-dig. Oktdber 15.: a hatalomdtvéel” felira-
tot visel§ iratboriték és az abban 1év8 s nekem felmutatott 98
lapoldalt tartalmazé naplék t8lem szdrmaznak, és mindenben
a valésdgot tartalmazzdk, ill. az én feljegyzéseimet, az dltalam
gyljtote hireket és eseményfeljegyzéseket és a megbeszélé-
seimrél késziilt feljegyzéseket tartalmazzik.

A németekkel valé politikai kapcsolataim 1936-ban vagy
37-ben kezd8dtek Rothen Ferenc utjdn, aki magyarorszdgi
svdb ember volt, és aki Magyarorszdgon iizleti foglalkozdst
folytatott, s emellett a német népcsoport politikai iigyeivel is
foglalkozott, mint a népcsoport tagja. Rothen azt a szerepet
toleotte be velem kapcsolatban, hogy a magyarorszdgi német
népcsoportot be fogja szervezni az dltalam irdnyitott Hunga-
rista Mozgalomba.

Birodalmi németekkel el8szér 1937-ben keriiltem kapcso-
latba. A budai Vigaddban tartott nagygy(ilés utdn néhdny né-
met urat, sejtésem szerint Ujsdgirékat, ismertettek Sssze velem,
akikkel egyiitt vacsordztam, de veliik az én politikdmrél vagy
a két orszdg egyiitemiikodésérsl semmiféle konkrét tervet nem
beszéltem meg. Ezutdn kvetkezett 1938-tdl kezdve fegyhdz-
biintetésem 1940 szeptember 17-éig. A fegyhdzbél kiszabadul-
va egy alkalommal felkeresett engem egy Michaelis nev(i né-
met Ujsdgird, aki a berlini kiiltigyi hivatalban alkalmaz4sba ke-
riilt Rothen Ferenct8l hozott iizenetet a részemre. Tobbek ko-
zott azt iizente, hogy mér idejét multnak ldgdk az illetékes
német vezet8korok a magyarorszdgi német népcsoport bekap-
csoldsdt a Hungarista Mozgalomba, magdt a hungarizmust is
meghaladott elgondoldsnak taldljik, mert német felfogds sze-
rint Délkelet-Eurdpdt népi 4llamokba akarjik szervezni. Eze-
ket a népi 4llamokat kizvetleniil Berlinhez akarjdk kapcsolni.

Itt adom el6, hogy nem sokkal ezutdn 1940 8szén felkeresett
Mecsér Andrés, és azt adra el, hogy német illetékes korokkel
folytatott megbeszéléseibdl azt szfirte le, hogy a németek Délke-
let Eurépdban s igy Magyarorszdgon is a néprajzi elv alapjén
akarjak a hdbort utdn rendezni az orszdgokat, tehdt Magyaror-
sz4g is a rajta él6 népcsoportok szerint kisebb orszdgokra fog
bomlani, ezek kozott lesz Magyarorszdg is. Ezek az orszdgok
mind Berlin gazdasdgi és katonai vezetése ald fognak tartozni.

Arra a népiigyészi figyelmeztetésre, hogy Naplémban a
Mecsérrel valé eme beszélgetés leirdsakor semmi feljegyzés
sincs arrdl, hogy a Mecsér 4ltal kozolt német tervvel szemben
barmi ellenvetést tettem volna, kijelentem, hogy elutasitottam
az ismertetett tervet, de feleslegesnek tartottam naplémban ezt
feljegyezni. Az 1942. 4prilis 18-4n tartott nagytandcsi beszé-
demben céloztam ilyen — részemrdl nem helyeselt — tervre.

Fegyhdzban létem alatt tortént, hogy Hubay Kdlmdn és V4-
g6 Pal képviselsk benyujtottdk ismeretes torvényjavaslatukat
a képvisel8hdzba, amelynek kovetkezése volt, hogy ket meg-
fosztottak manddtumukeél. En ennek a javaslatnak elkésziil-
tér8l és benyujtdsdrdl eldzetesen semmiféle tudomdssal sem
birtam, mert a fegyhdzbdl nem is tudtam volna érintkezni ba-
rdtaimmal vagy hiveimmel. Amikor azonban 1940 szeptem-
berében kiszabadultam a fegyhdzbdl és tudomdsomra jutott ez
a dolog, a magam részérdl teljesen igazat adtam Hubaynak és
Vigoénak, helyeseltem, hogy megtették ezt a [épést, mert véle-
ményem szerint ez volt az els§ [épés Magyarorszdg egyik éget
kérdésének elintézésére.

Arra a népligyészi figyelmeztetésre, hogy igen ez volt az els§
lépes és magyar emberek sz4jdbdl elhangzott javaslat az orszdg
szétdaraboldsa céljibol, megjegyzem, hogy ezzel ellentétben én
ezt az ind{tvdnyt nem tartottam és nem tartom a magyar nem-
zet érdekeivel ellentétes [épésnek, és én ilyen irdnyu véddal
szemben védekezésemet a térgyaldson fogom el8adni.

A birodalmi németekkel val4 kapcsolataim a tovabbiakban
a kovetkez8 id8pontokban jdttek létre: 1940 telén Hubay la-
kdsdn sajté-Osszejovetel volt, itt taldlkoztam és beszélgettem
német birodalmi djsdgirékkal és olaszokkal is. Ekkoriban jot-
tem Ossze a részemrdl mar ismert dr. Basch Ferenccel, a ma-
gyarorszégi Volksbund vezet8jével. O arra akart rdvenni, hogy
mondjak le a magyarorszdgi németeknek a Hungarista Moz-
galomba valé beszervezésérél, mert azokat kizdrélagosan a

Volksbundba akarjdk 8k beszervezni. Ennek a kivdnsdginak
nem tettem eleget. E miatt bizonyos elhidegiilés édllott be ko-
zottiink.

Ugyészi kérdésre, hogy mi volt a véleményem a Sztéjay kor-
mdny alatt engedélyezett ama jelenségrél, hogy németajkd ma-
gyar dllampolgdraink koziil sokan bedlltak a német ,SS”-be,
el6adom, hogy ezt nem helyeseltem és nem tartottam meg-
engedhet8nek. Arra az tigyészi kérdésre, hogy ebben az eset-
ben kormdnyra jutdsom utdn miért nem cselekedtem és miért
nem intézkedett kormdnyom Sztdjayékkal ellentétes irdnyban
és miért nem rendeltem ezeket a magyar dllampolgdr svabokat
vissza a német hadseregb8l a magyar hadseregbe, el6adom,
hogy Hitlerhez intéztem egy levelet, amelynek a tartalma erre
a kérdésre vilaszul szolgdl. Allamok kézotti szerzédésnek te-
kintettem a Sztdjay kormdny és a német kormdny kézott ide-
vonatkozdan létrejott megéllapoddst.

1940 végén vagy 1941 elején Brinzey magyar szds. titjdn meg-
ismerkedtem egy Wirnecke nevli német utazéval. O egy ma-
gdnbeszélgetés kapcsin megigérte, hogy 6ssze fog hozni hiva-
talos német egyéniségekkel. Jelent8sebb német magin szemé-
lyiségek koziil 1941 oktdbere tdjdn jottem dssze Rddemacher-
ral, aki a német kiiliigyi hivatalnak volt az embere és hivatalos
balkdni ttjardl visszajovet beszélgetett velem. Naplém idevonat-
kozé része bvebb feljegyzést tartalmaz arrdl a beszélgetésrél.

Valésdgos hivatali poziciét betoltd német egyénnel 1944.
4prilis 3-4n jottem el8szor dssze, amikor is Veesenmayer bu-
dapesti német kovettel ismerkedtem meg.

Hozz4 kérésemre dr. Walton Agoston iigyvéd eszkszolt ré-
szemre és Csia Sdndor részére kihallgatdst, ill. taldlkoz4st, amit
4prilis 3-4n folytattunk le a német kdvetségen. A megismerke-
dés formalitdsain tdl — amint arrdl kiilsnben naplém idevo-
natkoz6 része kimerit8bb tdjékoztatdst ad — én megismertet-
tem vele eddigi miikodésemet, majd megkérdeztem téle, nem
fog-e neki kényelmetlenséget okozni, ha velem valé kapcsola-
tdrdl a Sztbjay kormdny tudomdst szerez. Erre 6 megnyugta-
tott, hogy sz6 sem lehet err8l, mert § nemcsak kiveti mindség-
ben van Magyarorszdgon, hanem a Fiihrert8] rendkiviili meg-
hatalmazotti megbizdsa is van, s mint ilyennek bérkivel joga
van tdrgyalni, nemcsak a kormdnnyal. Az eldl a kérésem el6l,
hogy prébaljon a kormdnyzéndl kihallgatdst részemre kieszko-
z61ni, mert eddig ez nem sikeriilt, azzal tért ki, hogy ilyen cél-
bél a magyar kormdnyhoz kell fordulni.

Ett8l fogva Veesenmayer kovettel tobbszér 6sszejottem.
Megbeszéléseinket naplébeli feljegyzéseim tartalmazzak.

Ugyészi kérdésre kijelentem, hogy 1944. szeptember havi-
ban Keszthelyen nem jértam, és ott ennél fogva a német ko-
vettel nem is volt taldlkozénk.

Winkelmann német tébornokkal, a magyarorszdgi német
renddrség fEparancsnokdval eldszor 1944. szeptember elején
jottem Ossze.

Arra az tigyészi kérdésre, hogy az oktdber 1-¢ét8l 16-dig ter-
jed8 id8szakra vonatkozéan naplémban feljegyzés van arra
nézve, hogy ezeknek a hivatalos német uraknak felajanlottam
Bakay, Vattay, Lazdr, Hardy tdbornokoknak az eltdvolitdsdt
megbizhaté embereink utjdn, mert csak ezek eltdvolitdsdval
tartom lehet8nek a sima 4tallitast és hatalomatvételt, el6adom,
hogy ezeknek a kikapcsoldsdt valéban akartam, de ez nem azt
jelenti, mintha nevezettek személyének és életének bdrmiféle
veszélyeztetését terveztem volna, hanem csak lefogdsukat és in-
terndldsukat. Az ligyészi megjegyzés alaposan téved, mert bosz-
szantott engem, hogy épen az e tmdrdl a német vezetSkkel
folytatott beszélgetésem utdni 24 érdban a németek elfogtdk
Bakay tdbornokot a Ritz széll6beli lakdsa el6tt, dsszes iratdval
egyiitt. Azért bdntott ez engem, mert foloslegesnek tartottam,
hogy a németek ilyen cselekedetekkel beleavatkozzanak a ma-
gyar tigyek intézésébe. Olyan er8snek tartottam pdrtomat,
mint a mozgalmat is, hogy minden német segitség nélkiil meg-
tudtuk volna csindlni a hatalom 4tvételét.

Arra az iigyészi kérdésre, hogy ,ilyen elgondoldsa mellett
miért kére oktdber 1. és 15-¢ kozott folyton a német kovettsl
irdnyitast, utasitdst és a hatalom dtvételének pontos kitlizésée,
és miért nem utasftott vissza minden német fegyveres tdmo-
gatdst, hogy magyar nemzeti er8k 6ndllé cselekményének tlin-
jon fel a hatalom 4tvétele, és ne legyen az a ldtszat, hogy ide-
gen fegyveres er6k bdbjaként dllok oda a hatalom ridja mel-
1¢”, kijelentem, hogy azért siirgettem a hatalom 4evételét, mert
a katonai helyzet miatt siirg8snek tartottam, hogy szabadke-
zet kapjak a belpolitikai helyzet megnyugtatdsira, hogy igy
egységes hdtorszdgot tudjak az arcvonal segitségére 4llitani. A
német fegyveres segitséget a hatalom 4tvételéhez azért nem
utasithattam vissza, mert a németek ezt sajdt magukedl adedk,
mint ahogy egyéb cselekedeteikben is sajit elgondoldsaik sze-
rint jdrtak el.

En a hatalmat Horthy kormanyzé irésbeli kinevezési okira-
ta alapjdn vettem 4t. A kormédnyzéval 16-dn délel8tt az angol
kovetség korabbi helyiségében a Verbdczy utcdn beszéltem
négyszemkozt. Ekkor a kormdnyzé szébelileg megbizott, hogy

az 4llamiigyeket vezessem a helyzet tisztdzéddsdig. Ennek a
megbizdsnak tartalmi éreelmezésée tgy fogtam fel, ahogyan az
a budapesti kézlényben megjelent kormanyzéi kéziratban fog-
laltatik. A kormdnyzéval folytatott beszélgetésem lényege
nemcsak az emlitett kormdnyz6i kéziratban, hanem a buda-
pesti kézlonyben kozole els8 megnyilatkozdsomban is megir-
va 4ll.

A korményz részemre sz616 kinevezési okiratdt aznap dél-
utdn kaptam kézhez Lakatos volt miniszterelnsktdl.

Allitom, hogy a kormdnyzét erre az elhatdrozdsra sem a
Hungarista Mozgalom részérél, sem a németek részérdl fegy-
veres er8szak nem kényszeritette.

Arra az tigyészi kérdésre, hogy vajon nem volt-e a legkemé-
nyebb fegyveres erdszak és kényszerités a kormanyzéval szem-
ben német tankoknak és fegyveres alakulatoknak felvonuldsa
a virba és ezek részérdl a tiizelés meginditdsa a vdrat védelmez§
Ldzdr testdrtdbornok csapatai ellen, és nem volt-e a fegyveres
kényszer ldthaté bizonysdga az is, hogy 16-4n délel8tt nem a
vérban, hanem az ,,SS”-parancsnoksdg Verb8czy utcai épiile-
tében fogadott a kormdnyz6 engem és adta 4t nekem a hatal-
mat, eladom, hogy én ezt nem fegyveres kényszeritésnek te-
kintettem, hanem az volt az értesiilésem, hogy Horthy 6nként
a németek védelme ald helyezte magit.

Terhelt kijelenti, hogy az egyébként helyesen felvett kihall-
gatdsi jegyz8konyvet csak abban az esetben hajlandé aldirni,
ha jegyz8konyvbe veszik, hogy 6 ma is Nemzetvezet8nek te-
kinti magdt.

Jegyz8konyv lezdratott 10. h. 4 perckor.
Aldirds: Szdlasi Ferenc

IV. JEGYZOKONYV

Felvétetett Budapesten, a Budapesti Allamrend()'rség
Politikai Rendészeti Osztdlydn, 1945. december
3-4n 15 éra 17 perckor.

Jelen vannak: Dr. Szabé Ferenc népiigyész, Harangoz6 Piros-
ka jegyz8konyvvezetd, Szdlasi Ferenc terhelt

Ugyészi kérdésre kijelentem, hogy a kormanyzétandcs tag-
jai ki voltak nevezve, minden tigykor és fizetés nélkiil. 1945.
mircius elején akartam térvényhozds utjdn egy allamféi jog-
kérnek megfelel kormdnyzétandcsot feldllitani, amelyben én
megmaradtam volna, mint nemzetvezet§ és miniszterelnsk.
A kormdnyzétandcsnak mindossze két iilése volt.

Ugyészi kérdésre kijelentem, hogy magyar dllampolgérok
megkinzdsdrdl, ill. megverésérdl nem volt tudomdsom, errdl
csak Augsburgban és Salzburgban értesiiltem. A pdpai nunci-
us volt ndlam egy izben intervenidlni az atrocitdsok miatt,
azonban én 6t a kiiliigyminiszterhez, ill. a beliigyminiszterhez
utasftottam, akik teljhatalommal voltak ebben a kérdésben fel-
ruhdzva.

Altalnossigra véve semmiféle t6rvénytelen megkinzasrol
nem volt tudomdsom, amennyiben ilyen tdrtént volna, azért
az a felel8s, aki elkévette.

Ugyészi kérdésre kijelentem, hogy Buddn t6bb izben jir-
tam a hatalom 4tvétele utdn, azonban egyetlen egy alkalom-
mal sem ldttam azt, hogy zsidékat kiséreek, ill. embereket ban-
talmaztak volna. Oktéber 15-e utdn kb. 10, 12 alkalommal
mentem végig Budapesten a Bécsi titon és mindéssze egyetlen
egy alkalommal taldlkoztam egy munkaszolgdlatos csoporttal,
amelyet egy szakaszvezetd és két honvéd kisért. Meg is 4llitot-
tam 8ket, és a szakaszvezetdnél érdekl8dtem, hogy mit csinal-
nak. Itt semmiféle atrocitdst nem tapasztaltam.

A kiilfsldi ujsdgokban megjelent magyarorszdgi zsidé vo-
natkozédst dolgokrdl tudomdssal nem birok, mert idém sem
volt ezeket elolvasni.

Kérdésre kijelentem, hogy az oktdber 15-ét megeldz8
iddben a németekkel valé tdrgyaldsaimrol Szdllésyt, Csidt,
Gerdt és mésokat is tdjékoztattam, és kiilondsen a beosztdsuk-
ndl fogva az ket érdekld dolgokat beszéltiik meg. Beregffy
Kirollyal csak oktdber 16. utdn keriiltem szorosabb érintke-
zésbe, ezt megel6z8en 1944 augusztusiban két alkalommal
volt ndlam Csob4nkén, ahol vele az 4ltaldnos helyzetrdl beszél-
gettiink.

Az 4rtelepitéssel kapcsolatosan részben a személyeknek,
részben az anyagnak Németorszdgba valé dttelepitésére az
irdnyelveket én adtam meg Sz8ll8synek, aki azutdn azokat a
minisztertandcson el8terjesztette, és ott vagy elfogadtdk vagy
modositottdk. Ezek az dteelepitések a katonai helyzetbdl adéd-
tak, és biztunk abban, hogy a tavasz folyamdn, amikor
Magyarorszég felszabaditdsa be fog kovetkezni, tjra visszaszal-
lithatjuk.

Mist el8adni nem kivdnok, vallomdsom helyesen van fel-
véve.

Alairas: Szilasi Ferenc
(Folytatjuk)
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Els8 nap (2007. november 15.)

A Birésdg elnoke Dr. Glenz, a birésdg tobbi tagja: Dr.
Bock és Dr. Lidenthal, valamint a két el6addbiré: Askani
és Haas. Glenz mintegy 60 évesnek tlinik. A vddlott a 44
éves Sylvia Stolz, a ,német Jeanne D’Arc”, a ,bajor méreg-
zsdk”, akit a 71 éves Horst Mahler kisér. Védgiigyvédje Dr.
Ludwig Bock, a vdd képvisel8je Andreas Grossmann édllam-
ligyész, akit Seiler keriileti f8iigyész kisér. A tdrgyalds 9 6ra
52 perckor kezdédik.

Grossmann és Sciler egymdst felvaltva olvastdk fel a
védiratot. A vdd a Ziindel-per ,akaddlyozdsa”, tiszteletlen
megjegyzések a Német Szovetségi Koztdrsasdgra, az el-
hunytak (éresd: zsidok) emlékének megséreése és a tomeg
izgatdsa, amely a Német BTK 130.§-a szerint biinte-
tendd.

A védelem inditvdnyozta a Német Alkotmdnybirésighoz
forduldst annak tisztdzdsa végett, hogy a 130.§ nem alkot-
ményellenes-e, ugyanis a Német Alaptorvény 1.§-dnak 5.
cikkelye garantdlja a sz6ldsszabadsdgot, tovdbbd a vélemény
és a kutatds szabadsdgdt. Az Alkotmdnybirdsdg sohasem
doéntote ebben az alapvetd kérdésben. A Birésdg elutasitot-
ta Dr. Bock véd§ inditvanydt.

Sylvia Stolz-nak megengedte a Birdsdg, hogy el8ter-
jesztésében kifejtheti 4lldspontjdt. Sylvia kifejti, hogy a
védirat a valésdgban az idegen uralom egy mddozatdnak
szervezeti formdja. [Ezt a kifejezést Carl Schmid professzor,
»az alaptorvény atyja”, a nemzetkozi jog szakértdje fogal-
mazta meg 1948-ban. Németiil: Organisationsform einer
Modalitat der Fremdherrschaft. A tovdbbiakban: ,OMF”.
Amikor 1948-ban Washington végrehajtotta hirtelen for-
dulatdt Morgenthautdl a Marshall tervig, Schmid profesz-
szornak el kellett dllnia az ] rezsimre vonatkozd, némi-
képp objektiv kifejezéssel, ami kifejezi annak kollabordns
természetét, anélkiil, hogy haszndlnd a ,csatlds dllam”, vagy
a ,bdbkormdny” kifejezéseket. Mivel az Alaptorvényt nép-
szavazds sohasem hagyta jévd, ez a térvény szigordan véve
yalkotmdnynak” nem nevezhetd.]

Sylvia Stolz bejelenti, hogy nem kivénja részletesen meg-
vitatni a vddiratban foglalt pontokat, amelyeket nagyjibél
szabatosan mutattak be. Kijelenti, hogy 4 mint tigyvéd a
kotelességét teljesitette, vagyis védte tigyfelét. Ezt a kiteles-
ségét komolyan veszi! Azutdn jellemzi azokat a szélsGséges
eljardsokat, amelyek Meinerzhagen birdskoddsdt jellemez-
ek, és bizonyitja, hogy ez a birdsig teljesen kozombés vole
a toreéneti valdsdggal szemben. A Ziindel-per az elejétdl a
végéig kirakatper volt, hasonléan a Rudolf-perhez, amint-
hogy természetesen ugyanez igaz a jelen perre is. El8re lat-
ja, hogy a bizonyitékokra vonatkozé inditvényait rutinsze-
rien djra és Ujra el fogjak utasitani, mégpedig ugyanannak
a komolytalan jogi szertartdsnak a részeként. El fogjdk ket
utasitani, mégpedig olyan kifejezések kiséretében, mint pl.
»nem ide tartozd, jelentéktelen, nem része ennck az eljaras-
nak” stb. Politikai perekben az itélet mar akkor elkésziil,
amikor a per még el sem kezd8détt. Ez utin a vidlott
tigyvédnd elmondja, hogy el8terjesztésében négy ide tarto-
z6 teriiletet akar érinteni:

1. A mésodik vilaghabor vége 6ta Németorszagot az
OMF alapjén kiilfoldi hatalmak uraljik.

2. Kozelebbrél: Németorszagot zsidé megszallok
uraljik a Talmudban lefektetett torvényekhez igazodva.

3. A masodik vilaghaborit és a Harmadik Birodal-
mat illetéen teljesen meghamisitottik a torténelmi té-
nyeket és azok dokumenticigjat.

4. Az ,,OMF”’-torvény értelmében a Harmadik Biro-
dalmat, mint ,,gonosz” és ,satani” 4llamot mindsitik,
tigy, mintha ezek a szavak jogi fogalmakra utalnénak.

Sylvia Stolz kimutatja, hogy a német jogi eltévelyedések
a torténelem egy konkrét magyardzatdnak erdszakos
el8irdsabdl erednek. Mindenki, aki hangot ad valamilyen
mids véleménynek, hitszegd pdridvd valtozik. Az ilyen
VELEMENY az iigyészek valédi célpontjavi vélik ezekben
a ,holocaust” kirakatperekben. Nyomatékosan javasolja,
hogy a Birésdg fontolja meg: milyen sok dolgot nem enge-
délyeznek kimondani vagy gondolni a németeknek Német-
orszdgban. Itt Sylvia a Spiegel egykori f8szerkeszt8jének,

‘ Giunter Deckert tudositasa:

~A NEMET JEANNE D’ARC” PER

Sylvia Stolz tigyvédné a Mannheimi Kertleti Birosag eldtt

2007 november — 2008 januar

Fritjof Meyernek egyik cikkére utal, amely az Osteuropa
2002. mdjusi szdimdban jelent meg.

Sylvia arra is rdmutat, hogy a valdsdgos torténésekkel
kapcsolatos bizonyitékokra vonatkozé inditvanyait a német
birésagok elutasitottdk, ami az tigyvéd munkdjic lehetetlen-
né teszi. A ,holocaust-tal” kapcsolatos hivatalos ,OMF”-
egyetértést nagy jogi er@szakkal éreék el. Megjegyzi, hogy a
német birésdgok mér régdra feladtdk azt a kotelességiiket,
hogy az igazsdg megallapitdsa érdekében térgyi bizonyité-
kokat gytijtsenck maguknak. Mindazondltal a ,kézenfekvd
nyilvdnval4sdg” szent tehene nem uralkodhat 6rokké. Eze
a Szovetségi Parlament Peticids Bizottsiga az egyik
1994/1995-6s helyzetjelentésében allapitotta meg. A szo-
késos gyakorlat a Biintet§ Torvénykonyv 6nkényes, kivéte-
les alkalmazdsa. Ezdttal az NJM jogi folyéiratban megjelent
Bertram-cikkre utal Sylvia. A Legfelsébb Birdsdg sohasem
tett kozzé részletes, végleges véleményt errdl a témdrdl.

Sylvia Stolz arra is rdmutat, hogy ennek lett a kovetkez-
ménye Németorszdg véget nem ér6 ellenséges megszdlldsa.

Ezt kévetden hangsulyozza, hogy § maga most kiszolgdl-
tatott helyzetben, baljéslatt térténelmi helyen van. Ugyan-
ebben a térgyaléteremben {télték el Germar Rudolfot, Ernst
Ziindelt és Giinter Deckertet, valamennyiiiket a vélemé-
nyiikért. De § eltskélte, hogy nem hajlik meg a fenyegetés
és az er@szak eldtt. A tovdbbiakban rdtér bizonyos 8sélmé-
nyek (megvildgosité hatdsu tapasztalatok, illetve meghata-
roz6 jelentdségli élmények) részletezésére. Ezek egyike volt
a ,Holocaust” cim( dldokumentativ melodrdma, amelyet
Steven Spielberg zsidé filmrendezd az 1970-es években ké-
szitett, amikor Sylvia még ifjd ldny volt. Mds hasonlé
8sélményt jelentettek szdmdra azok az események, amelye-
ket az 4llatok jogaiért vald aktivistaként tapasztalt, amikor
egyetemi tanulmdnyokat folytatott. Ekkor olvasta el Ernst
Gauss (alias Germar Rudolf) ,Grundlagen zur Zeitge-
schichte” (A jelenkori térténelem alapjai) cim@ kényvét,
amely Tiibingenben jelent meg 1994-ben. Majd részlete-
sen idéz ebbdl, ami Glenz birét arra a megjegyzésre készte-
ti, hogy azoknak, amit el6ad, nem sok kéze van a véddirat-
hoz, és a részletes idézetek ellentmondanak annak a célnak,
hogy a maga é4lldspontjat bemutassa.

Glenz kijelenti, hogy szeretné, ha Sylvia Stolz ezt tgy ér-
tené, mint egy figyelmeztetést. Hosszas, stir@i szévaltdst
kovetden Sylvia engedélyt kap, hogy folytathatja, majd egy
10 perces sziinet utdn bejelentik, hogy erre a napra vége a
tdrgyaldsnak.

Maisodik nap (2007. november 16.)

A térgyalds 9 6ra 14 perckor kezd8dste.

Sylvia — folytatva onnan, ahol az el6z8 nap abbahagyta
— a zsidékkal kapcsolatos nemzetiszocialista politikdrdl
kezd el beszélni. Ennek sordn jellemzi e politikdnak kiilon-
féle torténelmi iskoldit, f8leg Carlo Mattogno olasz kutaté
elgondoldsai alapjén, kimutatva, hogy a ,kiilonleges bands-
méd” az interndltakkal valé mindenfajta bdndsmédra vo-
natkozott, amely nem volt rutinszeri, miként ezt a neve is
mutatja. Vildgos, hogy ez nem volt szinonimaja a ,,meg-
semmisitésnek”, minthogy a luxusszallodédkban torténd
internalast is kiilonleges banasmédnak nevezték.

Aztdn hosszasan tdrgyalja Udo Walenynek a hamisitd-
sokkal és fényképészeti montézsokkal kapcsolatos vizsgdla-

Sylvia Stolz és Horst Mahler

tét a ,, Wahrheit fiir Deutschland” (Igazsigot Németorszdg-
nak) cim@ konyvében. A német kormdny prébalkozasai e
konyv betiltdsdra eredménytelenek voltak. Sylvia J. C.
Ballnek a habort folyamdn Auschwitzrdl készitett 1égi fel-
vételekre vonatkozd szakértSi elemzésée is ismerteti, ame-
lyek céfoljdk a fiistolgs kéményekrdl, tomeggyilkossdgok-
r6l, holttesteknek égetd drkokban toreénd elégetésérd! stb.
sz616 4llitdsokat. Mindazondltal Ball m{ivét sohasem ismer-
ték el a ,birdsdgi torténészek”. Sylvia a ,,Great Wendig”
publikdcidit is ismerteti. Majd rdcér a francia Paul Rassinier
irdsaira, aki maga is buchenwaldi fogoly volt, valamint
Robert Faurisson professzorra, akit a holocaust-ra vonatko-
26 kihivé mondata tett hiressé: ,Mutassanak nekem egyet-
len dokumentumot!”

Sylvia Stolz hangsilyozza, hogy az 4ltala emlitett kuta-
tok olyan kivdlé tanuk, akik véleményiiket j6l dokumen-
talt tapasztalati bizonyitékokkal tdmasztotedk ald. Megkér-
dezi: hogyan lehetséges, hogy az iigyvédeknek nem
engedélyezik, hogy az iigyfeleiket a bizonyitékokra
vonatkozé beadvanyokkal védelmezzék? Ez a kérdés
dllanddan felmeriil a ,holocaust-tal” kapcsolatos blinvédi
eljdrdsokban. Ujra és tjra visszatér az a benyomds, hogy a
biintet8jogot — visszaéléssel — a hivatalos ,holocaust” kon-
cepeib védelmére haszndljdk fel, ami a kozvéleményt arra
osztdnzi, hogy ismételten ezt kérdezzék: kinek az érdeke a
»holocaust” fenntartisa és propagaliasa? Minden
»OMEF”-birésdg hizédozik a ,holocaust-ra” vonatkozé tdr-
gyi bizony{tékok hidnydnak kézponti probléméjitél, mig a
targyi bizonyitékoknak a védelem érdekeit szolgalé benyj-
tdsit sohasem engedik meg, még akkor sem, ha az ilyen bi-
zonyiték konnyen hozzaférhetd.

Sylvia ezutdn visszatér Gauss(Rudolf) fent emlitett kony-
vére, valamint F. P. Berg ,Mordwaffe Dieselmotor” (A Disel-
motor mint haldlos fegyver) cim( mivére. Tagadhatatlan,
hogy a bizonyitékokkal kapcsolatos beadvdnyokat nem en-
gedélyezik a német birdsigok, és ez nagy igazsdgtalansig.

Megjegyzi: a talmudi igazsagszolgaltatis uralja az
»OFM”-birésagokat. Itt Grossmann keriileti iigyész félbe-
szakitja, hogy ez a megjegyzés szerepeljen a birdsigi
jegyz8konyvben, mivel ez tovébbi blinés vélemény. A Bi-
r6sdg elrendel 10 perces sziinetet.

Ezt kivet8en Sylvia megismétli elhatdrozdsdt, hogy har-
colni fog az igazsigért és a német népért. Megemlid, hogy
a hivatalos ,holocaust” téreénetirds emlitett logikdtlansdgai
vitathatatlanok és nyilvdnvalék mindenki szdmdra. Miért
van az, hogy azokat, akik nyilvanval6 kérdéseket tesz-
nek fel, iild6zik, és bortonbe zarjak? Ki hiz hasznot
ebbdl a zsarnoksagbél és elnyomésbo6l? Vannak-e a zsi-
déknak kiilonleges kivaltsagaik, vagy nincsenek? Meg-
dllapitja, hogy azokat a polgdrokat, akik logikus kérdéseket
tesznek fel, elszigetelik, megragalmazzak, iildozik és bebér-
tonzik. Eva Hermann kézelmaltbeli tigyében a hivatalos el-
nyomds udjra egyértelmtien bizonysdgot nyert.

Sylvia Stolz megjegyzi, hogy a német birésdgok nem en-
gedik birdlni azokat a kegyetlenkedéseket, amelyeket a cio-
nista gyarmatosité dllam kovet el Palesztindban, mert el-
déntoeeek, hogy egyszer s mindenkorra a zsidok az dldoza-
tok. A polgdrok nem tehetnek 8sszehasonlitdsokat, és nem
tehetnek kozzé beszdmoldkat, mert igy tenni ,erkédlestelen”.

Azutdn idézi Martin Buber zsid6 irét és felfogisit az
igazsdgrol és a kitaldle” toreénések, elgondoldsok ,tiltdsd-
r6l”. Megdllapitja, hogy az igazségot és az objektiv valé-
sagot mar nem veszik figyelembe a német birésagokon.
A zsidésdgnak sikeriilt megszildrditania a maga sajdtos 4llds-
pontjdt a valdsdgrél, mégpedig nem csupdan Németorszdg-
ban, de vildgszerte is.

A német nép korében az erkolcsi tényezdk teriiletén
a zsid6sag hatalmi helyzetet teremtett 6nmagénak, amit
azutan pénziigyi zsarolasra hasznal.

Sylvia ezt kéveten a Talmud dontd jelent8ségli szaka-
szaibdl idéz. Az e helyiite kifejtetteknek a tartalma az, hogy
csak a zsidok emberek, és a Fold osszes tobbi lakéja
pusztan allatnak tekintend8. Ezzel kapcsolatban szdmos
talmudi részletre és hasonlatra hivatkozik. A Birésdg vissza-
vonul ebédelni.
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Ebéd utdn Sylvia folytatélagosan bizonyitja, hogy a zsi-
déség a faji és etnikai keveredés elémozditasaval, pl.
reklamtevékenységével vagy bizonyos altudomanyos
munkék tdmogatisival arra torekszik, hogy minden
mas népet felbomlasszon és meggyengitsen. E ponton
Glenz biré ismét félbeszakitja 8t azzal a kérdéssel, hogy van-
e ennck sajdtos jelentdsége az § vddirata szempontjdbdl. A
védlott azt valaszolja, hogy 6 a megszallasnak és a német
nép feletti idegen uralomnak a terjedelmée vilagitja
meg. Azokat a németeket, akik hangot adnak rosszalldsuk-
nak a kiilfoldiek beszivirgdsa miatt, a 130.§ alapjén szin-
tén {ildozik. Majd réviden ismerteti azt a nyilt levelet, ame-
lyet Horst Mahler irt Daniel Goldhagennek a ,Hitler’s
Willing Executioners” cim( kényvével kapcsolatban. Glenz
biré ismét félbeszakitja és kéri, hogy réviden foglalja 6ssze
mondanivaléjit. Kijelenti, hogy annak az ismertetésnek,
amit Sylvia a maga alldspontjardl eldad, kapcsolatban kell
dllnia a védiratdban szerepl8 konkrét pontokkal.

Sylvia azt vdlaszolja, hogy ez a biréi korldtozds nem ad
szdmira lehet8séget véleménye kifejtésére, majd ismét el8-
adja tervée édlldspontjdnak bemuratdsira. Dr. Bock véds-
tigyvéd megemliti, hogy Sylvia kijelentései ténylegesen a
védirat keretei kozott maradnak. Sylvia is ellenvetéssel él:
rdmutat arra, hogy vddirata 6nkényes és vérldzitd, mert
bizonysdgot ad arra a képtelenségre, hogy dllampolgdrokat
iildozzenek véleményiik kimonddsdért. Hogyan iild6zhet-
nek egyaltalan véleményeket? — kérdezi. Miért vesznek
figyelembe egyaltalan a birésagok ilyen vadiratokat?

Hangsulyozza: megprébalja arra révenni a birdsdgot,
hogy visszatérjen az igazsig kérdéséhez. Minden birésag
elsédleges feladata az igazsag keresése, de az igazsagszol-
galtatasnak ezeket az irdnyvonalait feladtik a ,holo-
caust”-perekben. Egy mdsik példdc nyujt erre az az irat,
amelynek cime: ,a birdsdg feltételezései az iigy tényeire
vonatkozdan”. Ez a 130.§-sal parosulva az ,OMF” legtijabb
politikai djitdsdt jelenti. Délutdn 2 éra 25 perckor a tdrgya-
lést elnapoljék.

Harmadik nap (2007. november 19.)

A térgyalds elején Glenz biré 10 percen keresztiil olvas-
sa fel a négy oldal terjedelm( ,,jogi ttmutatdsokat”, ami vér-
haté volt a pénteki figyelmeztetések utdn. Ezeknek az it
mutatdsoknak az a lényegiik, hogy megfogalmazzdk: mit
engednek elmondani a vddlottnak, és hogyan szélhat mon-
danddéjdrdl. A Birdsag szerint Sylvia Stolz visszaélhet az eljé-
rassal, és ezt az eljdrdst nézetei f6rumdvd valtoztathatja,
azonban nem a revizionista térténelemszemléletnek, pon-
tosabban a ,holocaust-tal” kapcsolatos nézeteinek férumd-
vé. Glenz biré azt mondja, hogy a Birésig megfontolja,
szabjanak-e id8hatdrt a vddlott nézetei kifejtésének. Dr.
Bock véd8iigyvéd bejelenti, hogy Sylvia irdsos valaszt ké-
sziil benydjtani november 26-ig. Ezt kdvetden a tdrgyaldst
10 6ra 26 perckor elnapoljk.

Negyedik nap (2007. november 26.)

A térgyalds 9 6ra 10 perckor kezd8dik. Sylvia azzal kez-
di, hogy vialaszol a november 19-i birdi utasitdsra. Tiltako-
zik a ,holocaust-tal” és az ,OMF”-fel kapcsolatos tantval-
lomdasinak hamis beallitdsa és téves értelmezése ellen.

Ismételten felteszi a kérdést: mit kell tennie egy iigy-
védnek, amikor folyamatosan olyan bizonyitékokat fe-
dez fel, amelyek segithetnék iigyfelétz Hallgasson az
iigyvéd, illetve hagyja figyelmen kiviil a bizonyitékokat?
Meg kell-e kérdeznie az iigyvédnek, hogy megfenyege-
tik-e, vad ala helyezik-e és elitélik-e, ha iigyfele védel-
mének érdekében bizonyitékokat tar el§? Glenz biré fél-
beszakitja Sylvidt és emlékezteti a felolvasott birdsdgi figyel-
meztetésre: a ,holocaust-tal” kapcsolatos kételyeinek és a
jelenlegi német kormdny dcsdrldsdnak semmi koze a vad-
iratdhoz.

Sylvia nem engedi magdt megfélemliteni. Hatdrozottan
azt vélaszolja, hogy az § helyzetmegitélése nagyon is kap-
csolédik a védirat tartalméhoz, mert sziikséges rogziteni a
Talmudnak a zsidé tantkra gyakorolt befolydsit. A Tal-
mud hatésira a zsidéknak nincsenek gatlasaik a nem-
zsiddk elleni hamis tanazast illet8en.

Glenz szdmdra mindez tdl soknak bizonyult. Bejelenti,
hogy a birésdgi utmutatdsokat hivatalos figyelmeztetésként
kell érteni, és ezt a bejelentésée birdsigi jegyz8konyvbe dik-
tdlja. A rettenthetetlen Sylvia azzal folytatja, hogy a vilag
zsidésaganak jelenleg megvannak az eszkozei, médsze-
rei és befolyasa arra, hogy terjessze, sdt, vilagszerte
kotelezvé tegye a maga nézeteit. Megjegyzi, hogy a Bi-
r6sdg ezen a targyaldson megkisérli megakadalyozni a bete-
kintést a zsidé gondolkoddsmddba, és meg akarja akadd-

lyozni jelent8s és fontos zsid kijelentések idézését, mintha
ezek az idézetek [ényegtelenek lennének, ill. nem lenne ké-
zottiik dsszefiiggés. Hozzaf(izi, hogy amikor a bizonyitékok
beterjesztésének lehetdségét szorgalmazza, arra is torekszik,
hogy el8terjeszthesse Mahler tantvallomdsit a berlini
perérél.

Ez utdn a vadlote tigyvédnd arrdl szél, hogy a birdk ké-
nyelmetlen helyzetben vannak, hiszen hatdrozott utasitdso-
kat kaptak arra vonatkozélag, hogy ne engedjenck ,féru-
mot a revizionizmusnak”. Rdmutat arra is, hogy ez a tény
kiegészit8 bizonyitéka azon allitdsénak, hogy a Birdsag
nem torekszik az igazsag megallapitisira, nem engedé-
lyez targyi bizonyitékot. Hozzdteszi, hogy ezzel az eljards-
sal szemben a revizionistdk az igazsdgot keresik, és sok éven
4t nagyrészt a ,holocaust” kutatdsinak szentelték magukat.
Figyelmezteti a Birdsdgot: egyre erSteljesebben érvényesiil
az a veszély, hogy a Birdsag atlépi a ,nyilvanos megszé-
gyeniilés és megalaztatis Rubiconjat”, majd megjegyzi,
hogy az autentikus német jog az drtatlansdg vélelmébdl, az
igazsdg és igazsdgossdg elsbdleges jelentdségébdl indul ki.
A jogaszok lelkiismeretét kérdezi ebben a perben: mit akar-
nak? Csak azt akarjik, hogy békén hagyjak Sket? Mit
részesitenek elényben — azt, hogy a német nép hései le-
gyenek és keressék az igazsigot, vagy inkabb vélnak
megvetésre mélté arulékka, akik nem akarjik keresni
az igazsagot? Megjegyzi, hogy bdrmelyiket vélasztjék, a tdr-
gyalds végén mdr nem lesznek ugyanazok, mint voltak
annak kezdetén, mert nem igazi pert vezetnek, hanem valé-
jdban egy kirakatpert. Ha elitélik 8t, az ,,OMF” szolgai-
nak szerepében fognak cselekedni. Jogilag, erkolcsileg,
torténelmileg és filozéfiailag a német jellem meggyilko-
lasdhoz jarulnak hozzi. Szolgai médon hozzijarulnak
a »holocaust” vallis Németorszagra valé kényszerité-
séhez.

Sylvia Stolz kijelentései valéjédban nem annyira védeke-
zésnek, mint inkdbb egyfajta ellenvédiratnak nevezhetSk.
A védlott hangsilyozza, hogy minden érve objektiv érvé-
ny(, és fontos a vddiratdban emlitett pontok szempontjd-
bol. Kifejti, hogy cselekedetei és tetteinek indokai egy po-
litikai per részei; és kijelenti, hogy minden rendelkezésére
4116 eszkozzel igyekszik magdt megvédeni egy esetleges szdj-
kosarrenddel szemben. Felteszi a kérdést: nem hivatasbeli
kotelessége-e az iigyvédnek, hogy igényelje, érvényre
juttassa és megkonnyitse azt a bizonyitst, amely segi-
teni fogja az igazsag felderitését?

Emlékezteti a Birdsdgot, hogy a dalszerz8 Frank
Rennicke perével kapcsolatban hdrom évvel ezelgtt Horst
Mahler el8terjesztett egy részletes alkotmanyos panaszt,
amellyel kapcsolatban még nem dontset az Alkotmdnybi-
r6sdg. Kitart amellett, hogy 6 mint iigyvéd mindig a
Biintet8 Torvénykonyv 193.§-dval 6sszhangban cseleke-
dett, amely megkoveteli, hogy az tigyvéd vegyen figyelem-
be minden torvényes érdeket. Felteszi a kérdést: lehetséges-
e egyaltalan vad al4 helyezni egy iigyvédet azért, mert
komolyan veszi hivatasbeli kotelességét, és minden
lehetdt megtesz azért, hogy eleget tegyen e kotelességé-
nek? Ha erre a kérdésre a valasz: ,igen”, akkor a véalasz
tovabbi bizonyiték amellett, hogy a Talmud uralkodik
a Német Szovetségi Koztarsasigban. Mindazonaltal
nyilvinvalé mindenki szimara, hogy az ilyen zsarnok-
sag mér nem nevezhet§ ,igazsagszolgaltatasnak™.

Ezek utdn Sylvia kimutatja, hogy csak egy dolog nyil-
vénvalé a hivatalos ,kézenfekvd nyilvanvalésdggal” kapcso-
latban: az, hogy e ,nyilvdnvalésig” nem tény, hanem vé-
lemény és értékelés, és az ilyen vélemények nem marad-
nak mindorokre valtozatlanok. Amikor a ,kézenfekvs
nyilvanvalésdg” osszeomlik, mint pl. a XVII. szézadban a
geocentrikus vildgszemlélet, akkor sziikségessé vélik tapasz-
talati bizonyitékok keresése. Rdaddsul a jelenlegi vitdban
nem szerepel a ,holocaust” fogalmdnak jogilag kotelezd
meghatdrozdsa. A védlott tigyvédnd arra is rimutat, hogy a
skézenfekvd nyilvanvalésig” fogalmdnak hivatalos haszni-
lata azt eredményezi, hogy ténylegesen torvényen kiviil
helyezték azt, hogy valaki jogilag védelmezze az iigyfe-
lét. Ez viszont megsérti a nyugati viligban gyakorolt igaz-
sagszolgaltatds els elvét. Sylvia kijelenti, hogy ez ismét
ékessz6léan mutat a Német Szovetségi Koztarsasagban
honos jogi-politikai rendszer vazallus jellegére. E rend-
szer annak az OMF-nek a vazallusa, amelynek irdnyit6i
a gy6ztes szovetségesek babjai.

11 éra 5 perckor Glenz biré ismét félbeszakitja Sylvidt a
ykontorfalazdsra” tett megjegyzéseivel. Sylvia azt valaszolja,
hogy az 6 elterjesztése nagyon is fontos, mert 8t a kormdny
birdlatdval is vddoljak. Glenz biré ekkor 10 perc sziinetet
rendel el. A sziinet utdn Sylvia azzal folytatja véleményének

el8terjesztését, hogy egyetlen megszallé hatalom sem var-
hat lojalitast attél a néptdl, amelyet megszall.

Ebbél az is kovetkezik, hogy miért kellene egy iigy-
védnek mély tiszteletét kifejeznie az ,OMF” egyik dgazatd-
val szemben? Ilyen korilmények kozote hogyan lehet
képviselni megbizatds nélkiil egy tigyfelet, ahogy Sylvia kép-
viseli a Birodalmat, amely a nemzetkozi jog értelmében
még mindig létezik, mikozben a legitimnek tekintett
német kormany biincselekményként jott létre? A Bi-
rodalom képviselete volt az egyik vdd, amelyet ellene emel-
tek a Karlsruhei Keriileti Birésdgon. Sylvia Stolz hangsi-
lyozza, hogy ez ténylegesen jogi kérdés, és iigyvédeket azért
fogadnak fel, hogy tandcsokat adjanak jogi kérdésekben.
Most azt kovetelik az iigyvédektdl, hogy fogadjik el az
iigyész véleményét: Ha igy van, mi a haszna az iigyvé-
deknek a Német Szovetségi Koztarsasagban? Azt ki-
vanjak az iigyvédektél, hogy hajoljanak meg egy olyan
rendszer el8tt, amely nyilvinvaléan illegalis a nemzet-
kozi jog alapjan? Azt kivanjak, hogy az iigyvédek enge-
delmeskedjenek egy olyan rendszer funkcionariusai-
nak, amely nyilvanval6an illegalis? Sylvia arra is rdmutat,
hogy a német birdk korunknak csak egyetlen t6rténelmi
szemléletét engedélyezik, és tiltjdk és biintetik az ennek
ellentmondéd szemléleti irdnyzatokat. 1945. mdjus 8-a éta
a nemzetiszocialista vildgnézet betiltott és elnyomott vildg-
nézet.

11 6ra 33 perckor Glenz biré még egyszer félbeszakitja
Stolzot, és kijelenti, hogy a védlott ismétli magat és kon-
torfalaz. Sylvia vitatja ezt, és ismételten dllitja, hogy amit
mond, nagyon is a témdhoz tartozik. Glenz Ujra figyelmez-
teti, majd amikor Sylvia megprébal felolvasni egy részletet
a zsid6, Nobel-dijas Harold Pinternek a Nobel-dij dtvéte-
lekor elmondott beszédébél, Glenz nagyon izgatottd vélik.
Azt mondja, nem Shajtja meghallgatni és megtiltja az idé-
zést. Sylvia az iigyben dontést kér a Birdsigtdl, amely
10 percre visszavonul és 12 érakor Glenz kihirdeti, hogy a
Birésdg tdmogatja a dontését. Egy 6rds ebédsziinet utdn
folytatédik a tdrgyalds.

Amint varhaté volt, Sylvia szembeszegiil a Birésdg e don-
tésével: azt vélaszolja, hogy a Pinter-idézet nagyon is az
»OMF”-probléméhoz és a ,Pax Americana’-hoz tartozik.
Kifejti, hogy a Pinter-idézetet nem bizonyitéknak kell te-
kinteni, hanem egy tétel kifejtésének, és djra kéri a Birésdg-
ol a Pinter-idézet felolvasisinak engedélyét. Amint azon-
ban vérhaté volt, a Birdsdg — 1 éra 8 perckor — megerdsiti
Glenz biré dontését: a Pinter-idézet nem olvashaté be a bi-
r6ségi jegyz8konyvbe. Amikor Sylvia megprébilja dsszefog-
lalni annak tartalmdt, Glenz djra félbeszakitja, és kijelenti,
hogy nem kivdnja meghallgatni Stolz mondandéjit. Tiz
perc elteltével Sylvia djabb dontést kér a Birésdgtol. Ez utdn
Glenz kihirdeti a végsd dontést: a Pinter-idézetnek abszo-
lat nincs kéze Stolz peréhez.

E dontés utdn Sylvia tandcskozik védgjével, Dr. Bock-
kal és Horst Mahlerrel. A tdrgyalds 2 éra 50 perckor foly-
tatddik, amikor is Sylvia kifejti, hogy & egy alternativ vi-
lagnézetet képvisel, amelyet a birdk nem ismernek. Ok
mind egy olyan — elnyoméson, terroron és igazsagtalan-
sagon alapulé — vilagnézetnek a szolgai, amelyet az
USA... Glenz félbeszakitja Sylvidt a mondat kdzepén, és ki-
jelenti, hogy a Birdsig komolyan megfontolja: id8belileg
korlétozni fogja a védlott el8terjesztését, majd megkérdezi
Sylvidtdl: benyujtani-e frott véltozatdt mindannak, amit
elmondott, mert akkor a birésdg jobban tudna az el8ter-
jesztéssel foglalkozni. Sylvia azt vélaszolja, hogy tantvallo-
miésdnak végén be fogja nydjtani az {rott valtozatot. Dél-
utdn 3 drakor a Birdsdg ismét visszavonul, majd 3 6ra 20
perckor kézlik, hogy nem zartdk le a tandcskozdst, mert to-
vébbi megfontoldsra van sziikség. Ez utdn elnapoljak a tdr-
gyaldst.

Ot6dik nap (2007. november 29.)

A tirgyalds 9 éra 5 perckor egy kisebb teremben kez-
dédik.

A térgyalds kezdetén révid vita folyt Sylvia Stolz és Glenz
biré kozote a legtjabb birdsdgi hatdrozattal kapcsolatban.
Glenz azt mondta, hogy nem ldt okot arra, hogy megval-
toztassa a dontését. Bock védd ellentmondott neki: rdmu-
tatott arra, hogy folytonosan félbeszakitja Sylvidt, és ez mél-
tatlan egy jogdllam birésdgahoz. Majd Sylvia utazasi kélt-
ségeinek a megtéritésér kéri, amit a Birdsdg visszautasit.

Ez utdn Sylvia arra hivja fel a figyelmet, hogy a Birésdg
mindent megtesz, amit csak tud annak érdekében, hogy 8t
bebértondzze. Megjegyzi, hogy kétségeket taplalni a
holocaust-tal kapcsolatban gondolati biinné lett Né-
metorszagban. Ismét utal a véget nem érd kiilfoldi P
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P megszallasra és uralomra. Megjegyzi, hogy napjaink-
ban a zsid6k minden nép felett uralkodnak és minden-
hol a csatlésaikon keresztiil. A fajkeveredés, amelyet sa-
jat magukon kiviil mindenki szdmara ajanlanak, pro-
pagalnak, az eurépai népi jelleg megsziintetését ered-
ményezi, mig a furcsa zsid6 ,,demokracia” és (a szblas-
és véleményszabadséag nélkiili) ,emberi jogoknak” alta-
luk alkotott, elferdiilt viltozata rabszolgasaghoz és zsi-
d6 uralomhoz vezet: valéjaban ezek zsidé6 talalmanyok.

Stolz rdmutat arra is, hogy a zsidék minden nép koré-
ben allamot alkotnak az allamon beliil, és a zsidé ura-
lom alatt 4ll6 allamokban a nem-zsid6k hasznos alla-
tok, ahogyan ezt a zsid6torvények és irasok mutatjik.
A zsidé szupremdcizmus aldtdmasztdsdra ismée hosszasan
idéz a zsid6 irdsokbdl, majd emlékezteti a Birésigot, hogy
nem engedélyezték szdmdra, hogy idézzen Harold Pinter
beszédébdl, amelyben a Nobel-dijas zsid6 a cionista ameri-
kai imperializmust birdlta.

Ezt kovet8en Sylvia egy olyan kérdést tesz fel, amely az
8t tdmogatdkat is zavarba hozza: ha a Birésdg oly elszdnt
gyorsasdggal akarja ezt a pert lebonyolitani, és el akarja ke-
riilni a ,,vadlott kontorfalazasait”, miére tartalékoltak 20 na-
pot erre a kirakatperre? Glenz biré ekkor megfedi Sylvidt:
azt mondja, hogy édlldspontjdnak ismertetése nem felel meg
a Birésag altal kifejezett kovetelményeknek. Sylvia ezt ta-
gadja, és emlékezteti a Birdsdgot, hogy ez az & elSter-
jesztésének mdr a harmadik napja. Ideje lenne abbahagyni
azt a gyakorlatot, hogy dllandéan félbeszakitjak, és
el8addsit sem megroviditeni, sem befolydsolni nem lehet.
Azt mondja: nyilvdnvalévd véle, hogy a Tisztelt Elnokls
Birét nem az 8 elGterjesztésének hossziisaga nyugtala-
nitja, hanem a tartalma. Glenz bir6 erre azzal reagdl, hogy
megengedi Sylvidnak, hogy folytassa mondanddjit. Sylvia
pedig rdmutat arra, hogy az embereknek joguk van tud-
ni: mit jelent a zsid6k szdmara az ,,emberi jogok” fogal-
ma? A jelek szerint a nem-zsidék teljes kifosztasat és a
talmudi szupremécié rijuk erdszakolasat.

9 6ra 46 perckor Glenz bird ismét félbeszakitja Sylvidt
és bejelenti, hogy mostantél korldtozni fogja Sylvia el8ter-
jesztésének idejét: hatdrozottan és félreérehetetleniil meg-
tiltja, hogy folytassa beszédét. Sylvia Stolz figyelmen kiviil
hagyja a biré ultimdtumdt, és folytatja a dokumentumok
el8terjesztését arra vonatkozdan, hogy a Spanyol Legfel-
s6bb Birdsdg megsziintette a ,holocaust-tal” kapcsolatos
eltér6 vélemények bilincselekménnyé nyilvanitdsic. Meg-
emliti, hogy a spanyol dontés felkeriilt az internetre, nyil-
vén azzal a céllal, hogy mindenki elolvassa, és arra hivatko-
zik, hogy az 8 bizonyitékai majd segiteni fogjdk a
Manheimi Keriileti Birésdgot a helyes itélet meghozatald-
ban. Sylvia Stolz és Bock iigyvéd szemrehdnydst tesznek a
Birésdgnak a tandcskozdsaik miatt t6rténd folyamatos visz-
szavonuldsukért. A birdk megtirgyalhatndk a témidt a tdr-
gyaléteremben is. Vidlott és véd8je a birdsigtdl nyile és
helyénvalé intézkedéseket kivetel.

A Glenz jobbjdn iil8 iilnok kérésére Sylvia dtnyujtja frd-
sos el8terjesztésének két nagy dossziéjat és Germar Rudolf
mivét: ,El6addsok a holocaust-rél.” Ezutdn a Birdsdg fél-
6rara visszavonul.

11 6ra 7 perckor a Birésg bejelenti, hogy Sylvidt két
6rara korldtozzdk a védekezésében, az iddtartamot a Biré-
sdg tetszése szerint kiterjeszcheti. Ezutdn Glenz bird széban
osszefoglalja Sylvia el8terjesztésée. Sylvia tételei sordban
megemliti a Németorszdg feletti zsidé uralmat, a ,holo-
caust-ot” és az érveket, amelyek miatt a vidlott kételkedik
a holocaust valédisdgdban, a torvényszéki bizonyitékot,
hogy a ,holocaust” nem torténhetett meg tigy, ahogyan azt
hivatalosan 4llitjdk; az ,OMF”-et és Németorszdg jelenlegi
Alaptorvényének alapjdt; azt a talmudi feltevést, hogy csak
a zsid6k emberek, és a nem-zsidék allatok; az ENSZ szere-
pét a nemzeti jellegzetességek kikiiszobolésében, aminek
eredménye az, hogy a mai fiatal németek agymosottak,
mégpedig oly méreékben, hogy mar nem is akarnak néme-
tek lenni. Sylvia folyamodvanyardl az dtikoleség megtérité-
séért (mivel keresete jelenleg nincs), a biré megjegyzi, hogy

Sylvidnak ki kell t8ltenie az erre vonatkozé (rlapot, és csa-
tolnia kell a kéltségek dokumentacidjit.

Sylvia rdmutat arra, hogy védekezésének két érdra kor-
ldtozésa folytdn most teljesen dj helyzettel 4ll szemben. A
kétérnyi védekezés teljesen lehetetlen feladat, és ezt a Bi-
résdg is j6l tudja. Bock tigyvéd el8terjeszti azt a kérelmet,
hogy a Birésdg napolja el a tdrgyaldst, mivel a védelemnek
id8re van sziiksége ahhoz, hogy tandcskozzon és djraszer-
vezze a védelmet. Glenz biré teljesen figyelmen kiviil hagy-
ja ezt az el8terjesztést. 11 6ra 33 perctdl kétéranyi ebédszii-
netet rendel el a Birésdg.

Ebéd utdn Glenz biré tdjékozatja Sylvide, hogy utikole-
ség csak a nyomorban 1év8 személyeknek jér. Megismétli
az Grlap kitsleésének és a dokumentdcié benydjrdsinak
sziikségességét.

Sylvia Stolz ezutdn panaszt tesz a Birésdg ,szdjkosdr-ren-
delkezése” (a védekezés két érdra vald leszlikitése) miatt.
Hangsulyozza, hogy — miutdn 20 napban szabtdk meg a per
tartamdt — érvelésének két érdra valé dnkényes lesziikitése
igazsdgtalan és azon jogdnak torvényellenes megtagaddsa,
hogy el8terjesztheti védekezését. Ez valdjéban talmudi ta-
gadasa védekezési joganak. Megjegyzi, hogy Glenz biré a
zsid6 vildgban ¢él, mig 8 a német vildgban. Hozzdteszi, hogy
a Mannheimi Keriileti Birésdgon a vddnak a kisujjt sem
kell megmozditania, hogy elérje a vadlottak elitélését, mi-
vel a birdk irdnyitjik a vddat. Ugyanaz a helyzet, mint volt
Niirnbergben a Szovetségesek Katonai Torvényszékén,
ahol az amerikai iigyész, Jackson nem engedte Hermann
Goringet beszélni. Dacosan bejelenti, hogy mivel két 6ra
nem elegendd védelme el8terjesztésére, ezt a két 6rit oda-
ajindékozza a Méltésigos Elngkls Biré Urnak, hasznilja
fel arra, amire jénak ldtja! 1 éra 42 perckor a Birdsdg djra
visszavonul 5 percre, majd bejelentik, hogy erre a napra a
tdrgyalds befejezddott.

Folytatjuk.
(Ford.: Tudds-Takdcs Jinos.
A forditis a tuddsitds szerkesztett valtozata.)

+~HEIL HITLER, HERR FRIEDMAN”

Egy nemzetiszocialista beszélgetése egy zsidoval, a Vanity Fair Gjsagirojaval, Michel Friedmannal

I1I. befejezd rész

Michel Friedman: Mikor gondolta
el8szor ugy, hogy ez az egész csak propagan-
da, és Ont mint németet biinnel védoljak,
és mennyire volt ez az On szamdra kulcsfon-
tossdgu élmény? Tehdt mikor ment 4t 6n az
A Gurdl a B dtra? Mi tortént ekkor, és pon-
tosan mikor tdrtént ez? Mennyire volt ez
kulesfontossdgt élmény?

Horst Mahler: Két ilyen élményem van.
Az els6t Rohrmoser 70. sziiletésnapjra ké-
szitett laudatiémban juttattam kifejezésre.
Akkor még elhittem az dgynevezett holoca-
ustot, és azt mondtam: ha az, amit ennek
gondolunk, nem tdrtént volna meg, akkor
ki kellene taldlni, hogy a szellemtorténeti
magyardzatot oly magasra vigyiik, ahova va-
16. Azutdn felkeresett Frank Rennicke, és azt
kérdezte, megvédeném-e az NPD-t az ellen
a vad ellen, hogy a holocaustot hazugsdgnak
tartja. Akkor azt mondtam: ,Igen, ezt meg-
teszem.” Azutdn megvédtem ezt a partot. Ez
volt az els§ vdd, amelyet azutén ellenem
emeltek, mivel az eljards sordn bizonyitdsi
inditvdnyt tettem.

M.F.: Ez mikor t6rtént?

H.M.: Azt hiszem, 2002-ben. Az indit-
vény t6bb éves, és még mindig nincs dontés
vele kapcsolatban. Ekkor azutdn arra kény-
szeriiltem, hogy az dgynevezett holocaust
tényeivel...

M.F.: Tehdt 2002-ben valtozott az On
régebbi tudatdllapota 4j irdnyba...

H.M.: Igen. Azutdn mér nem hittem a
holocaustban, mivel elmélyiilten foglalkoz-
tam azzal az anyaggal, amelyet az dgyneve-
zett revizionistdk dsszegy(jtoteek. Ekkor valt
szdmomra vildgossd, hogy ez egy éridsi pro-
pagandisztikus hazugsdg. Es akkor természe-

tesen szabadd4 véltam. Id8kozben rdjottem,
hogy ez annak mdsoldsa, ami 1903-ban
Oroszorszdgban tortént a kisinyevi pogrom
utdn. Szolzsenyicin ezt részletesen ismer-
tette.

M.F.: Es On ekkor tiintetett a jobboldali
radikélisokkal egyiitt az idegen befolyds mel-
lete folytatott politika, a kettSs dllampolgdr-
sdg ellen. Részt vett a jobboldali radikélisok-
nak, az NPD-nek és a koztdrsasdgiaknak a
demonstracidin.

H.M.: Ez szdmomra egydltaldn nem je-
lentett semmilyen problémdt sem. Elhatd-
roztam, hogy ennek a pdrtnak a rendelkezé-

sére 4llok, mint tigyvéd, mint mds, hiresebb
tigyvédek...

M.E.: Es mi volt az ok, amiért azt mond-
ta: ,Auschwitz egy hazugsig.”?

H.M.: Ez éppen a Rennicke-eljdrds sordn
szerzett tapasztalat volt. Ott keriiltem el6-
szor érintkezésbe a bizonyitékokkal, és akkor
ismertem fel, hogy e bizonyitékok egyalta-
l4n nem lehetnek rendben. Es nem is voltak
rendben.

M.F.: Tehédt nem volt egydltaldn sehol
sem krematérium?

H.M.: Természetesen volt krematérium.
Az emberek a koncentriciés tdborban szo-

Kézépen Horst Mahler egykori tigyvédjével, a kés6bbi német beliigyminiszter (jobbra)
Otto Schily-vel

katlanul nagy szimban haltak meg. Es nem
lehetett 8ket eltemetni, mivel az a teriilet
ingovdnyos volt.

M.F.: De nem tértént mddszeres meg-
semmis{tés gdzzal?

H.M.: Nem tortént.

M.E.: A Zyklon-B és a tobbi, mindezek
kitaldldsok?

H.M.: Nem, a Zyklon-B nem kitalél4s,
hanem a DDT feltaldldsa el8te a vildg min-
den hadseregénél alkalmaztdk ruhdk fer-
t8tlenitésére.

M.F.: De ezzel a zsidékat nem semmisi-
teceék meg?

H.M.: Nem (nevet). Természetesen nem.

M.F.: Miért szakitott Onnel a RAF?

H.M.: Tudja, az akkor nyilt aktus volt.
Monika Berberich a birésigi térgyalds el8tt
kizdrdsi nyilatkozatot olvasott fel. De a
RAF-tél valé levaldsom hosszi folyamat
volt. A bels§ dolgokat birdltam, példdul egy
bomba elhelyezését a hamburgi Springer-
székhdzban. Es ez szdmomra a RAF-on be-
liil nem volt kimondottan kedvezd, noha ak-
kor kideriilt, hogy e bomba miatt Ulrike
Meinhofot teljesen kikészitették, minthogy
ebben az iigyben neki kellett a felel8sséget
vallalni.

V.E.: A hamburgi merénylet miatt?

H.M.: Igen. Es éppen akkor voltak azok
az eljérdsok, amelyek miatt én a bortonbeli
olvasmdnyaim alapjin azt mondtam: ez az
erészak ellenkez8 hatdst ér el, tehdt abba kell
hagyni, ez téviit. Es természetesen ez veze-
tett a kizdrdsomhoz.

V.E.: Gondolja, hogy Andreas Baader és
Ulrike Meinhof ma az On oldal4n 4llndnak,

ha életben lennének?
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H.M.: H4t Ulrike Meinhof minden bi-
zonnyal.

V.E.: Miért?

H.M.: Mivel 8 nagyon mélyen gondol-
kodé és tépel6dd ember volt, és e gondola-
tokra bizonyosan nyitott lett volna. Neki
nem jelentett volna problémdt minden gon-
dolatnak utdna jérni és bizonyitani, hogy
mit tarthatok igazsignak, és mit nem.
Andreas Baader nagyon bonyolult személyi-
ség volt. Vele kapcsolatban bizonytalan va-
gyok a tekintetben, hogy 6t hovi is soroljam
be. Voltak nagyon eldnyos tulajdonsdgai s,
amiket csoddltam benne, de eléfordultak
olyan dolgok is vele kapcsolatban, ame-
lyekr8l azt mondtam, hogy ez nem lehetsé-
ges. Es hogy ma hol éllna, azt nem tudom.

V.E.: Voltak Onnek ellenségei, miel6tt
borténbe keriilt? On és Andreas Baader nem
véltak egymds ellenségévé?

H.M.: Nem. Egyéltaldn nem.

M.EF.: Tulajdonképpen mit tart Otto
Schilyrél, akivel kordbban azonos oldalon
alltak?

H.M.: Nézze, Otto Schilynél negativ jel-
legli személyiségvéltozdst 4llapithatok meg.
Ez mdr az arcdra is rd van irva. Ismeretsé-
giink idején nagyra éreékeltem. Ep személyi-
ség volt. Voltak kozéteiink nézeteleérések, de
ezek nem voltak dont8k. Es & lojalis volt.

M.F.: Kivel szemben?

H.M.: Velem és mindenki mdssal szem-
ben, akit & ezen a teriileten képviselt. Es ezt
nagy éreékének tartom. Es ez vonatkozik
Christian Strobelére is.

M.E.: Nos, jo, de 8 példdul aldirta az
NPD betiltdsdt célzé inditvanyt.

H.M.: Igen, ennek valédi személyiségts-
rés van a hitterében.

M.F.: Milyen irdnyban?

H.M.: Nos, cinikussd valt: Fouché, hata-
lomvagy, hatalombiztositds, hatalmi be-
rendezkedésére és nem a néptdrsakére valé
tenni akards. Ennek a rendszernek teljesen
egészében odaadta magit.

M.E.: Vazallusa volt a zsidsdgnak is?

H.M.: Igen, természetesen.

M.F.: Strobele, akivel On hosszt éveken 4t
szoros kapcsolatban volt, hogyan értékeli 8t2

H.M.: Hét valdszintleg tiltakozna, de
én 8t bardtnak, abszolut jellemes embernek
értékelem.

M.E.: De nem tart vele kapcsolatot? Vagy
tart?

H.M.: Nem, nincs kézottiink kapesolat.
O az én iroddmban dolgozott, mert vala-
mennyire kozelebbrdl ismertiik egymdst.
Kiilsnben mindig magazédtunk. Ez a kol-
csonos tisztelet jele volt. Es éppen abban az
idgben nagyon belevetette magat a munka-
ba. Az, hogy jelenleg a fajok keveredésérdl
olyan hatdrozott elgondoldsa van, amelyet
én a leghevesebben birdlok, mikézben azt O
nagy jelentdségiinek tartja, az egy dolog. De
ez engem nem akaddlyozhat meg abban,
hogy &8t mint személyt tovébbra is értékel-
jem. O bizonyos médon kévetkezetes.

M.E.: O is vazallusa a zsid6sdgnak?

H.M.: Bizonyos, hogy nem tudatosan.
Egyszer jol ossze is kiilonbozote Izraellel. (0]
hisz abban, amit mond. Es ennyiben, tehdt
szubjektiv értelemben nem vazallus. A tevé-
kenysége ebbe az irdnyba mutat, de ezt nem
tudatosan teszi.

M.F.: Gerhard Schréder? Aki a legnehe-
zebb id6ben mégis csak gondoskodott arrdl,
hogy On mint iigyvéd m(ikodési engedélyt
kapjon.

H.M.: Igen, 6 kiviilr8l vezérelt ember, aki
nagyon fligg attdl, hogy mit gondolnak és
mondanak réla az emberek. Es ez elfedi az 8
személyiségének a magvat, amelyrdl taldn
kedvezd értékelést lehetne adni, ha nem len-
ne annyira kiszolgaltatott annak a kényszer-
nek, hogy a kozonség el8tt jol érvényesiiljon

és politikai szerepét a tv-n keresztiil drusitsa.
O t5bbé mér nem cselekszik szabadon.

M.F.: A vilagzsid6sdg vazallusa?

H.M.: Igen. Bizonyosan. Az volt. Az,
hogy még most is az-e, nem tudom.

M.F.: Mi van Angela Merkellel? Azt gon-
dolom, hogy r4 az jellemz8, hogy Németor-
szdg keleti részébél jon, és egészen mésként
szocializdlédott, ugyanakkor médr 17 éve a
Szivetségi Koztdrsasdg dllampolgdra. Ho-
gyan éreékeli Se?

H.M.: Abszolit meggy$z8désem, hogy
mindenkit, aki korunkban szovetségi kan-
celldr, azok utasitanak, akik jelenleg Német-
orszdg folott a valédi hatalmat gyakoroljdk,
vagyis a Németorszdg f6lotdd gybztesck, ami
a jelenlegi politika szdmdra a hdborus célok
biztositdsdt és tovdbbi végrehajrdsit jelenti
Németorszigban. Es azt mondjik a politi-
kusoknak: vélaszthatnak. Vagy lehetdvé te-
szik a német nép szdmdra — igy ezt nem
mondjak, de értésre adjik — a lopakodé 4t-
menetet az Eurépdban valé feloldédédshoz,
és akkor minden csodélatos lesz, az embe-
reknek jél megy a soruk, minden szépnek
tlnik, tehdt: mit akartok még? Vagy a
Német Birodalom ujraélesztésének az tutjdt
jérjdtok, és akkor hdbortban lesz részetek.
Es akkor a politikusok arra hatdrozzék el ma-
gukat, hogy mds 4ltal meghatdrozotrakkd
véljanak. Es akkor 6k tudatos vazallusok.

V.E.: Bocsdsson meg, Mahler ur, ez most
indulatokat felkavaré kérdés: de nem lehetsé-
ges egyszer(ien az, hogy a legtobb ember a N¢é-
met Birodalom irdnt egyszer(ien nem érdek-
18dik. Teh4t azok sem, akiket vazallusoknak,
és azok sem, akiket idegen uraknak nevez?

H.M.: Tudja, fejezziik ki magunkat egé-
szen nyersen: Adolf Hitlert, dgy, ahogy ma
bemutatjik, a legtobb ember elutasitja. Ep-
pen gy a Német Birodalmat, ahogy ma be-
mutatjdk, a legtobb ember elutasitja. De 8k
egy csalds alapjdn utasitjdk el. Mi a csalds
korszakdban éliink, és ez a donté.

V.E.: Lehetséges, hogy az az iigy jelenték-
telenné vilt.

H.M.: Nem, egyaltalin nem, ellenkez-
leg: egész szabadsdgunk, végs§ soron egész
életiink attdl fiigg. Csak, amikor azt mond-
jdk, hogy ez az 6rdog, akkor az emberek ezt
elhiszik, majd azt mondjik: Isten szerel-
mére, el vele! Es természetesen itt van az a
pont, ahol mi felemeljiik szavunkat, és azt
mondjuk: nem, az egészen mdsként volt.

Sylvia Stolz: A j6 sohasem lesz jelentékte-
len. A németek szdmdra a j6 sohasem lesz je-
lentéktelen.

M.F.: Mia jé?

H.M.: A szabadsdg. Nem mis 4ltal meg-
hatdrozottnak lenni.

S.S.: Ez az, amire a Német Birodalom t6-
rekszik és mindig is torekedett.

M.F.: Mire torekedett mindig a Német
Birodalom?

SS:Ajé...

H.M.: A kamatrabszolgasdg megtorésére,
a zsid6 véleménymonopdlium megtorésére,
a zsid6 szellemiség olyan bemutatdsdra,
amely szerint ez tagaddsa a német...

M.F.: ]8, de ezek mind nemleges megha-
tdrozdsok. Nagyon szeretném pozitiven tud-
ni, hogy mi a j6. Amit nekem most éppen
leir, az az, ami 6n szerint rossz. Mi a jé?

H.M.: Sét, feltételezem, On azt gondol-
ja, hogy a j6t akarja. Csakhogy, ami az On
szdmdra jo, az valami egész mds.

M.F.: Nem, én vildgosan kérdeztem. De
a hélgy éppen hozzd akart kezdeni, amikor
jott On, és gyorsan felsorolta azt a néhdny
jelenséget, amelyet meg akarnak szlintetni és
amelyek okai mindig a zsidék. Onnek még-
is csak a sajdt levegdjébdl kellene megélnie a
jot, és nem csupdn abbdl az idézdjelbe tett
yrossz” levegdbdl, amelyet a zsiddsig kiléle-
gez. Mi tehdt a j6?

S.S.: A j6 csakis akkor tud kibontakozni,
ha megakadélyozzék, hogy a rossz tovébbra
is sakkban tartsa és elnyomja.

M.F.: De hogyan akaddlyoz meg ecgy
olyan embert, mint én? En élek, lélegzem,
tovéabbra is azt teszem és mondom, amit aka-
rok. Es mdsok is, példdul a kiilfoldiek. Ho-
gyan akaddlyoz meg engem?

S.S.: Az igazsdg fogja megakadalyozni
Ont. Ha az emberek megismerik, hogy On
micsoda, akkor el fogja veszteni a hatalmit.

M.F.: Ertem.

H.M.: Ismeri a német mesét a mandrdl.
Ha az emberek Ont néven nevezik...

S.S.: Es mindenki tudja, Friedman dr,
hogy mi On, ki On, és mit mond.

M.F.: Oké. Mindenki.

S.S.: Friedman ur, mindenki tudja.
Mindegy, hogy melyik oldalon 4ll. Minden-
ki tudja.

M.E.: Nos, ezt sohasem gondoltam vol-
na. Koszonom Onnek. Sohasem gondoltam
volna, hogy...

S.S.: Mindegy, hogy melyik oldalon 4ll,
mindenki tudja.

M.F.: De én ezt hihetetlennek taldlom.
Azt hiszem, sohasem gondoltam volna. Iga-
zan?

S.S.: Igen? Akkor a szébeszédbdl mégis
mit vont le a maga szdmdra?

M.F.: De ez hallatlan! Mindenki? Iste-
nem, Istenem.

S.S.: Abbdl a szébeszédbdl én is levontam
valamit, Friedman dr, mivel kételkedni
kezdtem abban, hogy a zsidéknak oly nagy
hatalmuk van. Ahogy On is mondta...

M.F.: (Nevet).

S.S.: Es tudja, miért, Friedman ar? Mivel
On... Az On ldtogatdsai a kényszerprostitu-
4ltaknal taldn nem keriiltek volna olyan szé-
les kérben nyilvdnossdgra.

M.F.: De tudja, én mindenesetre nem
kovettem el rablégyilkossdgot és sohasem 6l-
nék embert. De még visszatérek egy kérdés-
re. Ki Ahmadinezsdd az On szdmdra?

H.M.: Isten dllaménak és az Irdni Koztar-
sasdgnak az elnoke.

M.E.: Térténelmi és szocioldgiai ismere-
teim nekem is vannak.

H.M.: Es olyan 4llamférfi, aki ebben a
pozicidban els8ként vette a bdtorsigot ah-
hoz, hogy vildgosan megmondja: a holoca-
ust egy mitosz, és azt is megmondta, hogy
Izraelnek mint dllamnak el kell tlinnie a
térképrél.

M.E.: Es mindkée 4llicdsdc tdmogatja?

H.M.: Teljes mértékben és egészen.

M.F.: Azt is mondja az irdni elndk, hogy
Izraelt sziikség esetén katonai eszkozokkel
fogja megsemmisiteni.

H.M.: Ezt mondta?

M.E.: Igen.

H.M.: Mikor, hol, kérem?

M.F.: O ezt szimtalan alkalommal mond-
ta. Oszintén szélva most nem tudok sz4 sze-
rint idézni téle.

H.M.: En azt mondom Onnek: Izrael
rabldsbdl jote létre, nem 4llam. Onok eltu-
lajdonitottak egy olyan teriiletet, amely nem
az Onoké.

M.F. Ne beszéljen LOnokrsl”, én nem
vagyok Izrael, én német dllampolgdr vagyok,
ahogy egyébként On is.

H.M. Ertem.

M.F.: Tulajdonképpen fijlalja czte?

H.M.: Nem, Friedman 1r, ez tévedés.

M.F.: F4jlalja eze?

H.M.: On nem német allampolgir, ez
illazié.

M.F.: O, én nem vagyok német 4llam-
polgar?

H.M.: Nem, On nem az.

M.F.: Miért nem?

H.M.: On nem Németorszigban sziile-
tett. Nem német csalddbdl szdrmazik, tehit

vérségileg nem német. On Németorszigba
jote. Taldn itt megkapta a Német Szovetsé-
gi Koztdrsasdg ttlevelét — de ez nem a német
dllam. Német dllampolgirsigot csakis a N¢é-
met Birodalom adomdnyozhat. Ez...

M.E.: Akkor On sem német dllampolgar?

H.M.: Hogyhogy, én németnek sziilet-
tem.
M.E.: Van dokumentuma arrél, hogy a
Német Birodalom éllampolgdra, van ttle-
vele?

H.M.: Nekem erre nincs sziikségem.

M.E.: De On sem sziiletett a Német Bi-
rodalomban.

H.M.: Nekem van sziiletési bizonyitva-
nyom.

M.E.: Nos, ki tudja akkor, hogy az On
vére minden sziikséges kellékkel rendelke-
zik-e?

H.M.: Ez nem vér kérdése.

M.F. Tehdt nem tudja az ember, hogy
ki... Képzelje csak el magdnak, hogy az
egyik nagyapja zsidé.

H.M.: De hagyja, hogy végig vigyiik a
gondolatot. On egydltaldin nem vilhatott
németté...

M.F.: Rossz lenne, nem? Rossz lenne, ha
az egyik nagyapja zsidé lenne? Erintve len-
ne abban az értelemben, hogy hdtrinyos
vagy kellemetlen volna az On szidmdra, ha
kideriilne, hogy az egyik nagyapja zsidé?

S.S.: Ez tiszta képzelgés lenne. Miért kell
ilyesmit elképzelni?

M.FE.: O a Német Birodalomrél spekull,
amirdl viszont én beszélek, az nem nagyobb
spekuldcid, mint a Német Birodalom.

H.M.: A Német Birodalom realitis.

M.F.: Minek vetne véget az On szdmdra,
ha kideriilne, hogy a nagyapja vagy a nagy-
anyja zsid6?

H.M.: Mindenesetre nem lennék bargy.
Most nem tudnék semmi olyasmit rossznak
érezni, ami a sorsomat azzal hatdrozta meg,
hogy olyan konkrét személy fia vagyok, aki
rendelkezett a német faji és nemzet
ismertetd jegyekkel. De Onnek egyszer mér
megmondtam: a mai szemléletem alapjin
tudom, hogy bdrmi is lennék, azon féradoz-
nék, hogy mi a feladatom, és annak
megfeleléen cselekednék. Es ez a feladat
minden népnél kiilonb6z8. Zsidéként mds
lenne a feladatom, mint németként.

M.E.: Ez azt jelenti, hogy az On szdmara
elképzelhetetlen, hogy létezik német zsidé?

H.M.: Vannak zsiddk, akik a Birodalom-
ban megszerezték maguknak a német 4llam-
hoz val§ tartozds jogat.

M.E.: Es akiket meggyilkoltak, oké.

H.M.: Egy pillanat. Hol van akkor az a
sok zsidd, aki egyszerre csak idejon és jévé-
téeeli igényt terjeszt el8, mivel a telkiiket,
amellyel kordbban rendelkeztek, elvették
téliik.

M.F.: Nincsenek sokan ilyenek. Nem
gyilkoltak meg mindegyikiiket, ez tény. De
ismétlem, a kérdés az...

H.M.: Nem, én hatirozottan cifolom,
amit On feltételez. A Német Birodalom
szdndékosan, mddszeresen nem gyilkolta
meg Sket. Vannak zsiddk, akik meghaltak,
és vannak olyan zsiddk is, akiket kivégeztek.

M.F.: Hogyan fog elkészonni? Ugy,
azokkal a szavakkal, amiket e terembe valé
belépésekor mondott? Vagy a bucstzaskor
szoksos iidvozlettel? Ugy gondolom, hogy
a belépéskor elhangzott kdszontését ez alka-
lommal ajandékként kaptam. Hogyan bu-
csuzik egy olyan személy, aki a Német Biro-
dalmat képviseli?

H.M.: Isten vele!

M.F.: K6szonom.

Vanity Fair
(A forditds a beszélgetés
szerkesztett valtozata.

Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)
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FEKETEK, ZSIDOK, NEMETEK
ES AZ OLIMPIA

A dolgok rendjét taglalva mar nagy meny-
nyiség(i anyagot irtak dssze a feketéknek a fe-
hérekhez és a feketéknek a zsidékhoz valé vi-
szony4rol.

Szémos olyan ok miatt, amelyek minden-
ki elgtt kozismertek, a feketék hosszii idén 4t
a szeretet-gy(ilslet viszonydban voltak a fehé-
rekkel. Ugyanakkor a zsidékhoz valé viszo-
nyuk a hatdrtalan gy(lslet és a hatdrtalan
szeretet kozote ingadozott. Ez azok miatt a
zsid6k miatt volt és van igy, akik sok évtize-
den 4t a polgdri jogokért folytatott harc élvo-
naldban voltak.

Tudjuk, hogy a rabszolga-kereskedelem
tobbrétegli jelenség, amely szdmos népet és
népcsoportot magiban foglal. E rabszolgak
koziil egy sem esett volna fogsdgba, ha nem
okozték volna ezt a fogsdgba esést olyan mds
feketék, akik az afrikai tengerparti vidékekrdl
a szdrazfold belseje felé nyomultak, megro-
hantdk a gyandtlan telepiiléseket, és a tenger-
partra meneteltették a szerencsétlen lako-
sokat. Sohasem fogjuk megtudni, hdnyan hal-
tak meg e brutdlis meneteltetések alatt.
Mihelyt megérkeztek a szerencsétlenck a ten-
gerpartra, rogvest eladtdk 8ket a fehér
rabszolga-keresked8knek, akik mdr vdrtak a
sportékdjukra”. Ezek a rabszolga-kereskeddk
kiilonbdz8 nemzetiséglick voltak: spanyolok,
portugalok, hollandok és — végiil, de bizonyo-
san nem utoljira — a mindenhol jelenlevé an-
golok.

Amint azt mindenki tudja, a kereskedelem
t6két igényel. A keresked8knek szinte soha
sincs sajdc t6kéjiik. Miként azt ugyancsak
mindenki tudja: a portékdr és e portéka szdl-
litdsdnak eszkdzét biztositani kell a veszteség-
gel szemben.

Finanszirozas

Az emberi széllitmédnnyal valé e kereske-
dés finanszirozdsit Nagy-Britannia Bankja
intézte. Az emberi lények vétele és eladdsa 4l-
tal 8sszegy(ijtott vagyon dsszege sohasem szé-
mithaté ki.

A rabszolgdkat sz4llité hajokat, amelyek ki
voltak szolgdltatva a nyilt tenger szeszélyei-
nek, brit pénzzel finansziroztdk, és a tSke
hatékony megtériilése érdekében a szallitdesz-
kozoket és a szdllitmdnyokat biztositani kel-
lett. Ki tudta volna ezt jobban megtenni,
mint a Lloyd londoni biztosité tdrsasdg. A
biztositds 4ltal szerzett nyereség nagysiga
megdobbenti a képzeletet.

Szeretném hangsilyozni, hogy németek
nincsenek a kereskeddk, pénziigyi emberek,
hajésok és az emberi rakomdnnyal nye-
részkeddk e ,hires” listdjdn.

Maguk a zsid6 torténészek
mondjak

Lee Friedman: A rabszolga-kereskedelem
zome Brazilidban, ahova a legtobb rabszol-
ga ment, a zsidé gyarmatositék kezében
volt.

Wilfried Samuels: A Barbadoson €18 zsi-
dok sok pénzhez jutottak a fekete rabszol-
gak vésarlasabol és kolcsonzésébdl.

Seymour Liebman: A hajék nemcsak zsi-
dé tulajdonban voltak, hanem a legénység
is féként zsidokbol allt, és zsidoé kapita-
nyok voltak a parancsnokok.

Moshe Kahan: Marrano zsid6 kereskeddi
iranyitottak 1653 és 1658 kozott a spanyol
és portugil kereskedelmet. E keresked8k
nagyon érdekeltek voltak a Holland Kelet-
Indiai és a Holland Nyugat-Indiai Térsa-
sagban, jelent8s szerepiik volt a hajézas-
ban, és ami a legfontosabb: nagy mennyi-
ségii t6ke 4llt rendelkezésiikre.

Arnold Wiznitzer. Igy tortént, hogy a
készpénz f6leg a zsidok kezében volt.
A vevék, akik megjelentek a rabszolgava-

sarokon, majdnem mindig zsidék voltak,
akik a vetélytdrsak hidnya miatt képessé
valtak arra, hogy alacsony é4ron vasarolja-
nak és portékijukat ugyanezen okbol
magas aron adjik el az iiltetvénytulajdono-
soknak.

A konkurencia hidnya indokolja, hogy
ha egy rabszolgavésar zsidé iinnepre esett,
a vasart késdbbi idépontra halasztottak.

Ira Rosenwaiken: A dél-amerikai zsidék
75%-4nak fekete rabszolgai voltak, mikoz-
ben a nem-zsidé lakossagnak minddssze
36%-a tartott rabszolgat. A dél-amerikai
zsid6k kiilonleges médon alkalmazkodtak
a rabszolgasigon alapulé gazdasagi élet-
hez. A déli iiltetvényesek a zsidoktdl fiigg-
tek, akik mint arverési becsiisok, rabszol-
gak ruhadarabjainak eladdi és az iiltetvé-
nyes gazdalkodashoz sziikséges mas eszko-
zokkel, ill. egyéb 4rucikkekkel kereskedk
az egész rabszolgagazdasagot fenntartottak
és olajozottan miikodtették pénzzel és szél-
litmanyokkal.

Fs ime, amit az ,Amerikai és Kiilfoldi Rab-
szolgasdgellenes T4rsasdg” mondott 1853-ban:

»Az USA zsidéi sohasem tettek egy 1é-
pést sem a rabszolgasdg problémajinak
megoldasaval kapcsolatban. Mint polga-
roknak az volt politikijuk lényege, hogy
mindenki azt az oldalt vélasztja, amelyrdl

”

a leginkabb gondolhatja azt, hogy ‘az &

”

érdekét mozditja el8’ .
Gyors osszefoglalas

— Az angolok pénzelték és biztositottdk a
rabszolga-nagykereskedelmet.

— A rabszolgak hajén val§ széllitds4c 4lcald-
ban zsidé kapitdnyok és zsid6 legénység bo-
nyolitotta le, és a hajok portugal, holland és
angol zdszISk alatt vitorldzeak.

— A zsiddk vésdroltdk a rabszolgakat, akik-
nek egy része tilélte a rendeltetési helyére
toreénd utazist.

—A zsidék voltak a rabszolga-kiskeres-
kedék.

— A zsid6k pénzelték és biztositottdk a rab-
szolga-kiskereskedelemhez sziikséges pénzt az
eladdi és a vevéi piacon.

— A zsidék miiksdteteék a ,rabszolga-ksl-
csonzd iizleteket”, és ezekbdl visszataszitd
nyereséget hdztak.

— Ira Rosenwaiken zsid6 torténész szerint
azsidSk tartottdk ,,0lajozottan” a rabszolgasdg
teljes beteges véllalkozdsit mind Eszak-, mind
Dél-Amerik4ban,

— A zsidék embertérsaik aldvalé lealacso-
nyitdsdbdl alaposan meggazdagodtak.

Ezzel szemben a németek, akik allitdlag
olyan borzalmas emberek, e piacokon se-

hol sem talalhaték.
A németek

De a zsiddk az 8sszes nép koziil leginkdbb
a németeket rdgalmazzdk, akik egész toreénel-
miik sordn sohasem tartottak rabszolgat.

A jellem sziintelen rdgalmazdsa tilsigosan
ocsmdny dolog. Nem taldlok szavakat erre a
becstelenségre, arra az undorra, amelyet azok
irdnt érzek, akik felel@sek ezért a sziintelen,
fékezetlen, hatalmas hazugsighadjdracére,
amelynek nincs semmi alapja.

A dolgok elferditése a németekkel kapcso-
latban annak érdekében tortént, hogy csok-
kentsék a mésok 4ltal elkdvetett igazsdgtalan-
sdgok stlydt, és ezeket az igazsdgtalansdgokat
a,j6”, ,j6indulatd”, ,dreatlan” dolgok ldtsza-
tdba burkoljik, akdrmilyen gonosz dolgok is
lehettek ezek a dolgok.

Nézzikk meg vannak-e német nev(i afro-
amerikaiak? A jelek szerint valdban nem taldl-
hatunk egyet sem? Nos, ma mdr mindenki-
nek tudnia kell ennek ok4t.

— A németek nem tartottak rabszolgakat.

— A németek sohasem foglalkoztak ember-
szallitmanyokkal.

— A németek iszonyodtak a rabszolgasdg-
t6l.

Mir 1688-ban, vagyis 173 évvel a polgar-
hdbort el8tt, német bevdndorlék Philadel-
phidba vonultak, tiltakoztak a rabszolgatartds
ellen, és kozzétettek egy ilyen értelm( hatdro-
zatot.

A németek alkottdk az elsg és egyetlen be-
véndorld csoportot, amely valaha is felvonult
az afro-amerikaiak felszabaditdsa érdekében.

A polgarhabortiban teljes, 5nkéntes német
népiségli ezredek harcoltak az Unidére és a
fekete amerikaiak szabadsdgdért. Sokkal t5bb
népi német viselt amerikai egyenruhdt, mint
barmely mds — pl. angol, olasz, {r — népcso-
porthoz tartozé személy. Még az angolok sz4-
ma sem kozelitette meg az ilyen németekét.

A hibort mindkét oldaldn harcolé német
bevéndorlék szdma azért débbenetes nagy,
mivel az a német ember természete, hogy jé
4llampolgdra igyekszik lenni annak az orszdg-
nak, amelyben ¢él.

Az 4ltaldban zsidé érdekek 4ltal vezérelt
amerikai hatésigok késdbbi prébélkozdsai
annak érdekében, hogy a németeket olyannak
fessék le, mint akik a feketék ellenségei lenné-
nek, a torténelem bdrmely idépontjdban és
barmely helyszinén rosszindulatd rdgalom,
olyan fajta rdgalom, amelyet a német tdlsdgo-
san sokdig viselt mér el.

Azokat az afrikai fekete katonikat, akik
a németek oldalan harcoltak az elsé vilag-
habort soran, kivétel nélkiil tisztelték és
megbecsiilték a német hatésigok, akarcsak
német bajtarsaik.

A BBC hazugséagai 2000-ben

A brit BBC 2000 nyardn hatdrtalan pi-
maszsdggal olyan misort sugdrzott, amelynek
f8szerepl@je egy afrikai fekete volt, aki nem
harcolhatott semmilyen hadseregben az elsd
vildghdboru alatt, mivel ahhoz til fiatal volt.

Ez a fekete, aki nem lehetett tobb 70 éves-
nél, el8irdsosan arrdl szdmolt be, hogy milyen
jol bantak vele az angolok, és hogyan harcolt
a gonosz németekkel szemben, akik kézismer-
ten gy(iloleék a feketéket és rosszul béntak
veliik.

Ezt a fajta borzalmasan elferditett badarsd-
got Németorszdg éllitdlagos szovetségesei ké-
szitették és mutattdk be vildgszerte a BBC ut-
jdn. Az a tény, hogy e személy egyetlen vad-
jét és 4llitdsdt sem tdmasztotta ald semmilyen
bizonyiték, és az ilyen fajta visszataszitd
németellenességnek nincs ténybeli alapja, a
legkevésbé sem zavarta azokat a brit/zsidd
filmkeresked@ket, akik ezt a szennyes miivet
alkottak. Ok csupén vigyorognak, talmudi
kielégiilést érezve afelett, hogy egy vjabb bor-
zalmas hazugsdgot sugdroztak, mégpedig
anélkiil, hogy a gydva sopredék német (?) kor-
mdny a legkevésbé tiltakozott volna.

A német feketék”

A német oldalon harcolé fekete csapato-
kat hadseregiikben emberként kezelték. E ka-
tondk batran harcoltak, és német egyenruhdt
viseltek.

Napjainkban Afrika azon részein, ahol 90
évvel ezel8tt német gyarmatok voltak, vannak
olyan fekete helyi lakosok, akik biiszkén em-
legetik, hogy a nagyapjuk a Csdszért szolgalta.

Bizonyos teriileteken még mindig beszél-
nek németiil, az utcanevek az embereket a
német hdborus hdsokre emlékeztetik, és egy-
4ltaldn sehol sincs gytilslksdés a németek el-
len. Az id8s feketék biiszkén mutogatjdk a
rongyos német egyenruhdhoz tartozé ingeket
vagy zubbonyokat, amelyeket az apjuk viselt,
amikor tizenévesként az angolok ellen har-
colt.

Nos, vessiink egy pillantdst Kongéra,
Uganddra, vagy Afrika bdrmely mds részére.
Hany fekete mutogatja az angol egyenruhak
maradvanyait, biiszkén mesélve, hogy a nagy-
apjuk a németek ellen harcolt? Sok szerencsét
a kutakoddshoz!

Afrika azon részei, amelyek 90 évvel ezel8tt
a Német Birodalom részei voltak, napjaink-
ban azt kérelmezik a német kormdnytél, hogy
ismét Németorszdg részeivé vélhassanak!

A német gyarmatositas

Németorszdg nem hdditdssal, tomeggyil-
kossdggal és a bennsziilott lakossdg kizsdkma-
nyoldsdval szerezte gyarmatait. A németek
ténylegesen elmentek ezekre a teriiletekre,
tdrgyaltak a torzsf6nokokkel, majd megvdss-
roltdk a foldet. Ezért teljesen helytelen a né-
met ,gyarmatokat” egy sorba 4llitani Anglia,
Franciaorszdg, Belgium vagy Hollandia gyar-
mataival.

Valéban hihetetlen, hogy a németeket, az
egyetlen eurdpai népet, amely a gyarmatain
él8 feketékkel méltdsdggal bint, most gonosz-

tettekkel vddoljak.

Az 1936-0s berlini olimpia

Az 1936-0s berlini Olimpia alkalm4dval a
fekete atlétdkat tiszteletben tartottdk a német
vendégldtdk és a vetélyrdrsak. Egyikiik sem
szdmolt be semmiféle megkiildnbsztetésrdl.

A nagy Jesse Owens beszdmolt arrdl, hogy
milyen jél bdntak vele és menyire tiszteltnek
érezte magdt. Nem igy ,,otthon”, ahol az auté-
busz hdtsé részében iilt, a fehérekedl elkiils-
nitett szdlloddban lakott, a fehérektdl elkii-
lonitett étteremben étkezett, és ugy kellett
élnie, mint egy ,csodabogdrnak” a vidéki
kiallitdsokon.

Leni Riefenstahlnak ezekrdl a jdtékokrdl
sz616 filmje meghazudrolja mindazokat, akik
megkisérelték bemocskolni a németeket. Eb-
ben lithatdk a szurkoldék ezrei, amint boldo-
gan és lelkesen reagdlnak, valahdnyszor egy
kiilfoldi (fekete vagy fehér) atléra gydzote.
Ezek nem szinpadi jelentek voltak, hanem a
mindennapi emberek spontdn reakciéi, akik
szivbéli 6romiiknek adjik tandjeleit, amiatt,
hogy abban a megtiszteltetésben van résziik,
hogy tantii lehetnek a kivalsdgnak.

A németek olyan becsiiletes sportszellem-
18l tettek tanudsdgot, ami gyakorlatilag telje-
sen hidnyzik minden nyilvdntartott olimpidn,
ahol a hazai koz6nség a veszett kutyakhoz ha-
sonldan iivoltodzik, amikor az 6véi kéziil vala-
ki gy8z, de néma marad, amikor egy kiilfsldi
megy fel a gy6zelmi emelvényre. Ez kiilons-
sen szembesz6kd, valahdnyszor az amerikai tv
mutatja be a jdtékokat. Az amerikai atlétak
teljesitményiik valds értékéhez képest ardny-
talanul keriilnek az érdeklgdés kozéppontjé-
ba, mig a tobbicket hdtrdnyosan megkiilon-
béztetve szégyenszemre figyelmen kiviil hagy-
jék, ill. ha egyaltalin bemutatjdk Sket, csupan
kényszeredetten, kis terjedelemben teszik ez,
barmilyen kivalé is a teljesitményiik.

Misrészt az 1936-o0s berlini olimpidrdl az
ezutdn bekdvetkez86 német kommentirok
olyan elfogulatlanul, becsiiletesen tuddésitot-
tak, amilyenrél pl. az amerikaiak a teljesen ér-
telmetlen németellenes hisztéridjukban nem
is dlmodhattak. Németorszdgban nem mutat-
kozott kivételezés.

A kiilfsldi (fekete vagy fehér) atléedk koziil
senki sem tapasztalt semmilyen rossz bdnds-
médot. Unnepelte Sket a kozonség, tekintet
nélkiil nemzetiségiikre, illetve fajukra. Péld4-
san otthonias komplexumban t6rtént az el-
sz4llasoldsuk, a legjobb ételekben és gondos-
koddsban volt résziik, s igy érthet8en kizdrs-
lag elismer8en nyilatkoztak tapasztalataikrdl,
amikor hazaérkeztek.
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Drog- és szex-tesztek?

Nem voltak drogtesztek, mert nem voltak
drogproblémak. Nem voltak szex-tesztek (az
un. ,szex-teszt” képtelensége megdobbenti a
képzeletet), mert a ndi atléedk nék voltak,
tisztdn és egyszer(en.

Teljesen nyilvanvalé volt minden ember
szdmdra, aki végignézte a nék (a férfiak) ve-
télkedését, hogy ezek nem szdnalmas karika-
tirdi egy nének (egy férfinak), egy dolognak,
nem kétnem( teremtmények, akiket feldldoz-
nak a minden 4ron elérendd teljesitmény
oltdrdn, hanem egészséges és normadlis atlétdk.

Az emlitett elferdiilés talmudi jelleg(i, ami-
nek a biize az égig hatol.

E felhdborité elferdiilések egyike sem fordult
elg Berlinben. Csupdn biiszke, becsiiletes ver-
sengés, amelyet a kdzonség tisztességesen iinne-
pelt, tekintet nélkiil fajra vagy nemzetiségre.

Nem volt semmilyen korrupciés botrdny.
Nem volt vesztegetés, illetve megkockdzta-
tom kimondani: még esziikbe se jutott ilyes-
mi. A berliniek rendkiviil biiszkék voltak a vé-
rosukra és teljesitményeikre. Meg akartik
vendégelni a vildgot, hogy megmutassék min-
denkinek, hogy mit teljesitettek a bojkottok,
a vildgpiaci tisztességtelen vetélkedés és a leg-
erSteljesebben propagilt demokracidk koriil-
ményei kozott — a rémbhirekkel gerjesztett
gy(lslet ellenére. Meg akartdk mutatni, hogy
tisztességesek, becsiiletesek, és megkiilonboz-
tetés nélkiil szivesen ldtnak mindenkit.

A jelen visszataszité
latvanyossagai
Hasonlitsuk 6ssze ezt azzal a blizzel, ami
dthatja az olimpidt napjainkban, tehdt a kor-
rupcid, a dopping, a n8knek dlcizott herma-

frodita atlétdk, nem feledve a teljesen termé-
szetellenes izomhegyekkel jellemezhetd férfi
atlétdk visszataszitd jelenségét.

Az ilyesmik valéban visszataszitdak,
ugyanannyira, mint a szilikonnal feltsltott
miimelld porndsztirok, akiknek hdctdmaszra
van sziikségiik, hogy egyenesen jdrjanak.

Amit egykor a vildgifjisdg legjobbjainak
verseng@ taldlkozdsi helyéiil gondoltak el, azt
talmudi pénzszerzéssé, a becstelenség felhdbo-
1it6 ldevinydvd valtozeatedk.

A ,gy8zz¢]l minden dron, még akkor is, ha
meg is kell 6ln6d a gazembert (csak el ne kap-
janak)” elvnek a bemutatdsa, minden nyugati
éreék leromboldsdnak és teljes megrontdsdnak
e visszataszité jelensége, és ez az, amin az
olimpiai jitékok alapulnak.

Theodor Herzl, a cionizmus atyja egy iz-
ben megjegyezte: ,Miénk a pénzes zsik bor-

zalmas hatalma.” Nos, ami a mai dgynevezett
sportldtvanyossdgokon ldthatd, az ennek a ko-
vetkezménye. Valahdnyszor egy atléta évente
egy billi6 zsetont csindl, bizonyosak lehetiink
benne, hogy van egy zsidé tigyvéd, aki ebbdl
megcsindlja a maga 30%-4t. Megkérdezheti
taldn valaki: ,Na és?” Rendben van. De akkor
tessék mondani, hdny atléta részesiil ilyen
pénzben? A feketék vagy spanyolok egy mil-
liomod része? Es hdny zsidé részesedik a pro-
fitb6l? Néhany szdzezer vagy tbb? Es hiny
atléta ment tonkre 6rokre a kdzépiskoldban
vagy az egyetemen a tdlfeszitett elvdrdsok mi-
att? Néhdny szézezer évente? Ertitek, hov4
akarok kilyukadni? Ez a nép maga a korrup-
cio, tisztan és egyszeriien. Biizos, visszata-
szitd, talmudi korrupcié.

konsl holocaust detox centre

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)

Az embereket félelemmel t5ltik el a félkatonai szervezetek, a
mindenféle, fekete egyenruhdban, bakancsban, alakzatban masi-
rozd, kirekesztd szellemiséget idéz8 gdrdak.

,Niéci veszély van!” Harsogjak politikusaink, hisztéridzik a
média.

Ha jobban belegondolunk, a ,,békés tdbbség” nyilvin azért fél
a néciktdl, mert azok nem dolgoznak, segélyekbdl, blinszésbdl
élnek, betdrnek a kertjeikbe, az otthonaikba, elraboljik a javai-
kat, id8s, védtelen nyugdijasokat tdmadnak meg a hdzaikban,
osszeverik, meggyilkoljak Sket, elveszik a megtakaritott kis érté-
keiket, a gyerekeiket terrorban tartjak az iskoldban, a tandrokat
osszeverik, lopnak a villamoson, lopnak a metrén, lopnak a bu-
szon, kidssdk a vezetékeket a foldbdl, ellopjak a csatornafedeleket,
és még napestig sorolhatndm a néci biinsket...

Na ezért van néci veszély! Es ezt a vezet§ink jol tudjék.

Vagy ez a lefrds mégsem a ,,nédcikra” illik r4, hanem a cigdnyok-
ra? Ezek szerint a politikusaink és a média hazudnak? Olyasmi-
vel prébalnak riogatni, ami nem is valds veszély, mikozben el-
kendézik, eltussoljék, sz8nyeg ald soprik az igazi fenyegetést? Es
persze, az is valészint, hogy a polgdrok — értelemszerien — nem
a ,nécikedl” félnek, hanem inkdbb a mindeme biinsket és gazsi-
gokat elkdvetd, blinsz8 életmédot folytatd, parazita cigdnysdgtol.
Es legfképpen félniiik kell még egy olyan vezetést8l, egy olyan
tdrsadalmi berendezkedéstdl, ami képtelen arra, hogy megvédje
8ket —holott ez lenne a legalapvetdbb kotelessége és feladata. Ehe-
lyett megprébalja hazugsdgokkal megzavarni a ldtdsukat és min-
denekeldtt a szdjukat!

Ciganybiinozés van! ,,Néci” veszély nincs!

A magyar nemzetiszocializmus hal’ Istennek €l és virul. De
kikre nézve jelent ez veszélyt? Nagy mértékben valészintsithetd,
hogy azokra, akik ébégatnak miatta és minden lehetséges eszkoz-
zel, megprébdljak démonizalni. Csakhogy ugyanezekrdl az
emberekrél bizonyosodott be az imént, hogy hazugok, kételessé-
geiket nem teljesitik, azok aldl piszkos eszkozokkel kibujnak, az
antiszocidlis, devidns, blin6z8 életmddot folytatd kisebbségek ,,jo-
gait” — vagy inkabb kivaltsigait — védelmezik, mégpedig minden
dron és a ,,békés tobbséggel” szemben, mikozben a jélétiikhoz és
nagyra tor6 elképzeléseik megvaldsitdsahoz sziikséges anyagiakat
természetesen ennek a ,,békés tobbségnek” a munkdajdbol és véres
verejtékébdl kivanjik el§teremteni. Ha érdekeik dgy kivénjdk,
el@szeretettel hivatkoznak erre a ,békés tobbségre” — amelynek
amugy 8k a legnagyobb ellenségei és vérszivoi — és pofdtlanul
szembe prébéljk llitani ezt a tobbséget a sajt soraibdl kikeriild,
tettre kész, j6 széndéka kisebbséggel.

Miutdn az 4llam nem tudja — mert nem is akarja — megvéde-
ni polgdrait, kivédnatos is, hogy onvédelmi reflexbdl olyan nem-
zeti Onszervez8dések jdjjenck létre, amelyek megprébaljak deven-
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ni a hanyag, hazug hatalom feladatkéreibdl azt, amit médjukban
és lehetdségiikben 4ll, és kisérletet tegyenek sajat maguk, valamint
az arra raszorulé — a tdrsadalom dltal magdra hagyott — védtele-
nek megvédelmezésére. Erre mi a reakcié? A farizeus ndcizés.

Az mir a dolog pikantéridja, hogy az a Magyar Gdrda, amely-
nek kapcsdn ezt a veszett ndcizdst dllandéan halljuk, egyetlen
alkalmat sem mulaszt el, hogy elhatdrolédjon a nemzetiszocializ-
mustdl, a hungarizmustdl, a nyilasoktdl — lehetéleg inkorreke, és
elitélhetd médon és stilusban. Nem az a probléma, ha valaki a
nemzetiszocializmus keretein kiviil képzeli el és latja megvaldsit-
haténak a nemzet felemelkedéséhez és megmentéséhez vezetd
utat, hanem az, ha a sajét legitimitdsit tgy prébdlja elérni, hogy
a hatalommal — amellyel egyébként 4llitélag 8 maga is szemben
4ll — versenyt kopkddve gyaldzkodik veliink szemben. Az egész-
nek az az irénidja, hogy a ,legitim” politikai er8k, az ellentdbor
és a média részér8l mindez siiket fiilekre taldl, tehdt még a kivant
hatdst sem éri el. Szinte kizdrélag mi, hungaristék vagyunk azok,
akiknek az ilyesmi nem keriili el a figyelmét. Az ilyen megnyilva-
nuldsokat egyediil a nemzetiszocialista férumokon idézik, és mi
nem felejtiink, ezt az egyet megigérhetjiik! Lehetne ezt mésképp is.

Ott van j6 példdnak a Nemzeti Orsereg, amelynek tudoma-
sunk szerint egyetlen inkorrekt nyilatkozata sem volt a hungaris-
tdkkal kapcsolatban, és akkor, amikor valamelyik médiahuszar a
karszalagjuknak a nyilaskeresztes karszalaghoz valé hasonldsdgin
csdmesogott, egyszerien kozoleék, hogy ez nem az, hanem a ro-
vésirdsos ,H” betfi. Pont. Elmaradt a mdr-mdr megszokott, me-
netrendszer(i ,nyilasozés”. Es mit ad Isten, az élet megy tovibb.
A média képvisel8i beérték ennyivel, és ennél tobbet mi sem v4-
runk el a nem hungarista, de nemzeti radikalis csoportosuldsok-
t6l, szervezetektdl. De kevesebbet sem. Alapvet8en nincs semmi
bajunk a gdrddkkal. S&t, sziikségesnek és hasznosnak tartandnk
8ket. Csak ennek volna egy ,aprécska” el6feltétele: a becsiilet!

Ez utdn a kis kitér8 utdn, térjiink vissza arra a bizonyos, sokat
emlegetett ,ndci veszélyre”!

Fel kell tenniink a kérdést: miféle néci veszélyrdl kdrognak ict
egyesek? Maga a kifejezés, hogy ,néci”, egy glinyos miisz6, ame-
lyet a mationalsozzalistische, azaz a nemzetiszocialista német el-
nevezésébdl fabrikaltak annak ellenségei. Mint ilyen, sikeresen be
is vonult a kéztudatba, és manapsdg a nemzetiszocializmus bér-
melyik véltozatdt valld, ill. kévetd személyekre, irdnyzatokra szo-
kis rahdzni. Pejorativ kicsengése ellenére és azon tilmenden,

FIGYELEM!

Felhivjuk tisztelt el6fizetéink és
megrendeldink figyelmét, hogy a
boritékban kiildott pénzkiildemé-
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hogy hungarista vagyok, mégis azt kell mondanom: ma az enyém-
mel egyez8 vagy ahhoz nagyon hasonlé vildgnézetet vallé embe-
reket szokds nacinak nevezni. A koztudatban ez él, tehdt ennek
megfelel6en magamra is veszem. De a kérdésem most mdr ez: én
jelentenék veszélyt a tdrsadalomra, velem kell riogatni az embe-
reket? Ezt viszont a leghatdrozottabban kikérem magamnak! Tisz-
tességes, dolgozd, adéfizetd dllampolgdr vagyok, aki nem veszi el
azt, ami a m4sé, nem kdrosit meg senkit, nem bdntalmaz 4rtatla-
nokat. Rdaddsul — dgy hiszem — elég jol fejlett igazsdgérzettel
dldott meg az Eg. Eppen ezért, sokszorosan visszatasziténak és fel-
haboriténak tartom, hogy olyan emberek prébéljik velem ijeszt-
getni magyar nemzetemet, akik bel6le élnek, akik sokmilliés add-
mentes jovedelmekre tesznek szert nemzetiink rovdsdra és kdrdra,
és sajdt érdekeiken kiviil més érdeket nem ismernek. Olyan em-
berek, akiknek alkalmatlansiga, becstelensége, hazugsiga, gatlds-
talan karrierizmusa szdmtalanszor bebizonyosodott és lelep-
lez8d6tt! Ezek hét a mi rdgalmazéink és igazi ellenségeink. Csak-
hogy akiknek hazugsigai ilyen sokszor bebizonyosodtak, azoknak
szavahihetdsége egyéb vonatkozdsokban is lemérhetd — Hubay
Kélman utdn szabadon.

Nem is csoda, hogy ma, a képmutatds és hazugsdg birodalma-
vé ziillesztett Magyarorszdgon elitélend8 és taldin mdr nem is
olyan sokdra biintethetd is lesz a maximalisan valdsdgos cigdny-
binozés tényének puszta emlitése is, mikozben rénk, hungaris-
tdkra minden alap és — most még — kiovetkezmény nélkiil, mint
valamiféle veszélyforrdsra lehet mutogartni, idézve a legsdtétebb,
rémbhirterjeszté kommunista id8ket.

De, ha majd keresztiilviszik a ,szdjkosdr-térvényt”, akkor ta-
lén egy hungarista indithatja majd el az els§ pert az alaptalan rd-
galmazis, a kozosség elleni izgatds és a tisztességes magyar dllam-
polgarok elleni hangulat- és gytilsletkeltés okdn.

Véguiri Levente Attila
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Ksz. 57. C. A. MACARTNEY
OKTOBER TIZENOTODIKE
(A modern Magyarorszag torténete
1929-1945. I-I. Rész)
Kozel 6tven év utan jelent
meg el6sz6r magyarul a
kivalo brit torténész hatal-
mas, két kotetes (kozel
1300 old.) fomtive a Hor-
thy-korszakrdl. A szerzo
szamos alkalommal volt
Magyarorszagon — hosz-
szabb-rovidebb ideig. Sze-
mélyesen ismerte a kor- &
szak legtobb magyar koz- &
é!e}i ) személyiségét és OI{I‘OBEK
kitinéen megtanult ma- FEEEIEIeTEsIH)
gyarul. Nincs részletesebb
vagy partatlanabb mi sem
magyar, sem idegen nyel-

ven, amely targyilagosabban, elfogulatla-
nabbul ismertetné a Horthy-korszak torté-
netét. A magyar modern torténetirasban
ismeretlen partatlansaga miatt mara e nél-
kiilozhetetlen konyv ,,politikailag inkor-
rektté” valt. )

Kemeény borito. 1288 oldal. Ar: 9000 Ft

Ksz. 52. NESTA H, WEBSTER

TITKOS TARSASAGOK

ES FELFORGATO MOZGALMAK

A titkos tarsasagok ¢és felforgato moz-
galmaknak nemzetkozi- Pt e
leg elismert legtekinté- RULERRERE
lyesebb angol kutatdja-
nak alaposan dokumen-
talt, tudomanyos igényt
fomiive a tarsadalmi és
erkolesi rend felforgata-
sara tor6 baloldali moz- =
galmak és forradalmak folyamatat az els6
keresztény évszazadoktol nyomozza végig
a Gnosztikusoktdl az Orgyilkosok, a
Templomosok, a zsido kabbalistak és a
Szabadkomiivesek, illetve az Illuminatu-
sok mozgalmain 4t a modern nyilt és titkos
felforgato tarsasagokig.

Kemény borit6. 506 oldal. Ar: 3200 Ft.

Ksz. 29. SZALASI FERENC
HUNGARIZMUS I. A CEL
A Nemzetvezetonek lehet
az olvaso ellensége vagy
hive, szeretheti vagy gyti-
16lheti, de ha mélto akar
lenni emberi mivoltdhoz,
¢és ha csak egy szikranyi
igazsagérzet ¢l benne,
nem alkothat itéletet a ma-
gyar torténelem maig hato

legnagyobb nemzeti mozgalmarol és

Vezérérdl pusztan ellenségei gyilolettel-
jes torz tiikrén keresztiil. Ne elégedjen meg
kevesebbel, mint a tiszta igazsaggal! A do-
kumentumkétet tartalmazza a Nemzetve-
zetd valamennyi alapveté tanulmanyat és
f6bb beszédeit. )

Kemény boritd. 344 oldal. Ar: 2500 Ft.

Ksz. 53. DON FELIX SARDA Y SALVANY
A LIBERALIZMUS BUN

(Az Egyhaz tanitasa a liberalizmus ellen!)

A Katolikus Egyhaz mar
évszazadokkal korabban
felismerte a liberalizmus
pusztitd voltat a nemzetek
politikai, vallasi és erkol-
csi életére. Ez a klasszi-
kus kotet kozérthetden is-
merteti az Egyhaz tanita- -
sat és utmutatasat a liberalizmussal szem-
ben, és bemutatja a liberalisok nézeteit a
maguk visszatetsz meztelen valosagaban.
Kartonalt. 212 oldal. Ar: 1100 Ft.

TILTOTT GYUMOLCS!

MEGJELENT AZ ELSO
TELJES MAGYAR KIADAS!

Kemény borit6. 623 oldal. Ar: 4300 Ft.

IZRAEL SAHAK

ZSIDO 'I'OR'I'ENEI.EM
ZSIDO VALLAS
(Haromezer év silya)

A néhai izraeli professzor
koényve valosagos bomba,
amely szétrobbantja a li-
beralis naiv hiedelmet a
zsidok |, tiszteletremélto”
vallasardl. Bemutatja az
olvasonak, hogy miként
alkalmazzak ma Izraelben
a Talmud gytlolettel telt
tanitasat. Elképeszto példakkal bizonyitja
azon szamos nem-zsido kutatd allitasat,
miszerint a Talmud gytloletét a nem-
zsidok irant a zsidok Izraelben ma is
hiszik, nyiltan valljak és alkalmazzék a
mindennapi életben, és ez a gytlolet
athatja az egész zsido tarsadalmat. E val-
las 1ényege a zsidok szeretete és minden
nem-zsid6 végtelen megvetése ¢s gyilkos
gytlolete.

Kartonalt. 200 oldal. Ar: 1800 Ft.

BARUNZIIE EN ULTR

Ksz. 49. DAVID IRVING

FELKELES!

(Egy nemzet kiizdelme: Magyarorszag 1956)
A szerz6 korunk legolva-
sottabb ¢és legtobb vitat
kelt6 Gjraértékeld torténé-
sze. A tobb mint harminc,
a valddi torténelmet kuta-
to, a tabutémakat is batran
targyald mivével vilag-
szerte kiérdemelte az olva-
sok tiszteletét. A magyar
forradalomrol irt korszakalkoto sikerkote-
te szenvedélyes vitakat valtott ki, kiilf6ld-
6n és hazankban egyarant. Az elsé kiadds
hatalmas sikere utan ezrek véleményét
oOsszegezve a legjobb konyv 56-rdl.
Kemény borito. 661 oldal. Ar: 4000 Ft.

10% KEDVEZMENY
A SZITTYAKURT
€LOAZETOINEH!

MINDEN KOMOLY JOBBOLDALI OTTHONANAK EGYIK DiSZE
A HITLER HABORUJA POSZTER

Meéret: 83,5x59,5 cm, kivaléo mindségben. Ar: 2000 Ft.

A kényvek és videok megrendelhetsk postai uténvétellel: GEDE TESTVEREK BT. 1385 Bp. 62,

Ksz. 59. PATRICK J. BUCHANAN
A NYUGAT HALALA

(Hogyan veszélyezteti a kihalo népesség
és a bevandorlok invazioja orszagunkat
és civilizacionkat.)

A Nyugat haldoklik. Eurd-
paban és az Egyesiilt Al-
lamokban egyre csokken-
nek a sziiletési mutatok,
amely a bevandorlassal
parosulva a vilaghatalom-
ban végbemend katakliz- §
ma-szert valtozashoz ve-
zet, minthogy a bevandorlas minden nyu-
gati orszagot és nemzetet elaraszt. Feltarja
annak részleteit, hogyan tlinik el a Fldr6l
egy civilizacio, kultira és erkélesi rend.
Id8szerd, provokativ tanulmany.

Kemény borité. 297 oldal. Ara: 3500 Ft

PATRICH . BUCHANAN

Ksz. 34. TORMAY CECILE

BUJDOSO KONYV I-II. kdt.
A magyar irodalom legje-
lentésebb iréndjének ha-
talmas vilagsikert aratott
maradandd miive megren-
ditd, személyes beszamo- [
16 a torténelmi Magyaror-
szag 6sszeomlasarol és az
1918-19-es zsido-bolse-
vik forradalmakrol. A
nemzetkozileg elismert irond ezzel a kony-
vével valt ,fekete barannya” irodalmunk-
ban. A konyv t6bb mint hatvan év utan most

jelent meg el6szor hivatalos hazai kiadasban.

Kemény borito. 501 oldal. Ar: 3500 Ft.

Ksz. 43. RICHARD E. HARWOOD
A HATMILLIOS ZSIDO MITOSZ
NYOMABAN

A klasszikusnak szamitd
mi a masodik vilaghabo-
ras angol haborugépezet
propagandaosztalyanak
egyik maig ¢10 rémhirét, a
gazkamrak, illetve a holo- et
caust legendajat szedi
izekre szigortian tudomanyos modszerrel
Az alapos vizsgalat utan a legendabol nem
marad mas, mint aminek késziilt: gyerme-
teg rémhir és a nem zsido tarsadalmat ter-
rorizald és zsarold fegyver.

Kartonalt. 132 oldal. Ar: 950 Ft.

no £ KARWSOD

Ksz. 28. ULICK VARANGE
IMPERIUM

A torténelem és a politika filozéfidja
A szerz6 az amerikai
sziiletésti Francis Parker
Yockey, Amerika és Nyu-
gat-Eurdpa radikalis jobb-
oldalanak eszmeiségét
maig meghatarozd gon-
dolkodd volt. 1948-ban
Spengler nyomdokan, dra-
mai hangvételd, profetikus
mivében a hanyatlo eurdpai ember és kul-
tiira megmentését kisérelte meg. Ez a nagy-
szerl, lenyligdzéen inspirald konyv méltan
a radlkahs jobboldal Biblidjaként ismert.
Kartonalt. 611 oldal. Ar: 2700 Ft.

LAIEALELLL Labasiainin

Ksz. 24 JOHANNES OHQUIST
A FUHRER BIRODALMA
Végre! A Harmadik Bi-
rodalomrol szolo tizezer-
nyi zsid6 kiadvany gyiils-
letével, altudomanyossa-
gaval, ragalmaival szem-
ben ez a kotet pusztan
csak a bizonyithato torté-
nelmi tényeket allitja. De
ez is elég, hogy az olvasdban egy vilag
omoljon 6ssze. Tények a hazugsag ellen!
Kartonalt. 342 oldal. Ar: 1800 Ft

Ksz. 40.

A TALMUD MAGYARUL
(Héber eredetibdl forditotta
Luzsénszky Alfonz)

Ezuttal a zsid6 ,,magasz-
tos moral”, ,mély bol-
csesség”, ,csupa €sz és
felvilagosultsag” Nagy
Konyvét, a Talmudot
ajanljuk, a magyar biro-
sagok altal tobbszori alapos nyomozas és
vizsgalat utdn hitelesitett forditasban,
amely minden Talmud koriili vitat els6por.
Kartonalt, 208 oldal. Ar: 1050 Ft.

-
TALMUD

Ks_z_. 60. DAVID IRVING
NURNBERG

AZ UTOLSO CSATA el
A vildgtorténelem legvé- i@
resebb vilagnézeti habo-
rijanak utolsd aktusa az
ugynevezett niirnbergi
,»haborus blindsok™ pere
volt. A béesi borténbol
nemrég szabadult vilaghirt angol torténész
konyve elsd alkalommal ismerteti partatla-
nul magyar nyelven a per lefolyasat. A ko-
rabban még soha k6zz¢ nem tett naplokat
¢és dokumentumokat felhasznélva kozvet-
len kozelr6l vizsgalja meg a huszadik
szazad legjelent6sebb perét, amely a torté-
nelmi tények alapjan a jog és igazsag szol-
géltatds nyilvanvalé megcsufoldsa volt.
Kemény boritd. 407 oldal. Ara: 4300 Ft.

Ksz. 50. DAVID IRVING
APOKALIPSZIS 1945.
DREZDA ELPUSZTITASA
1945. februar 13-arol vir-
rado éjjel Sztalin demok-
rata szovetségesei Drezda
bombazasaval az eurdpai
torténelem legnagyobb to- ;
meggyilkossagat ha]tottak végre. Ez a bar-
bar gonosztett még a Hirosimara ledobott
atombomba borzalmait és aldozatai sza-
mét is feliilmulta. [rving beszémol(')ja perc-

APORALIPSZIS 1945,

UREZOA ELPUBTTITAER

lan tragedla borzalmait és tarja fel annak
torténelmi hatterét. Tényekkel bizonyitja,
hogy a bombazas célja a civil lakossag ko-
rében elérhetd legnagyobb pusztités volt.
Kemeény borité. 344 oldal. Ar: 3500 Ft.

Ksz. 47. MARCEL LEFEBVRE ERSEK
NYILT LEVEL A TANACSTALAN
KATOLIKUSOKHOZ

A hires francia érsek sza-
mos kényvben hivta fel a
katolikusok figyelmét a
Masodik Vatikani Zsinat
hatérozatainak szandéko-
san megtéveszt(") a hivek
lelki- és hitéletét sulyosan 4
zavar6 voltara. Ebben a konyveb bat-
ran szembeszall a katolikus egyhazba be-
hatolt liberalis tanokkal, amelyekkel a
szabadkomiivesség at akarja alakitani az
Egyhazat és a hivek vallasi életét.
Kartonalt. 211 oldal. Ar: 1350 Ft.

Ksz. 46. DR. NAGY SANDOR

A MAGYAR NEP KIALAKULASANAK
TORTENETE

Az Ostorténeti irodalmunk
egyik legfontosabb alap-
miive eddig tobbnyire
csak az emigrécioban volt
ismert. A szerzd az Ar- |4
pad-kori 63 kétetnyi okle-
vélgyljtemeényt feldol-
gozva irta meg népiink
kialakulésanak torténetét.
A hatalmas mennyiségii oklevél alapjan
bizonyitja a magyar kultira és a magyar
nép nagymértékii sumér eredetét.
Kartonalt. 316. oldal. Ar: 1700 Ft.

ELRABOLT ORSZAGRESZEINK ES VEREINK
VISSZACSATOLASANAK HATALMAS
FILMDOKUMENTUMAI

Ksz. 2.

ESZAK FELE!
Késziilt: 1938-ban. 60 perc

DEL FELE!
Késziilt: 1941-ben. 25 perc
Ez a két film egyiitt

Ksz. 3. i

KELET FELE!

Késziilt: 1940-ben. 90 perc
Fekete-fehér

Ez a dokumentumsorozat
orok tanubizonysag az |2
elrabolt orszagrészek né- M=
pének végtelenill boldog, &
onfeledt szabad akarat-
nyilvanitasarol. Egyben
felidézi azokat a felejt-
hetetleniil 6rémkénnyekben uszo6 napokat,
amelyek ujra eljovetelére minden igaz
magyar var, melyrol lemondani nem tud és
nem is akar, mert 0seink kihullt vére és
emléke kotelez.

Ar: VHS 2350 Ft. darabja,
DVD 4000 Ft darabja.

LENI RIEFENSTAHL

A HIT GYOZELME

Az 1933-as Birodalmi Partnapok filmje
Leni Riefestahlt sokaig el- z
veszettnek hitt elsd mes- |
termiive, A hit gyozelme [§
volt az els6, amelyben uj
eszkozoket alkalmazott és
sajatos eljarasokat fejlesz-
tett ki, hogy a nézot at-
hassa a milliokat lelkesito ™ =
mozgalom szellemisége. A ﬁlm nagyban
hasonlé a késobbi Akarat diadala fel-
épitéséhez. A hit gydzelme mély bepillan-
tast nyujt a nemzetiszocialista vilagnézetet
athatd hit ¢és hosiesség ma mar szinte
ismeretlen, de ma is tiszteletet keltd és
magaval ragadé szellemébe.

Eredeti német hang, magyar felirat.
Fekete-fehér. 82 perc

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

p £ o 4

Ksz. 7. TED PIKE

A MASIK IZRAEL

Ez a keresztény tarsadal-
mat almabdl felrdzo doku-
mentumfilm hiteles zsido
forrasok alapjan bizonyit-
ja, hogy létezik egy ten-
dencia, amely a , kivélasz-
tott népet” hazank és az
egész vilag urava torek-
szik tenni. A kamera altal a nézo eljut a fé-
lig titkos zsidd iratokhoz, amelyek allatok-
nak tekintik a nem zsidokat és eskiivel fo-
gadjak a felettik valo uralmat. Ez egy
olyan dokumentumfilm, amit minden ke-
reszténynek latnia kell. Szines 60 perc.
Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

FAJDALMAS MEGTEVESZT
A szeptember 11.-i timadas
kritikus vizsgalata

Az USA kormanya a szeptem®el 11.-i
tamadasért az Al Kaida-t és Oszama bin
Laden t tette felelosse

bombéztak szét, és artat-
lanok tizezreit 6lték meg. F=
Az elsé dobbenet utdn az W=
dldozatok hozzétartozoi
szamos kérdést tettek fel,
amelyekre az USA kor-
manya maig sem adott :
kielégitd valaszt. A hivatalos magyaréza-
tok utan, nincs itt az ideje, hogy On is
megismerje a vilagtorténelem legnagyobb
megtévesztését, a figgetlen kutatdsok
eredményeit, melyek a tamadasnal is
sokkolobbak?

Szines, 90 perc.

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

Ksz. 4. LENI RIEFENSTAHL

AZ AKARAT DIADALA

(A nemzetiszocializmus igaz szelleme)

A vilaghirti filmrendezd dokumentum-
filmje az 1934-es Nemzetiszocialista Part-
napokrol vilagszerte elis-
mert, mint a filmmiivészet
utolérhetetlen, lenytig6zo
remekmiive. A mivészet
erejével sajatos, ragyogod
technikdval hien tarja
elénk Hitler torténelmi
egyénisége altal megha-
tarozott Mozgalom szel-
lemiségét, amely megnyerte milliok tisz-
teletét, szeretetét és odaadéasat. A digitali-
san felujitott uj DVD-kiadas minden ko-
rabbi valtozatnal kivalobb mindségben
nyligozi le a nézot.

Eredeti német hang, magyar felirat.

113 perc.

Ar: VHS 2500 Ft.  DVD 4000 Ft.
LENI RIEFENSTAHL

OLIMPIA

Ksz. 5. L

1. RESZ — A NEPEK UNNEPE

Ksz. 6. _

Il. RESZ — A SZEPSEG

UNNEPE

Ez a mély benyomast

keltd film tébb mint fél-
évszazad utan is bamu-
latba ejti 1élegzetelallitd
jeleneteivel a  nézot.
Mindmaig ez a legjelen-
tésebb sportfilm, amely
az 1936-os berlini XI.
Olimpiai Jatékokat mu-
tatja be, a vilag ifjusaga-
nak tiszteletére és dicso-
ségére dedikalva.

Eredeti német hang, magyar felirat.
L. rész 115 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.
II. rész 89 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.
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