NemZeTUNK Sz0LGALATABAN MeghaLN Lehert, D€ eLfARADNL Soha!

Alapitva: Hungaria Szabadsagharcos Mozgalom, 1962.

Megjelenik
minden hé 15-én

SZITTVAKORT

A huNGarista szelLem Lapja

47. EVFOLYAM 11. SZAM

2008. NOVEMBER

ARA: 280 Ft

Robert Faurisson: A FOGYASZTOI TARSADALOM SZENNYES TERMEKE

(4. oldal)

TUDOS-TAKACS JANOS:

NOVEMBERI ARULASOK
2. oldal

H, KEITH THOMPSON:
KARL DONITZ, A FUHRER UTODA
II. befejezd rész

6. oldal

IFJ. WALTHER WHITE: |
A REJTETT ZSARNOKSAG

II. befejezd rész
9. oldal

A POTSDAMI MAHLER-PER

Az elsé nap
13. oldal

URUNK, ki lattad Sket akkor az ut-
cai sortiizek el6tt, s a tiizzel telt ég alatt
Te lattad sziviiket is, és tudsz és lemérsz
mindent, ami els6 eszméléseik 6ta meg-
toltotte e fiatal szivek poharat. Ismered
lelkiik minden zeg-zugit és mindazt,
ami gyermekkoruk éta tortént veliik ad-
dig a pillanatig, amikor a nemzet életé-
ért mentek rohamra és 6nként odaadtak
életiiket ovéikért, minden magyarért.
Ezeknek a pillanatoknak a magaslatan
bizonyara mind tudtik, hogy meg kell
halniuk. De a nemzet életének és lelké-
nek a szabadsiga dragabb volt nekik,
mint a sajat életiik. Kériink, vedd a Te
orok fényességedbe Gket éppen ezekért
a pillanatokért, amelyekben oly dicsd
onzetlenséggel meghoztik életiik legna-
gyobb éldozatat.

URUNK, biinbané szivvel jarulunk
Eléd, és fogadjuk, hogy tovabbra is mél-
té6ak maradunk szabadsagharcos bajtar-
sainknak erre az életildozatara.

URUNK, add nekiink kegyelmedet,
hogy mindnyéjunknak, akik élve ma-
radhattunk, az § életaldozatuk szellemé-
ben tovabb harcolhassunk a Nemzeti
Forradalom és Szabadsigharc vérrel
szentelt zédszléja alatt a Karpat-Duna
Nagyhaza magyar életterének, a szabad,
fiiggetlen, nemzetiszocialista Magyaror-
szagnak a feltimadaséaért!

A Hungdria Szabadsdgharcos Mozga-
lom tagjai

A szabadsigharcosok sirjai kiteleznek!
Koteleznek és arra intenek, hogy ne adjunk
el semmit nemzeti jogainkbdl, magyar be-
csiiletiinkbdl s abbdl a nemzeti magatartds-
bél, amelyet a Don hései, Budavir védéi
és a szabadsdgharc ifju kiizd8i tanusitottak.
A hatalmi politikdnak mindazokat az esz-
kozeit, amelyek alkalmazdsdra csak a terro-
ron alapulé totalitdrius kormanyrendszer
képes, alattomosan, szészegéssel és hazug-
sdggal bevetették, hogy leverjék a magyar
népet és elnyomjak szabadsdgvagydt. Ezt az
eddig legvéresebb és leginkdbb aldvalé elj-
rast a Szovjet intd jelnek szdnta a csatldsdl-
lamok felé, amelynek népei igyekeztek
megszabadulni Moszkva korldtlan f8hatal-
métél.

A magyar szabadsigharc bebizonyitotta,

Major Tib’o,r: y _
A HOSOK SIRJAI
KOTELEZNEK

— Imadsag elesett bajtarsainkért —

hogy egy egész nép felkelése még a legkor-
szerlibb katonai hatalmi eszkozoknek is
hatdre szab, ha ezt a népet a szé szoros
értelmében haldlmegvetd elszdntsig lelke-
siti. De bizonyitotta azt is, hogy a Nyugat
most is cserbenhagyta, mint a térténelem
folyamén annyiszor. Ebbdl adédott a csa-
16d4s, neheztelés, s8t a harag a Nyugattal
szemben.

Egy nép szabad akart lenni, szabad a ter-
mészetjog alapjin, amelybez jussa van és
amelyet oly sokdig giizsba kitittek. Amig
azonban Budapesten, a Duna mentén vagy
a Bakony-erdében férfiak, nék és gyerme-
kek meghaltak a szabadsdgért és Eurépéért,
az izraeli zsid6k begyujtottdk motorjaikat
és lehengerelték a fiatal és rosszul felszerelt
egyiptomi hadsereg el86rseit és dlldsait.
Soha még nem-kommunista 4llam nem
vélasztott szerencsétlenebb és veszélyesebb
id8pontot egy hiborus akcidra. Izrael ki-
vérta azt az id8pontot, amikor a vildg fi-
gyelmét lekdtotte Magyarorszdg és az
Egyesiilt Allamok iit8erejét megbénitotta
az elnokvalasztds. A kozos brit-francia td-
madds egy csapdsra végett vetett annak a
bizonytalansdgnak, amely homalyba bori-
totta a szuezi akcidt. Eurdpa rémiilten dib-
bent arra, hogy Eurdpa legfébb képviseldinek,
Anglidnak é Franciaorszdgnak fontosabb
volt Szuez, mint a magyar nép szabadsdg-
kiizdelme. A nyugat nagy demokratdi cserben
hagytdk népiinket, az éter hullimain 4t
kiildozgetett batorsiguk ezekben a napok-
ban csédbe jutott, szavahihet8ségiik aljas
hazugsignak bizonyult, eldrultdk népiink
szabadsdgharcdt, mert tlirték, hogy a bol-
sevizmus horddi egy ezeréves keresztény
nemzetet letaroljanak és a magyar szabad-
sdgharcot vérbe fojtsak.

Nem vitds, hogy a tdimad6 hdbortinak a
f8blinsse Izrael és még inkdbb: az ENSZ,
amely hamis iriigyekkel, jelszavakkal,
f8ként az amerikai f8delegitus, Goldberg
tigykodésével elérte a kozel-keleti hdbord
kirobbands4c.

El kell ismerni, hogy a zsidé vildgterv
zsenidlis volt. El8szér kivonni az ENSZ
csapatait az Akabai-6bol tdjékdrdl, aztdn
belecsalni Egyiptomot a mozgdsitdsba, az
araboknak megigérni a szovjet tAmogatdst,
a zsidéknak az amerikai hadisegitséget,
majd pedig egyediil Moyse Dayan katona-
ira bizni, hogy a kozel-keleti kérdést intéz-

DR. GDEBBELS UZENETE
A MAGYARSAGNAK
KARACSONY KOZELEDTEVEL

zék el dgy, ahogy az a cionista vildghddi-
toknak a legtetsz8bb: hdbortval.

A habord sorsa eldglt az els§ pillanat-
ban, bizonyitvdn egyben a kelet-nyugat

dltal rendszeresitett igazsdgot is, hogy min-
dig a tdmaddnak van igaza és a tdmadd
haborut csak akkor itélik el, ha az — nem
sikeriilt. A gydztes timaddénak igaza van,
a legy8zotinek soha. 1956-ban Magyaror-
szdgon is Hruscsov pdncélosainak volt iga-
zuk. A Szovjetuniénak sikeriilt az arab
sszovetségeseit” beugratni a hdbortba, és
amikor a zsidok eléreék elsd sikereiket, gya-
vén, rdtul és a Szovjetuni6étél megszokott
becstelenséggel magira hagyta Sket, épp
ugy, mint az USA a magyar szabadsdg-
harcot.

Az dgynevezett ,villimhdborat”
részben az izraeli katondk nyerték meg, in-
kébb Izrael 8si, titkos fegyverei: a vildgsaj-
t6 jerikéi kiirtei.

csak

Ez a vildgsajté a
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Sulzbergerek, Goldbergek és egyéb berge-
rek szdz szézalékos parancsuralma alate 4ll
és gondoskodott réla, hogy a viligkozvéle-
ményhez cimzett vildgostobasdg eldre
Nasszert bélyegezze tdmadévd, holott a
kétségtelen tdmadé Izrael volt. A vildgter-
roristdk soha vildgosabban nem adtik tudo-
masul, hogy az Egyesiilt Allamok elnike a zsi-
dé uralom alatt aligha lehet mds, mint a
zsiddsdg bdbja, mert léte, politikai irdnyzata
kizdrdlag attdl a zsidésagtdl fiigg, amelynck
befogaddsdr oly hevesen ellenezte Benjamin
Franklin és Jefferson.

1945 6ta a Szovjetunié Ssszeomldsdig
Kozép-Eurépdban két nem véltozé torté-
nelmi tényezd volt. Az egyik, hogy a Szov-
jetunié idegen szellem@ diktatdrdt kény-
szerftett az itt él§ népekre, a masik pedig
az, hogy ezek a népek egyardnt szabadulni
akartak a szovjet megszalldstdl és a kom-
munista diktatdrtdl. E folyamat legin- P
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P kabb kimagaslé példit, erét és ihletet
nydjt6 dllomdsa 1956-ban Magyarorszdg
volt. Elmdlhatatlan érvénnyel, visszavon-
hatatlan kovetkezményekkel. Idézziik a
vildg lelkiismeretének mondott nagy spa-
nyol republikdnus, Salvador de Madariaga
tantivallomdsdr 1956-r6l: ,A magyar sza-
badsdgharc hései és dldozatai vériikkel irtdk
meg a szabadsdg abszolit ériékénck nagy
igazsdgdr. Ezek a fitik é ldnyok megismerték
a szabadsdgot, s amikor az a sziviikbdl kifa-
kadlt, készek voltak harcolni és meghalni érte.
Harcoltak és meghaltak a szabadsdg szellemé-
ért — és orok életii tanilsdgor tettek Eurdpa
mellett.”

Tény az, hogy — Nyisztor Zoltdn szavai-
val élve — az er8szakkal bolsevizalt Kelet-
Eurédpa, ha itt-ott az elégedetlenség és az el-
fojtott szabadsdgvigy emelgette is fejét,
mir beletdrédott volt sorsaba és az idétsl
vagy a Gondviselés hatalmdtdl vérta a meg-
véltést. Egyediil a magyar nép mert felkel-
ni a bolsevizmus megmentésére sietd szov-
jet-orosz pancélosok ellen. A vildg népei ezt
ldttdk meg az 56-o0s eseményekben: az elsd
ldngot fellobbanni a vasfliggony magott.
Az els6 spontdn kisérletet az erszak meg-
dontésére. Ifjak, gyakran gyermekek szll-
tak szembe egy vildghatalom tankjaival.

A forradalom igazi gécpontjai a Mun-
kdstandcsokvoltak, amelyek a févirosban és
a vidéken a kézélet minden sikjén hallatlan
gyorsan jottek létre és amelyekben a nem-
zeti politikai ellendllds még hosszt heteken
keresztiil, még a mésodik szovjet beavatko-
z4s utdn is hési médon tartotta magdt. A
Munkdstandcsok, amelyek az dgynevezett
szocialista demokracia, a munkds 6nren-
delkezési jog letéteményese lettek, a nem-
zeti kovetelések, a nemzeti 6nrendelkezési
jog legbdtrabb és legharcosabb képviseldi
voltak.

~A Munkdstandcs mint a pecsét hitelesitet-
te a forradalmat” vallotta a kommunistdk
bortinében é vallja ma is Ricz Sindor, a
Nagy-Budapesti Kizponti Munkdstandcs
elnoke.

Eisenhower a szabadsdg szimbélumdnak
nevezte a magyar f8vdrost, de negyven-
nyolc 6ra miltdn mdr Belgrddon 4t tdvira-
tot kiildott Moszkvaba és szabad kezet adott
a Kremlnek a magyar szabadsdgharc leveré-
sére. Nem véletlen és nem tévitélet kovet-
kezménye volt, hogy november 4-én haj-

nalban a szovjet csapatok megkezdték Ma-
gyarorszdg megszélldsit.

A Congressional Record 1960. augusztus
31-i szdmdban olvashaté az amerikai kiil-
tigyminisztériumnak Tito kommunista
diktdtorhoz kiildste tdvirata szovegében,
hogy ,Az Egyesiilt Allamok kormdnya a
Szovjetunié hatdrain keletkezett olyan kor-
mdnyokkal, amelyek nem taniisitanak bards-
sdgos magatartdst a Szovjetunidval szemben,
elutasité dlldspontor foglal el.” Titonak
negyvenhét éra elegendd volt arra, hogy az
druldsnak ezt az aljas iizenetét kozolje a
Kreml elsljérdival.

Az egész vildg ismeri a kovetkezményeit
annak, hogy mit jelentett ez a szégyenteljes
jeladds a timaddsra. Ezt az druldst Magyar-
orszdg szabadsdga ellen azonban épp tigy nem
vizsgdltdk feliil, mint azt az irdogi cselekvést
sem, amely megakaddlyozta a nemzeti sza-
badsdgharcunk katonai timogatdsit, a
Franco vezette Spanyolorszig Kék Hadosztd-
lydnak katonai segitségét. Miért akaddlyoz-
tdk meg, hogy Spanyolorszdg a ,,szabad” nyu-
gar-eurdpai orszdgok légrerét és repiildtereir
haszndlja. Amikor minden nép és nemzet,
amely a szabadsdgért s a nemzeti és 6rok
emberi idedlokért valé kiizdelmet éreékeli,
Spanyolorszdg szivvel és lélekkel a magyar
forradalmi szabadsdgharcosok mellé¢ allt.

Budapesten 1956. november 1-én, a
Kerepesi-temet6ben 1lj parcelldr nyitorrak
meg. Ebben a kicsi hési temetbben legalibb
ezer 9-14 éves magyar gyerek nyugszik, akik
a vildgtorténelem leginkdbb hési kiizdelmé-
ben adtdk életiiker a vildg szabadsdgdért.
Apré gyerekek nyugszanak ite, akik piros-
fehér-z6ld zdszl6val, puszta kézzel, benzi-
nes ,,Molotov-koktéllal” tdmadtak r4 a vi-
lagzsarnoksdg mozgd acélvéraira. Milyen
sotétbe ldthattak, milyen rettentd jovenddbe
nézhettek, hogy vigy littik: jobb a haldl is,
mint az az élet, amely redjuk vdrna Szovjet-
Magyarorszigon.

A magyar nép nem tudta elfelejteni,
hogy 1945-ben a szovjet 4llatember rakta
kezére a rabldncot, nem tudta elfelejteni a
héditék gaztetteit. Rendelkezésiikre 4llt
minden eszkoz, ami egy leigizott, elnyo-
mott orszdgban lehetséges. De a janicsdr-
nevelés elhintett magvai éppen ott nem ta-
laltak talajra, ahol arra a legjobban szdmi-
tottak, az ifjusdgnal. Az dseink vére intizte
szent humusz nem termett gazokat.

1956 oktéberében a vezetdrétegtdl meg-
fosztott, de torténelme folyamdn ennyire
még soha nem egységes, a rabiga ellen fel-
ldzadé magyarsdg lelke, zészlévivdje — az
ontudatlanul nemzetiszocialista eszméket
vallé ifjisig lett. Akad-e még valaki a
kultdrnemzetek tagjainak sordban, aki ne
ismerné fel az 1944-es és az 1956-0s ma-
gyar megmozdulds dobbenetes hasonldsigit,
50t azonossdgdt?

Akad-e épeszli ember, akinek magyardz-
ni kelljen, hogy 1956-ban ugyanaz a nép
vivia ki a vildgtoriénelem leghdsibb, legel-
szdntabb és legvéresebb szabadsdgharcdt,
amely nép 1944-ben a felére csikkent Hazd-
Jja teriiletén hatdrozott és tirténelmi érettség-
gel markolta meg még jobban fegyverét, és go-
lydzta ki maga kiriil az druldkar még akkor
is, ha kozéjiik tartozott az orszdg negyedszd-
zadon dr teljhatalmii ura, kormdnyzdja, sét
hadura: s amely nép egyediili volt a mdsodik
vildghdborii bolsevista-ellenes csatasordban,
amely nem kapituldlt!

1956 hési népét csak szdzszoros tdlerd
gy6zhette le fizikailag, mert az erkolcsi
gy6zelem elvitathatatlanul a magyarsagé. ..
Az, hogy az 1944-es pesti gyermekek tizenkét
év alatt férfiakkd ndttek és helyiiket 56-ban
tjabb rovidnadrigosok verték dr? Hogy
1944-ben Szent Ldszld nyilaskeresztiének
jegyében dlltak talpra, 1956-ban pedig
»Kossuth-cimert” lengetett az oktdberi szél.
Hogy akkor 1944-ben a pdncélikil divott,
most meg a Molotov-koktél.

Es vajon értik, megértik-e mindezt a vi-
ldg ,politikusai”, a katondk, akik ldbhoz
tect fegyverrel dlltak, a Pildtusok, akik a
magyar vért8l mostdk kezeiket, megértik-e
az édllamférfiak, akik szabadsdgrél beszél-
tek, mikozben seregeket kiildtek népek
elnyomadsdra, és bombdakkal akartak terjesz-
teni az Ugynevezett ,nyugati humaniz-
must”. Egy kis sovinizmussal, egy kis magyar
ondlltatdssal azt mondhbatjuk, hogy mindez a
mi szikrdzé magyar vériink, mindez a mi kii-
lonb, nagyszeriibb turdni fajtink égre szdr-
nyald dicsé nagysdga. De a szabadsdgharcos-
temetd gyermeksir parcelldja el6tt mély ald-
zattal mondjunk el tobbet is, nagyobbat is:
ez az emberi sors legmélyebb és legsotétebb
értelme. Ez az egész emberiség legnagyobb
tragédidja.

Kelet nem tudott kenyeret adni és Nyu-
gat nem tudott eszmét gytjtani. 1945-ben

Nyugat htzatta bitéféra sajdc eszményeit és
irtotta ki a hési szellemet. Magyarorszdgon
héssk voltak még, de Nyugaton csak meg-
rémiilt demokraték akadtak, akik fegyver
helyett nem tudtak egyebet kiildeni, mint
szép szavakat, részvétnyilatkozatokat és —
vérplazmiét. Ez azonban nem a szabadsi-
gért hullott vér volt mér. Nem 4llt mogot-
te a lélek. Ez csak egy rothadt, eszményte-
len materialista vildg vérszer(i anyaga volt.
Konyoradomdny a kivérzett koldusnak,
amely — magdra maradt.

Sokan mondjék és valljik — 62 esztendd
utdn is — hogy a magyar tragédia csak azért
teljesedett be, mert hidnyzott az a twbb
mint 200 hadosztdly, amely 1941. janius
22-én elindult a Szovjetunié megsemmisi-
tésére. Nem ezek a hadosztdlyok hidnyoz-
tak, hanem a /élek, amely mogoteiik jére. Az
eszme hidnyzott, az idealizmus! A nyugati
mordl hidnyzott, amelynek eltorték a gerin-
cét, amelyet 8sszebombdztak, interndléed-
borokba zdrtak, nyugati segitséggel akasz-
tofdra hdztak, hogy amikor 1956-ban le
lehetett volna szdmolni a vildg gyilkosdval,
akkor ne maradjon mds, mint — a nyugati
demokratikus impotencia.

A szabadsdgharcosok sirjai kiteleznek. A
keser(iség 6rdin suttoghatjdk a szelek, hogy
magukra hagyottan haltak meg a hdsok.
A vildghelyzet figyelmeztethet olykor Szé-
chenyi Istvdn komor felismerésére, hogy
segyediil vagyunk”. De éppen a magyar
egyediilvaldsdg int arra, hogy csak ma-
gunkban bizhatunk. Ez a gyengeségiink, a
tragédidnk, de az erénk, a jobboldali, nem-
zeti egységiink parancsa is. Valljuk meg
mdr egyszer a csillagoknak, minden ma-
gyarnak hatdron innen és tdl, hogy egyek
vagyunk valamennyien. Egy ez a két nemze-
dék, amely 1944-45-ben ugyanolyan antibol-
sevista hésiséggel rohamozta a Szovjet pdancé-
losait, mint amilyen vildgor megrdzd heroiz-
mussal rohamoztak ugyanezekre a szovjer
tankokra az 1956-os szabadsdgharcosok.

Egyek vagyunk! Egyiivé tartozunk. Apik
és fitk egyazon hitét valljuk: Két nemzedék
vagyunk! De ugyanaz az Orik Magyaror-
szdg. S ha igy tudjuk élni a rdnk kiszabott
magyar sorsot, akkor egyszer a szelek nem
konnyet harmatoznak, hanem irimet harso-
ndznak a neves és névtelen, virdgtalan gyer-
mektemetSk folott s hirdetik a jovének: ., Még-
sem volt hidbavals!”

Tudos-Takacs Janos:

NOVEMBERI ARULASOK

Az ép erkélesi érzék mindenkor és mindenhol vissza-
tasziténak érzékelte a hiitlenséget, az druldst, de kétszere-
sen visszataszité a sajit Nemzet, a sajit Haza eldruldsa
olyankor, amikor az a Nemzet, az a Haza élethaldlharcic
vivia. A XX. szdzad folyamdn hdrom ilyen 4rulds t6rtént
Magyarorszig ellen: az els§ vildghdbora végén, 1918 no-
vemberében Kérolyi Mihdly, a masodik vilaghdbord alatt,
1944 novemberében Bajcsy-Zsilinszky Endre és 1956
novemberében, vildgtorténelmi jelent8ségii forradal-
munk és szabadsdgharcunk alatt Kédddr Jdnos druldsa.

1918. oktéber 31-én, Karolyi kormdnya hivatalba 1¢-
pésének els huszonnégy érdjaban felajénlotta az antant-
hatalmaknak az azonnali fegyverletételt, de erre a lépésre
nem hatalmazta fel a Magyar Orszdggy(ilés a magyar
alkotmdnynak megfelelSen. Tehdt ez a felajinlkozds 6n-
kényes, torvénytelen 1épés volt. Am Kiérolyi ajinlatdt az
Osztrdk—Magyar Hadsereg kozos F8parancsnoksiga nem
tovébbitotta. Elzdrta Magyarorszdgot a gySztes hatalmak-
kal valé érintkezéstél, szétszakitotta a telefonvonalakat, és
Weber tdbornokot bizta meg, hogy Diazzal, az Olasz

Hadsereg Féparancsnokdval a Monarchia nevében tdr-
gyaljon. Pddudban november 3-4n irtdk ald a fegyverszii-
neti egyezményt, amelyben Bdcskdnak idegen megszalld-
sar6l még nem volt sz6.

Kiérolyi Mihdly memorandumban tiltakozott a pdduai
— Magyarorszdg szimdra még viszonylag kedvezs — fegy-
versziinet ellen, mert szerinte ,,a fliggetlen Magyarorszdg
nevében senki mdsnak nincs joga tdrgyalni, mint a ma-
gyar nép koveteinek”. Bér senki sem adott neki megbi-
z4st a fegyversziineti térgyalzisra, 6nmagdt és kormdanyit
Kiérolyi Mihdly ,,a magyar nép koveteinek” nevezte.

A memorandum szdvege gyaldzatos volt. Hasonlé ok-
mdnyt kordbban a sajét orszdgirdl nem irt senki soha. Vi-
dat emeltek a magyar nép ellen: ,Elnyomtuk a nemzeti-
ségeket, zsarnokai voltunk a szabadsignak” — 4llt a me-
morandumban tébbek kozott, amelyben Kérolyi felkinal-
ta a Bicskdr az Antantnak.

Kirolyit és kiildottségét november 7-én Belgrddban
Franchet d’Esperay francia tdbornok fogadta.

A francia tdbornok Szalonikibdl érkezett repiil8gépen

Belgrddba a taldlkozdsra. Disz8rséget allitott a szédlldsa elé.
Diszbe 6ltozott, mellére tlizte dsszes kitiintetését, és igy
fogadta azokat, akikrél azt hitte, hogy Magyarorszdg kiil-
déteei. Am Kdrolyi Mihaly és térsai sportsapkaval, térd-
nadrdgban jelentek meg, mintha futballmeccsre mentek
volna. A tdbornok meglepetten mérte végig a tdrsasigot.
Hideg és lenéz8 lett. Kezet nem adott senkinek. Kezdet-
ben megiitkozéssel, majd ironikusan hallgatta végig K4-
rolyi tokéletlen beszédét. Miutdn 4dtvette a Magyarorszé-
got vddolé memorandumot, amelynek Jdszi Oszkdr volt
a szerzdje, a ldmpa fénykorébe dllitotta a kiildoteséget és
figyelmesen megnézte egyiket a mdsik utdn. Hatvanyra
nézett, majd J4szira pillantott, azutdn Kdrolyira, majd ezt
kérdezte: ,Vous étes Juiffe” (Maguk zsidok?)

Leplezetlen ellenszenv tiikr6z8dott az arcdn, amikor
Kérolyi a forradalmi vivmanyok képvisel8iként bemutat-
ta neki a munkds- és katonatandcs két kiildottét. A ka-
tonatandcs kiildoteének, Csernydk szdzadosnak kérdén
mutatott a gallérjdra, amelyr8l hidnyzott a rangjelzés.
,Onok iddig siillyedtek?” — kérdezte megvetSen.
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A normandiai nemes francia tdbornok igy vilaszolt a
memorandumra:

»A magyarok egyiitt harcoltak a németekkel, egyiitt
fognak meglakolni és fizetni... Magyarorszag ellensé-
gei a csehek, szlovikok, roménok, délszlavok. Csak
intenem kell nekik, és maguk elpusztulnak.”

Majd a fegyversziineti feltételek kovetkeztek. Azaz nem
feltételek, hanem bosszitdl és gytilslettsl liheg8 paran-
csok, amelyeket a fegyveres haderd vezére megvetden dik-
tél a fegyvertelen 4llam nevében odatolakodé 6ndelegétu-
soknak. Oda kell adni a Szamost4l a Maros-Tisza vona-
lig, a Dundtdl a horvét-szlavén hatdrig az ellenségnek, ami
ezer év 6ta a miénk. Tizennyolc 6kolcsapds egy nemzet
arcan.

Ezutdn a francia tdbornok g8gosen hétravetette a fejét,
sarkon fordult és otthagyta 8ket. Elment ebédelni a tiszt-
jeivel anélkiil, hogy meghivta volna a magyar kiildéttsé-
get.

Huszonhat évvel késdbb, 1944 novemberében Bajcsy-
Zsilinszky Endre, aki Szélasi Ferenc Nemzetvezet szemé-
lyes kizbenjdrdsira néhdny héttel kordbban szabadult ki
a Gestapo fogsdgdbdl, levelet kiildott megbizottja dltal a
frontvonalon keresztiil Malinovszkij marsallnak, a Ma-
gyarorszdg foldjén a Magyar Hadsereg ellen harcolé
2. Ukran Front parancsnokdnak, amelyben felajinlotta az
egyiittm(ikodését a Vorss Hadsereggel. Kijelentette, hogy
a ,Magyar Nemzeti Felszabadité Bizottsdg” nevében nem
ismeri el tdrvényesnek a Szdlasi-kormdnyt, Horthy Mik-
16st tekinti tovébbra is dllamfének, és a volt kormdnyzé
kiildotrei 4ltal aldirt el8zetes fegyversziineti egyezményt
tartja kotelez8nek Magyarorszdg részére. Egytittmiiko-
dése jeléiil mellékeli Budapest védelmi tervét, amelyet
»Bizottsdga” katonai szdrnydt6l, Kiss Jdnos altdbornagy
révén szerzett meg.

Amikor egy orszdg a sajit fennmaraddséért vivja a hdsi
harcdt, amikor egyuttal az eurdpai kultdrdt és civilizdciét
is védi, akkor tdrgyaldsba bocsdtkozni a bolsevista Szov-
jetuni6 vanddl pusztitdsokat végzd, a magyar n8k szézez-
reit meger@szakold és sokszor haldlba kergetd horddinak
egyik parancsnokdval — ez olyan biincselekmény, amelyért
a torténelemben mindig haldlbiintetés jirt. Nem csoda
tehdt, hogy miutdn Bajcsy-Zsilinszky Endrének és térsai-
nak 4ruldsa a magyar hatésdgok tudomadsdra jutott, 1944.
december 24-én az akaszt6fan fejezte be foldi életér.

Tizenkét évvel késgbb, 1956. november 2-dn Kddir
Janos, Nagy Imre kormdnydnak minisztere Miinnich
Ferenc rdbeszélésére és tdrsasigiban besétdlt a budapesti
szovjet kovetségre. Onnan repiilégépen Moszkvéba vit-
ték, ahol a szovjet vezet8k szabdlyosan megzsaroltdk: ko-
zolték vele, hogy a Magyarorszdg ellen a kézeli napokban
esedékes szovjet katonai intervenciéval egyidejiileg neki
kell kormdnyt alakitania Nagy Imre utédaként, neki kell
eljdtszania a Szovjet magyarorszdgi helytartéjinak szere-
pét és levezényelnie a forradalom megbosszuldsit, neki
kell restaurdlni a bukott kommunista rendszert Magyar-
orszdgon. Ha erre nem hajlandé, nyilvdnossdgra hozzik,
hogy 6 volt az, aki Rékosi utasitdsira 1949-ben térbe csal-
ta és hamis igéretekkel hamis vallomdsra birta és igy akasz-
tofdra juttatta bardtjdt és elvtdrsdt, Rajk Ldszlét. Sejtetni
engedték, hogy ha nem miiksdik egyiitt a moszkvai
rezsimmel, ennek még silyosabb kovetkezményei is
lehetnek. ..

Kéddr Janos 1956. november 2-4n is pontosan olyan
babnak bizonyult, amilyen egész életében volt. Esz nélkiil
engedett a zsaroldsnak. 1956. november 4-én szovjet pa-
rancsra megalakitotta a ,Forradalmi Munkds-Paraszt
Kormdnyt”, majd akasztéféra juttatta 1958. jinius 16-dn
Nagy Imrét és tdrsait, valamint az 1956-ot kovet§ évek

sordn meggyilkoltatott t6bbszdz magyart. Uralmdnak
32 éve alatt tizezreket fosztott meg a szabadsdgatol. Ké-
dér orvosai hatmillié magyar magzatot gyilkoltak meg
abortuszok sordn, és Kdddr ,értelmisége” tizmillié magyar
erkolesi leziillesztését kisérelte meg irodalmi és ,,m{ivészi”
alkotésai segitségével...

Kadar Janost 1956 novemberében Moszkvidban mé-
lyen megvetették kommunista elvtdrsai. Nem hivtdk meg
ebédre a Kremlben, hanem egy moszkvai 6nkiszolgald
étteremben kellett étkeznie. ..

Kérolyi Mihdly és Kéddar Janos 4druldsa sordn is igazo-
lédott az évezredes tapasztalat: az drul6t ketten vetik meg:
a sajét népe és az ellenség (mint ahogy az ellentéte is igaz:
a hést ketten tisztelik: a sajdt népe és az ellenség).

Bajcsy-Zsilinszky Endre itt, a foldi élete sordn elnyer-
te mélté biintetését, Kdrolyi Mihdly és Kdddr Janos dgy-
ban, pdrndk kozott, természetes haldllal fejezeék be dics-
telen foldi életiiket. De az Orok Biré itéletét éppen tgy
nem keriilhették el, mint ahogy mindenkinek meg kell
jelennie haldla pillanatdban Isten {tél8széke el6tct. ..

A XX. szézad e hdrom aldvalé druldjéval szemben ott
dllnak példaként az elsd és masodik vildghabortd névtelen
katonai hései, a bolsevistdk 4ltal kivégzett mdrtirjaink és
az 1956-os forradalom ¢és szabadsigharc legendds, hési
pesti srdcai. Szimunkra valamennyien a h(iség példaképei.
Minden magyarnak sz6l Arany Jdnos intelme:

Hallottad a szét: ,rendiiletleniil”?
Abrand, hitdsdg, mulé kegy, javak, —
Lenn a sikamlé tér, nyomds feliil,

Vész és gyaldzat el ne rantsanak.

Oh, értsd meg a sz6t: drban és apdlyon

— Szirt a habok kozt — hiiséged megalljon!

Ugy legyen!

Mit tizenne Dr. Joseph Gobbels a magyar népnek Karacsony kozeledtével

MAGYAROK, CSAK

Miért? Mert a zsid6 olcsé, de rossz 4rut
ad el, mig a magyar megkéri az 4rdt annak,
amit elad. Mert a zsidé becsap benneteket,
mig a magyar tisztességesen és becsiiletesen
szolgal ki titeket. Mert a zsid6t6l minden-
fajta limlomot megvehettek, de a magyar

tobbnyire csak mindségi drut ad el nektek.

A zsid6 a vértestvéretek, a magyar viszont
népetek ellensége. A zsid6 orcdja verejeéké-
vel robotol nektek, a magyar lusta sem-
mirekell8. A zsidé mellettetek allt a Part és
az AVO soraiban negyven évig, és kockdztat-
ta életét Magyarorszdg hirnevéért és nagysa-
géaért, de a magyar bujkalt a hdtsé vonalban
és élvezte a szocializmus 4ld4sait. A zsidé
meghalt, hogy Magyarorszdg élhessen. Hol
taldltok egy zsidét, aki a hdbortban, az
56-0s forradalomban és a médszervéltisban
nem vesztette el mindenét, amije csak volt,
és hol taldltok egy magyart, aki nem gazda-
godott meg és nem valt arrogdnssd a szocia-
lizmusban és a médszerviltidsban? Nemde
igaz, hogy a magyar feszitette Jézust kereszt-
re, és a zsidé valtoztatta realitdssid a szere-
tetrdl szl tanitdsit?

Visarolj kizdrélag zsidé druhdzban! Mit
szdmit nektek a kis magyar keresked4? Men-
jen Izraelbe és 4rulja ott a portékdjic. Mit
akar nélatok, Magyarorszdgon? Unjdtok az
orokos fecsegését a haldoklé kis iizletekrdl.
Milyen kényelmes és bardtsdgos a zsid6 dru-
hdzakban. Mindenfajta limlom elérhet. Az
ilyen palotédk megtaldlhaték minden utcasar-
kon. Fényeik vildgitanak a sotét éjszakdban,
a kardcsonyfdk sziporkdznak a kirakatok
ablakaiban, a kardcsonyi angyal leszdll egy

felh8bél, a gyermekek nevetnek és tapsol-
nak, és a jéakaratt zsidé kereskedd viddman
6sszedorzsoli a kezét. Mit akartok azzal mon-
dani, hogy a magyar is akar élni? Miére? Mit
gondol, kicsoda 8? Jarjon segély utdn, mint
ti, tdbbiek! Miért kell bizonyos magyarok-
nak ezt folydsitani, amikor jobban rendelke-
zik azzal, mint ti? Végiil is ez a zsiddk és ci-
ganyok el8joga Magyarorszdgon. Miért van
demokricidtok, ha abbél nincs hasznuk a
zsidéknak?

Csak Budapesten tobb szdz kis iizlet fog
cs6dbe menni a zsidé druhdzak miatt ebben
a kardcsonyi szezonban. Még most is til sok
magyar van koriildttetek? Nyugalom, jovire
kevesebben lesznek! Magyarorszdgon nem
sok kell mar ahhoz, hogy valaki cs6dbe men-
jen. Ennek igy is kell lennie. Magyarorszdg
a zsid6ké! Ezért harcoltak és véreztek apdi-
tok. Erre a célra odaadjdtok az utolsé fillére-
teket is.

Diszitsétek fel a kardcsonyfét! Cion led-
nyai, 6rvendjetek! A j6 magyarok kemény
munkdval keresett pénzbdl kovdcsoljdk a
léncaikat. A zsid6 bankar arra fogja haszndl-
ni azokat, hogy 6rokos szolgasigba kénysze-
ritse Magyarorszdgot. Ki ne akarna segiteni
a vildgzsidésdgnak a nagy szeretetmiivében?
Ha van nyakatok, miért hordtok igat? Men-
jetek, vegyetek fel még tobb kolesont, és va-
sdroljatok a zsidékedl! Magyarorszdg el lett
adva tjabb negyven évre. Ki ne akarna segi-
teni? Ki kérdezi meg, hogy a gyermekjarék a
kardcsonyfa alatt a zsidé Gerébtdl lett-e va-
sdrolva, vagy a magyar Molndrtdl? A zsid4
meghizik a pénzbdl, amit t adtok neki, a

magyar ¢hezni fog. Mi kozotok hozzd? Le-
gyen fényesség a zsidok terein, legyen sotée-
ség a magyarok utcdiban! Igy akarja ezt a
zsidok ura és pénziigyminisztere, Veres. A
tulajdon lopds, amennyiben nem a zsidék
tulajdondrdl van szé. Egy fillért se a magyar
parasztnak és a magyar kereskedének, min-
dent a banki, t8zsdei és druhdzi szélhdmo-
soknak!

A Kardcsony a szeretet tinnepe. Miért ne
lennétek kotelesek szeretni a szegény zsidde,
s6t felhizlalni 8t? Szeressétek ellenségeiteket,
tegyetek jot azokkal, akik gy(ilolnek benne-
teket! Hol nem volt ellenségetek a zsidé?
Mikor nem gy(ilsls, iildozott, rdgalmazott és
kopote le benneteker? Ki akarna olyan em-
bertelen lenni, hogy azt kovetelje tSletek:
olyan térvény szerint jdrjatok el vele szem-

ben, amelyet § alkalmaz rétok: szemet sze-
mért, és fogat fogére?

A gyermek, akinek a sziiletésnapjdt most
fogjdtok iinnepelni, szeretetet hozni jott a
vildgra. De Krisztus, az ember azt tanitotta,
hogy nem mindig elég a szeretet. Amikor l4t-
taazsidé pénzvaltdkat a templomban, ostort
ragadott és kilizte 8ket.

Magyarok, csak zsidéktdl vésdroljatok!
Hagyjétok néptdrsaitokat ¢hezni, és menje-
tek a zsid6 druhdzakba, mindenekel8tt kara-
csonyi id6ben. Minél nagyobb igazsigtalan-
sagot kovettek el népetekkel szemben, annal
gyorsabban j6n el majd az a nap, amikor fel-
1ép egy ember, ostort ragad és kitizi a pénz-
véltékat hazdtok templomabdl.

Joseph Gibbels
(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)
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Robert Faurisson:

A ,HOLOCAUST” VILAGI VALLASA
A FOGYASZTOI TARSADALOM SZENNYES

A ,holocaust” valldsa vildgi vallds: a laikus vildghoz tar-
tozik és ténylegesen rendelkezésére 4ll egy elrettent er8vel
rendelkezd vildgi hatalom. Vannak dogmdi, parancsai, ren-
deletei, préfétdi és f8papjai. Miként azt az egyik revizionis-
ta megjegyezte, férfi és ndi szentek kore tartozik hozzd:
kozoceiik példdul Szent Anna (Frank), Szent Simon
(Wiesenthal) és Szent Elie (Wiesel). Vannak szent helyei,
szertartdsai és zardndokai. Vannak szent (és hatborzongatd)
épiiletei és ereklyéi (szappandarabok, cipdk, fogkefék stb.
formdjiban). Vannak mdrtirjai, h8sei, csoddi és csodds
tdléldi (millidszdmra), aranylegenddja és vannak igazai.
Auschwitz a Golgotdja. Szdmdra az Isten neve Jahve, aki vé-
lasztott népének védelmezgje, és aki, ahogyan D4avid 120.
zsoltdra mondja (amelyet nemrég egy francia revizionista
parizsi perén az iigyészn8 Anne de Fontette idézett) meg-
biinteti a ,,csaldrd ajkakat” (esetleg rdjuk kiildi ,,a hatalom
hegyes nyildt, boréka parazsdval”). E vallds szdmdra a Sdtdn
neve Hitler, aki arra van {télve, mint Jézus a Talmudban,
hogy mindorskké forrd iiriilékben legyen. Ez a vallds nem
ismer irgalmat, megbocsatdst és kegyelmet, hanem csupdn
a bosszu kotelességét. Zsaroldssal és kényszeritéssel vagyo-
nokat szerez. Jogot diktal a népeknek. A szive Jeruzsdlem-
ben ver, a Jad Vasem emlékhelyen, azon a f6ldon, amelyet
elvettek a bennsziilottektsl. Ez az emlékhely egy 26 14b ma-
gas fal menedékében taldlhatd, amely azért épiilt, hogy vé-
delmezze a népet, amely a Fold séja, amelynek tagjai a ho-
locaust hitében térsak, s amely egy olyan rendszer segitsé-
gével uralkodik a gojon, ami a militarizmus, a rasszizmus
és a kolonianizmus 6tvozetének szintiszta megnyilvdnuldsa.

Teljesen 4j vallas, amelynek terjedése
iistokosszerti

Noha az 4j vallds nagyrészt a zsidé vallds megtestesiilé-
se, mégis teljesen Gj és listokosszerl terjedést, ndvekedést
mutat. Igen gyakori, hogy egy egyetemes hatdsugard vallds
eredete valamely tdvoli, homdlyos korszakra nyulik vissza;
ez a tény a valldsi eszmékkel és intézményekkel foglalkozé
woreénészek munkdjéc meglehetdsen megneheziti. Mind-
azondltal az ilyen toreénészek szdmdra szerencsés moédon egy
4j vallds, a ,holocaust” valldsa minddssze fél évszdzad
(1945-2000) alatt a szemiink el8tt, hirtelen jote lécre, és
csoddlatos gyorsasdggal fejlédott és terjedt el majdnem
mindeniivé. Meghdditotta a Nyugatot, és réeréltetni igyek-
szik magdt a vildg t6bbi részére. Ezért minden kutaténak,
aki érdeklédik a valldsok sziiletése, élete és haldla, mint tor-
ténelmi jelenség irdnt, meg kell ragadnia a pératlanul
reményteljes alkalmat, amelyet korunk kinal fel emez 4j
vallds keletkezésének és felemelkedésének kozvetlen tanul-
mdnyozdsira, majd fennmaraddsa esélyeinek és elmuldsa
lehet8ségeinek szdmbavételére. A hébord minden szak-
éredjének, aki egy eljovendd dsszecsapés jeleit figyeli, on-
magdval szembeni kotelessége lenne tanulmdnyozni egy
valldshdborihoz hasonlé keresztes hadjdrat veszélyét, mint
olyanét, amelybe ez a hdédité vallds belevihet minket.

Egy vallas, amely magaban foglalja
a fogyasztéi tarsadalom jellegzetességeit

A fogyasztéi tdrsadalom dltaldban nehézségeket okoz a
valldsoknak és ideoldégidknak, illetve veszélyezteti azokat. Az
ipari termelés és a kereskedelmi tevékenység névekedése
minden évben j igényeket és vdgyakat hoz létre az embe-
rek lelkében, valdsdgos konkrét vdgyakat, és ezzel kisebbiti
végyainkat az abszoldtum utdn, tdrekvéseinket valamely
eszmény felé, ill. olyan tényez8k irdnydban, amelyeket a val-
lésok és ideolégidk tépldlnak benniink. Ezen kiviil a termé-
szettudomdnyos gondolkodds fejlédése noveli az emberek-
ben a kételyt a valldsi téreénetek igazsigival és azon igére-
tekkel kapcsolatban, amelyeket a vallds ad nekik. Paradox
médon egyediil a ,,holocaust” valldsa virdgzik napjainkban,
Ugyszdlvan mindenek felett uralkodva. Ez a vallds a benne

TERMEKE

nyiltan kételked8ket kikozasiti az emberiségbdl: , tagad6k-
nak” nevezi 8ket, akik ,revizionistdnak” mondjik magukat.

Napjainkban a haza, a nacionalizmus vagy a faj eszméi,
éppen tgy, mint a kommunizmus, s6t a szocializmus gon-
dolatai vélsdgban vannak, sdt utban a kimulds felé. Ugyan-
igy valsdgban vannak a nyugati vildg valldsai, kézottiik a
z5id6 vallds is; mig mdsfel6l, de kevésbé ldtvidnyos médon,
vélsdgban vannak a nem-nyugati valldsok is, amelyek szin-
tén szembe keriiltek a fogyasztdi tdrsadalom vonzderejével.
Bérmit is gondoljon valaki, a mohameddn vallds sem kivé-
tel: a bazdr jobban vonzza a témegeket, mint a mecset, és
bizonyos olajban gazdag orszégokban a fogyasztéi térsada-
lom a maga legszélsGségesebb formdjdban egyre arcdtlanabb
kihivést jelent az iszlim 4ltal lefektetett életszabdlyokkal
szemben.

Maga a rémai katolicizmus vérszegénységben szenved:

Célin kifejezésével élve ,vérszegény kereszténységgé” vélt.
Azon katolikusok kéziil, akikhez XVI. Benedek a szavait in-
tézi, hdnyan hisznek még Sziiz Mdria sziizességében, Jézus
csoddiban, a halottak testi feltdimaddsdban, az 6rok életben,
a mennyben, a tisztitéhelyben és a pokolban? A papok be-
széde dltaldban annak a kifejezésnek hangoztatdsira korl4-
tozédik, hogy ,Isten a szeretet”. A protestdns valldsok és a
veliik rokon szekedk tanitdsaikat illetSen felhigultak, végte-
len a szektdk és a felekezetek szdma. A zsidé vallds azt ta-
pasztalja, hogy tagjai egyre inkdbb vonakodnak megtartani
a szdmos konkrét el8irdst és tiltdst, elhagyjak a zsinagdgét
és egyre nagyobb szdmban a zsid6 kozosségen kiviil héza-
sodnak.

De mig a nyugati hitek, illetve meggy8z8dések sokat ve-
szitettek a lényegiikbél, a ,holocaustban” valé hit meg-
er8sodote; végiil egy Osszekotd ldncszemet, egy valldst ho-
zott létre. A vallds az elfogadott etimoldgia szerint 8sszekdtd
kapocs (a vallds latin neve, a religio rokon a ’religa’ = 'meg-
kot széval), amely lehetSvé teszi, hogy a kozdsségek és
nemzetek kiilondllé csoportjai kozos hitben osztozzanak.
Napjainkban a keresztények és a zsidok sszefogva, er8el-
jesen miikddnek egyiitt a holocaust hitének terjeszeésében.
S8t az tapasztalhatd, hogy még az agnosztikusok és az ateis-
tak is szép szdmban és lelkesen sorakoznak fel a ,,holocaust”
zészlaja ald. Auschwitz mindenkit egyesit.

A tény az, hogy ez az j vallds, amely a fogyasztdi tdrsa-
dalom gyors terjedésének korszakdban keletkezett, annak
minden ismertetd jegyét magdn viseli: élénkségével, tigyes-
ségével és taldlékonysdgdval rendelkezik. Kiakndzza a mar-

keting és a kommunikdcié forrdsait. A soah-biznisz legsild-
nyabb termékei egy olyan vallds mdsodlagos okozatai csu-
pan, amely nem egyéb, mint szintiszta kitaldlds. Egy adott
torténelmi valésdg néhdny morzsdjabdl, olyan dolgokbdl,
amelyek hdborts id8ben végiil is kozhelyet jelentettek (az
eurdpai zsiddk jé részének gettdkba, illetve tdborokba valé
interndldsardl van sz96), e vallds alapitdi hatalmas torténe-
lemhamisitdst hajtottak végre: az eurdpai zsidék 4llitdlagos
megsemmisitésének, a gizkamrdkkal dllitdlag felszerelt t4-
boroknak és végiil az 4llitdlag hat milli6 zsidé dldozatnak
egyiittes torténelemhamisitdsi.

Egy vallas, amely — Ggy latszik — megtalalta
a megoldast a zsidékérdésre

Az évezredek sordn a zsiddkat el8szor 4ltaldban jol fogad-
tdk azokban az orszdgokban, ahovd betették a ldbukat. A
késébbiekben azutin elutasitottdk Sket, ami kiutasitasuk-
hoz vezetett, bdr miutdn tdvoztak az egyik ajtén, felettébb
gyakran visszatértek egy mdsikon. Eurdpa kiilonbsz8 orsza-
gaiban ez a jelenség tobbszér is megjelent. A ,zsid6kérdés”
kiilondsen Oroszorszdgban, Lengyelorszdgban, Rom4ni4-
ban, Ausztria-Magyarorszdgon, Németorszdgban és Fran-
ciaorszdgban meriilt fel. A cionistdk szdmdra, akik hitsorso-
saik kozote gyenge kisebbséget képeztek, a megoldds terii-
leti lehetett. A teend§ az volt: az imperialista hatalmakkal
osszhangban taldlni egy teriiletet, ahol a zsidé gyarmatosi-
t6k letelepedhetnek. Ez a koldnia elhelyezhetd volt példi-
ul Palesztindban, Madagaszkdron, Uganddban, Dél-Ameri-
kéban, Szibéridban stb. Lengyelorszdg és Franciaorszdg a
madagaszkdri megolddst tfizte ki célul, mig a Szovjet Dél-
Szibéridban Birobidzsan székhellyel autoném zsidé tarto-
mdnyt hozott létre. A nemzetiszocialista Németorszdg ta-
nulmdnyozta a zsidék palesztinai letelepitésének lehetdsé-
gét, de az elgondolds irredlis természete és az a nagyon rossz
tdvlat, ami egyiitt jirna a palesztinok szdmdra egy ilyen terv-
vel, 1937-t8l véget vetett a tervezgetésnek. A tovédbbiakban
a Harmadik Birodalom egy zsid6 koldnidt akart létrehozni
Lengyelorszdg egy részén (a niskoi zsidé rezervdtumot
Lublintdl délre), majd 1940-ben komolyan megfontoltdk,
hogy Madagaszkdron létesitenek egy zsidd koldnidt (ez volt
a Madagaszkdr-terv). Két évvel késébb — szorongatva attdl,
hogy hébordt kell viselni a szdrazfoldon, a tengereken és a
levegdben, felvallalva azt az egyre nyomasztébb gondot,
hogy a német virosokat meg kell menteni a tfizvihartdl, biz-
tositani kellett a német nép puszta életét, és egy nyersanya-
gokban nagyon szegény egész kontinens gazdasdgi életée
miikodésben kell tartani — Hitler kancelldr Hans-Heinrich
Lammers-nek, a Birodalmi Kancelldria vezetdjének jelen-
létében tudatta kdrnyezetével, hogy elhatdrozta ,a zsidokér-
dés megolddsinak elhalasztdsdt a habord utdni id8kre.” A
zsidknak, akik Németorszdgban a hdbort alact ellenséges
népet alkottak, nagy részét deportdlni és interndlni kellett.
A munkaképes zsidékat dolgoztatni kellett, a tobbieket
koncentricids és tranzit-tdborokban elzdrva kellett tartani.
Hitler sohasem kivénta a zsidék tomeges kiirtdsit, és soha-
sem adott erre felhatalmazdst. Hadbirésdgai oly messzire
mentek, hogy halalbiintetést rendeltek el, még szovjet terii-
leten is, az olyan katondk ellen, akiket blinésnek taldltak a
zsiddk elleni gyilkossdgokban. A Német Allam a zsidékat
illetéen sohasem tervezett mést, mint ,a zsidékérdés végss
teriileti megolddsdt”. Ortodox tdrténészeink részérdl ezére
teljesen tisztességtelen dolog sziinteleniil ,a zsidékérdés
végsd megolddsdra” hivatkozni, és elhagyni szdndékosan a
Hteriileti” jelz8t, ami nagyon fontos ebben az dsszefiiggés-
ben. A haboru végéig Németorszdg fenntartotta azt az ajin-
latét, hogy dtadja az interndle zsidékat a nyugati szévetsé-
geseknek, azzal a feltétellel, hogy 8k példdul Nagy-Britan-
nidban maradnak, és nem mennek Palesztiniba ,,a nemes
és vitéz” arab nép sérelmére. Semmi rendkiviili nem volt az
eurdpai zsidék sorsdval kapcsolatban a hdbord 4ltaldnos
pokldban. Ez emlitést érdemelt volna a mésodik vildghd-
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bord torténetének nagy kényvében. Ezért teljesen jogos
csoddlkozni azon, hogy a zsiddk sorsdt ma e hédborua lénye-
ges vondsdnak kell tekinteni. A hdbord utdn a ,holocaust”
valldsdnak hivei Palesztindban és a palesztin nép gydtrelmé-
re taldltdk meg — vagy dgy véleék, hogy megtaldltdk —a vég-
leges teriileti megolddst a zsidékérdésre.

Egy vallas, amely elGzetesen fel lett mérve
marketing-szempontbol
(Raul Hilberg visszavonuldsa)

Azt javaslom, hogy a szociolégusok az dj vallds torténe-
téhez dgy alljanak hozz4, hogy vizsgéljdk meg azokat a rend-
kiviil sokféle mddszereket, amelyekkel ezt a ,,terméket” 1ét-
rehozdk, utjdra bocsdtottdk és eladedk az 1945-2000 ko-
z6tti id8szakban. [gy megéllapithatjék a kiilonbségert a kez-
detben alkalmazott, tobbnyire otromba eljérdsok, és a
csomagolds végs§ kifinomultsdga kozotr, amely korunk
mivészei (fondorlatos szakért8i) édltal lett kidolgozva a
yholocaust” mint kitelezd és kdser témegfogyasztdsi termék
bemutatdsira.

Raul Hilberg, az els§ ,holocaust™ torténész, a kiirtési el-
mélet ,,pdpdja” 1961-ben tette kozzé a ,, The Destruction of
the European Jews” (Az eurdpai zsidésdg kiirtdsa”) cim(
miivének elsg véltozatdt. Tudomanyos médon a kovetkezd
téeele dllftotea fel: Hitler parancsot adott a zsiddk szervezett
tomeges meggyilkoldsdra. Hilberg mindent dgy értelme-
zett, mint valamiképpen e parancsbdl kovetkez8t. A porté-
kénak ez a bemutatdsa fiaskéval végzddote. Mivel a revizio-
nistdk azt kéreék, hogy ldtni szeretnék ezt a parancsot,
Hilberg arra kényszeriilt, hogy beismerje: ilyen parancs
sohasem létezett. Ugyanazok a revizionistdk azt is kéreck,
hogy szeretnék latni a médgikus embergyilkolé gdzkamrakat
a maguk mszaki valésdgdban. 1982-t8l 1985-ig Hilberg
arra kényszeriilt, hogy revizié ald vegye holocaust-terméké-
nek bemutatdsdt. Ugyanennek a konyvnek ,javitott és vég-
leges” kiaddséban, 1985-ben, — ahelyett, hogy a szokdsos,
magabiztos lldspontra helyezkedett volna az olvasé-fo-
gyasztéval szemben — mindenfajta csavaros frézissal le akar-
ta szerelni fogyasztojdt, hivatkozva a parapszicholégidnak,
illetve a paranormalitdsnak feltételezett hajlaméra. Ugy ad-
ta el8 az eurdpai zsidék kiirtdsdnak térténetét, hogy nem
hivatkozott sem Hitlernek, sem mdsnak a zsidék kiirtdsdra
vonatkozd parancsaira. Mindent egy olyan 6rddgi miszté-
riummal magyardzott, amelynek hatdsdra a német hivaral-
nokok spontdn médon azt mondogattdk egymdsnak, hogy
meg kell 6lni a zsidokat az utolsé szdlig. ,,Szdmtalan d6n-
téshozd egyetlen szertedgazé biirokratikus mechanizmus-
ban” vett részt a megsemmisitésre irdnyuld véllalkozdsban.
Tehat egyetlen ,mechanizmus” erejénél fogva cselekedtek
barmiféle ,alapterv” nélkiil (53. o.). Ezek a hivatalnokok
solyan atmoszférat teremtettek, amelyben a hivatalos, ird-
sos parancs mint cselekvési mod elhagyhaté volt™.(54. o.).
»A hivatalnokok alapvet§en egyetértettek, és ez olyan don-
téseket eredményezett, amelyek nem igényeltek parancso-
kat vagy magyardzatokat”. ,Ez a lelkiilet, a koz8s megériés,
osszhang és szinkronizécid tigye volt.” ,Semmilyen szerve-
zet sem irdnyftotta vagy hangolta dssze az egész folyamartot”
(55. 0.). Réviden: Hilberg szerint ez az dsszehangolt meg-
semmisités valéban végbement, de nincs lehetdség annak
konkrét dokumentumok segitségével végbemend tényleges
bizonyitdsdra. Két évvel kordbban, 1983 februdrjéban a
New York-i Avery Fischer Hall-ban tartott konferencidn
ezt a kiilonos, kodos tételt allitotta fel: ,Ami 1941-ben
kezdddott, nem el8zetesen tervezett, és kdzpontilag semmi-
lyen szervezet 4ltal sem megszervezett folyamat volt. Nem
volt terv, és nem volt kéltségvetés a pusztitd eszkodzokre.
Azok egymdst 1épésrdl 1épésre kivetrék az id6ben. Nem
annyira egy terv megvaldsuldsa volt, hanem a szdndékok
hihetetlen taldlkozésa, egy szertedgazd biirokracia egyetértd
olvasata folytdn.” Osszegezve: ez a hatalmas megsemmisi-
tési terv a ,ndci” biirokrata géniusz telepdtidja és 6rdogi
miikédése folytdn valésult meg. Azt mondhatjuk, hogy
Hilberg igy a torténectudomdnyt kabbalisziikdvd, illetve
valldssa valtoztatta.

Serge és Beate Klarsfeld a maguk részérél az dlcudomdny-
nak ugyanazon utjin kivédntak elindulni, amikor Jean-
Claude Pressac éveken 4t a szennyes terméket dltudomad-
nyos formdban igyekezett eladni, de tudatira ébredve a
csaldsnak, 1995-ben teljesen megvaltoztatta dlldspontjdc és
beismerte, hogy mindent 8sszevéve, a ,holocaust’-dosszié
»megromlott” és csupdn ,a toreénelem szemetes kosardba”
valé — ezek az 8 sajit szavai voltak. Szine véltozdsdnak hi-

rét 8t éven 4t titokban tartotta, és ezzel csak egy mdsik soah-
hdzal, Valérie Igounet hosszd kényvének (,A negécioniz-
mus toreénete Franciaorszdgban”) végén 4llt el vele (Seuil,

652. 0.).

Egy vallas, amely végiil felfedezte a korszerii
értékesitési modszert

Azutdn a mvészek lépeek szinre. Minthogy a termék
gyandus lett, és a potencidlis fogyasztok kérdéseket kezdeek
feltenni, a ,holocaust”-vallds vezetSinek egy teljesen més
utra kellete térniiik. Fel kellett adniuk a portéka megvédé-
sét ldtvanyosan tudomdnyos érvekkel. Az 8§ megkozelitésiik
hatdrozottan ,modern” lesz. Elhatdrozték, hogy csak a leg-
kisebb készletet diszitik logikai érveléssel, és a komoly ku-
tatast az érzelmekre hivatkozva, mis széval: mivészettel
helyettesitik. Ilyenek: a mozi, a szinhdz, a torcénelmi regé-
nyek, a show-k, a térténelmi elbeszélés (egy beszdmolé osz-
szedllitdsdnak, vagy egy ,tandskodds” megszerkesztésének
kortdrs mestersége), média-cirkusz, szinpadias formaterve-
zés a muzeumokban, nyilvdnos ceremdnidk, zardndoklatok
(hamis) maradvdnyok tisztelete és hamis szimbélumok
(szimbolikus gézkamrdk, szimbolikus szimok, szimbolikus
tanuk), vardzslasok, zene. Az egész dolog 6ssze van pdrosit-
va azokkal az 8sszevdlogatott médszerekkel, amelyek az em-
bereket annak megvasdrldsira kényszeritik (a fenyegetés
kiilonb6z8 fajedit is beleértve). Steven Spielberg filmren-
dez8 az 6sszekuszalt, Foldon kiviili fikcidk szakértdje a ho-
locaust-filmek, valamint az 50 000 tantvallomds szereposz-
tisdnak vezet8 8sztonzdjévé valt. Annak érdekében, hogy
hosszt tévon jobban eladhassik a maguk szennyes termé-
kkét, altorténészeink és valédi szereseink az dltaldnos isko-
ldban ,,polgdrjogot” kdveteltek és kaptak, amelynek segitsé-
gével a ,holocaust” témdja irdnti el8szeretetet csepegtetik be
a legfiatalabb tigyfeleikbe, mert ha ifjikorban a vagyat fel-
keltik, kés8bb a fogyaszténak alig van sziiksége csébitdsra:
igényli, amit gyermekként élvezett, legyen az édesség vagy
méreg. [gy jon létre az, hogy koziiliik senki sem képes, még
a legkevésbé sem tor8dni a torténelemmel. Minden kizdré-
lag egy bizonyos emlékezés iigyét szolgdlja, vagyis olyan
legendak és ragalmazdsok zagyvalékat, amelyek a kézonség-
nek a j6 és igazsdgos érzés gydnyorée nyujtjdk, hogy készek
legyenek megénekelni a szegény zsid$ erényeit és eldtkozni
a bens@leg biinds ,ndcikat”, koveteljék a bosszit és kopje-
nek a legy8zote sirjara. Végiil csak a készpénz begy(jtése és
4j kivéltsdigok megnyerése marad hdtra. Pierre Vidal-
Naquet csupdn amatér volt 1979-ben; kezdettdl fogva til
primitivnek, tdl durvdnak mutatkozott be a maga ,holo-
caust’-rekldmozasiban. Példdul amikor a revizionistdk azt
kérték, hogy magyardzza meg: hogy a csuddba volt képes
séreetleniil belépni egy zsid6 csapat (Sonderkommando) a
hidrogén-cianiddal (a rovarirté Zyklon B aktiv hatéanya-
gdval) folytatott elgdzositési akcié utdn azzal a borzalmas
gdzzal még mindig teli terembe, majd kézbe venni és eltd-
volitani a gdzzal dtitatott holttestek ezreit, § 33 mds akadé-
mikussal egyiite azt felelte, hogy egyszerien nem sziikséges
bdrmilyen magyardzatot adnia. Az agyafurtabb Spiclberg
egy televiziés drdmaban egy olyan ,gdzkamrdt” akart be-
mutatni, amelyben egy alkalommal ,csoda folytdn” a
zuhanyzéfejek... vizet és nem gizt bocsitottak ki. Ezt
kévetden Vidal-Naquet viszont teljesen balkezesen meg-
probéle felelni a revizionistéknak tudomdnyos szinten és
bolondot csindlt magdbdl. Claude Lanzmann a soah-film-
ben a maga részér6l megprobélt tantvallomdsokat produ-
kélni, de az eredmény iigyetlen, alkalmatlan és aligha meg-
gy6z8 volg; llitélag megértette, hogy a £8 cél az volt, hogy
»mozit csindlni” és meghdditani a nyilvdnossdgot. Ma mér
nincs egyetlen ,holocaust’-téreénész sem, aki feladatdvd
tenné ,a holocaust” és mdgikus gézkamrdi valdsigdnak
bizonyitdsdt. Mindannyian dgy tesznek, mint Saul
Friedlaender, aki a legtjabb kényvében (,L’Allemagne
nazie et les juifs/ Les années d’extermination” — A nédci N¢é-
metorszdg és a zsidék/ A megsemmisités évei, Seuil, 2008):
ismertnek téeelezi fel, hogy minden, amit létez6nek mon-
danak, valdban létezett is. A torténelmet axiomatikuss4 val-
toztatjdk, noha az axiémdikat még meg sem fogalmazték.
Ezek az 4 torténészek olyan magabiztossdggal jarnak el,
hogy az elképedt olvasé nem veszi észre a vele szemben
alkalmazott tritkkot: a sima beszédek egy olyan eseményrdl
sz6lnak, amelynek realitdsdt mindeddig nem bizonyitotték.
[gy a fogyasztd, aki azt hiszi, hogy bizonyos 4rut vésdrolt,
valdjdban olyan valakinek a sima beszédét vette meg, aki
szdmira ez az eladdi sikert biztositja. A holocaust-bl6ff mai

harcosa egy szegény goj, Patrick Dubois atya, egy leziillstt
szélhdmos, akinek a ,golySk dltal végzett holocaust irdnt”
elkdtelezete produkcidi — kiilondsen Ukrajndban — a jelek
szerint elérték a ,zsid6—keresztény” médiapropaganda csu-
csét.

A nagyhatalmak sikertorténete

A holocaust-véllalkozds, az eladds mesterségének valddi
sikertorténete egy nemzetkozi lobby stdtusdt szerezte meg.
Ez a lobby &sszeolvadt az amerikai zsidé lobbyval (amely-
nek f8 szervezete az AIPAC). Ez Izrael Allam érdekeit fog-
gal-korommel védi, s e védelem kardja és pajzsa a ,holoca-
ust”. A vildg leghatalmasabb népei aligha engedhetik meg
maguknak, hogy bosszisigot okozzanak egy ilyen befoly4-
sos csoport hdlézatdnak, amely valldsi dlarc alatt el8szor
kereskedelmi érdekcsoport volt, és csak késdbb véle kato-
nai-kereskedelmi jelleg(ivé, 4llandéan dj katonai kalandok
felé nyomulva. Ebbél az kévetkezik, hogy ha més orszdgok,
amelyeket ,fejléd8knek” neveznek, nem akarnak kiesni egy
bizonyos hatalmasabb orszdg kegyeibdl, akkor tandcsos
szdmukra, hogy meghajoljanak az utébbi 6hajai el§tt. Anél-
kiil, hogy sziikséges lenne megvallani hitiiket a ,holocaust-
ban”, sziikség esetén hozzd fognak jérulni a ,holocaust”
propagéldsihoz és azok elnyomdséhoz, akik vitatjak annak
valdsdgdt, igy pl. a kinaiak — noha semmi hasznuk sem szdr-
mazik a holocaust képtelenségébél, és tdvol targjdk magu-
kat attdl, hogy beleszéljanak a ,,zsidé holocaust” kérdésébe
— képesnek és késznek mutatkoznak arra, hogy a masodik
vildghdbord idészakdban magukat a japdnok ,zsidéinak”
dbrézoljék, és igy azt bizonyitsdk, hogy 8k is népirtds aldo-
zatai voltak. Ugy gondoljik, ez az a formula, amely meg-
nyithatja az utat az olyan pénziigyi kdrtéritések és politikai
elénysk eldtt, amelyeket a zsidék kaptak a hdbort utdn.

Egy kiilonosen halandé vallas

A ,holocaust” valldsa szimdra a jévdbeli probléma abban
rejlik, hogy tdlsdgosan vildgi. Gondoljunk pl. arra, hogy a
pdpasdg, amely ugyan politikai és katonai erejét a multban
évszdzadokon 4t evildgi hatalmdbdl nyerte, de végered-
ményben ez okozta a bukdsdt is. Az dj vallds bizalmas
viszonyban van Izrael Allammal, az USA-val, az EU-val, a
NATO-val, Oroszorszdggal, a nagy bankokkal (amelyeket
kényszerithetnek arra, hogy beadjak a derekukat, miként
azt a svdjci bankok tették, amikor eleinte nem voltak haj-
landdk fizetni), a nemzetkozi rakétagydrtdkkal és a
fegyverkereskedd lobbykkal. De — mindennek ellenére — ki
garantilhatja, hogy ez szildrd alap lesz a jov8ben? Az 4j val-
lds ténylegesen sebezhetdvé tette magar azzal, hogy rendet-
len védgyakkal rendelkezd nemzetek, illetve csoportok poli-
tikdjat tdmogatja, akiknek vildgméretl keresztes hdborus
szelleme kalandorpolitikdvd valt, amint ez kiilondsen a
Kozel-Keleten megfigyelhetd.

Az szokott torténni, hogy a valldsok eltlinnek azokkal a
birodalmakkal egyiitt, amelyeket uraltak. A valldsok ez ok-
bél — a civilizicidkhoz hasonléan — halandék. A ,holo-
caust” valldsa kétszeresen halandé: arra 6sztokéli az orsza-
gokat, hogy habortihoz hasonlé keresztes hadjdratokat foly-
tassanak, és ezzel a gydszos vég felé rohan. De gydszos vég
felé rohan akkor is, ha végs esetben a Zsidé Allam elttinik
Palesztina f5ldjérél. A vildgban szétszérédote zsidSknak ak-
kor csak egy mentsvédruk lesz: ennek a ,,mdsodik holocaust-
nak” a megsiratésa.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)

MAGYAR TESTVER!

NE OLVASD, NE TAMOGASD
A ZSIDOK ES GYAVA LAKAJAIK
SZOCSOVEIT!

A ZSIDO SZELLEM OL ES BUTIT!
A SZITTYAKURT A BATORSAG,
A TE FAJOD SZELLEME!
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H. Keith Thompson:

KARL DONITZ NAGYADMIRALIS,
A FUHRER UTODA

Dénitz életiitja, személyisége

Dénitz nagyadmiralis 1945. mdjus 23-4n hadifogoly lett, és
ezzel rabtartéi levették vallarél a német népért valé felel8sség
elképesztd terhét. Minthogy el8szér a luxemburgi Bad
Mondorf-ban lev8 Szévetséges Fogolytdbori kézpontban kor-
rektiil bantak vele, volt ideje visszaemlékezni hosszt életpdlydjé-
ra és azokra az eseményekre, amelyek abba a helyzetbe hoztdk,
amellyel szembesiilnie kellett.

Dénitz, aki nem olyan tdrsadalmi osztdlyban sziiletett, amely-
bdl az 8 kordban a tisztek kikeriiltek, a Német Csdszdrsdg Ten-
gerészetéhez csatlakozott és konny( cirkdlén teljesitett szolgala-
tot Breslauban 1914-1916-ban. Ezt kévetden a tengeralattjd-
rékhoz keriilt. F6hadnagyként szolgdlt az U-39-en és az U-68
parancsnoksdgdban. Miutdn tengeralattjdréja Maltdndl elsiily-
lyedt, brit hadifogoly lett 1919-ig. Ezutdn tovdbbszolgilt a
weimari koztdrsasdg tengerészetében, és felszini tengerésztiszt-
ként emelkedett a ranglétrdn. A Versailles-i Szerz8dés bilin-
cseit8l megkotve Németorszdgnak 1935-ig nem lehettek tenger-
alattjdréi. Dénitz egy rombold flotta parancsnoka volt, szolg-
latot teljesitett a baltikumi tengeri er8k torzskardban, majd
parancsnoka volt az Emden rombolénak az Adanti-écedn déli
részén (1934) és az Indiai-écednon. 1935-ben azt a feladatot
kapta, hogy épitse ki az ] tengeralattjaré flottdt. A tengeralatt-
jérdk rangidds tisztje lett. Stratégiai szakéred volt, aki kialakitot-
ta a mésodik vildghdboriban a tengeralattjirék 4ltal hasznalt
taktikdt, nevezetesen a ,farkasfalka”-rendszert, amely a Szévet-
ségesek hajéit a hdbort kezdetén pusztitotta. Vezérhajé-parancs-
nok volt, majd ellentengernagy, altengernagy és 1942-ben ten-
gernagy lett. 1943-ban nevezték ki nagyadmiralissd (vezérten-
gernaggyd) és a Tengerészet f8parancsnokdvd Erich Raeder
nagyadmirdlis helyett. Ez Dénitz tengerészeti szolgalatdnak ro-
vid dsszegzése. Kétségteleniil minden id8k legkivalébb tenger-
alattjdr6-taktikusa volt. A tengeralattjarék sohasem jdtszottak
nagyobb szerepet, mint a masodik vildghdboriban. Thomas C.
Hart amerikai admirdlis (a médsodik vildghdboru kitdrésekor az
USA dzsiai flottdjdnak parancsnoka, majd késdbb szendtor) ezt
irta:

,»,Donitz admiralist mindenkinél tobbre értékelem, szara-
zon és vizen. Egyediilall6 médon irdnyitotta a német tenger-
alattjarokat, legveszélyesebb ellenségeinket. A veliik elért
teljesitménye — és annak nagy részét § maga, személyesen
vitte végbe — a Tengelynek a hdborii sorin mutatott leg-
kiemelked8bb teljesitménye. Sikeres parancsnoka lett az
egész Német Tengerészetnek. Mar tal késg volt teljes tenge-
ri sikeriikh6z, de nem kovetett el hibat, és senki nem lett
volna képes tokéletesebb munkat végezni, mint 8.
A habort végén német 4llamf§ lett, és Ggy latom e teljesit-
ménye is tokéletes. Ezért tartom Dénitz-et a legjobbnak.”

Karl Dénitz sohasem volt politikus alkat; nem sok érdek-
18dést mutatott a weimari koztdrsasdg idején sem a német poli-
tikai pdrtok unalmas csatdrozdsai irdnt. De antikommunista,
nacionalista, konzervativ és mindenekeltt hazafi volt. Az
»Encyclopaedia of the Third Reich” (A Harmadik Birodalom
enciklopédidja) 4ltal kozole Dénitz-életrajz szerint: ,,Donitz
egyike volt azon keveseknek, akik a magas rangt tengerész-
tisztek koziil meggy6z8déses nemzetiszocialistak voltak.
Tengerészeihez idézett beszédeiben igy értékelte Hitlert: *Az
ég kiildte nekiink a Fiihrert vezetének! Egy alkalommal azt
mondta Berlinben egy éljenz8 tomegnek, hogy "Hitler elgre
latott mindent, és nem voltak téves itéletei...” Hitler a ma-
ga részérél a legnagyobb mértékben bizott Dénitz-ben...”
Dénitz azt {rta, hogy Hitlerrel a kapcsolatai mindig hivatalosak
és udvariasak voltak: ,,En magam sohasem gondoltam, hogy
ajandékokat vagy pénzt kapok Hitlertsl... O engem csak
’Nagyadmiralis Urnak’ nevezett, és sohasem szélitott mas
néven. Ezt én megtisztel6nek tartottam.” Donitz egyébként
Emlékirataiban tdrgyalja Hitler befolydsit mds emberekre, az
elénydket és a hdtrdnyokat egyardnt bemutatva.

»Jomagam gyakran tapasztaltam ezt a befolyast, és miutin
néhény napot toltsttem a F8hadiszéllason, altalaban az volt
az érzésem, hogy ha az lett volna a szindékom, hogy megsza-
baditsam magamat Hitler szuggesztiv hatasatél, el kellett vol-
na menekiilném t8le. Tovabba, szamomra O nemcsak legitim
és legalisan kinevezett allamf§ volt, az az ember, akinek enge-
delmességet fogadtam, a katonétél kiilonboz8 allamférfi, ha-
nem feltéinden intelligens, nagy energi4ji ember is...”

Milyen volt Dénitz admirélis mint személyiség? A régi isko-
la névendéke, rendkiviil visszafogott, sziikszavd ember. A kér-
désekre egyenesen, de roviden vélaszolt, és ritkdn fejezte ki sze-
mélyes érzelmeit. Volt fanyar humorérzéke, de tévolrdl sem volt

II. befejezd rész

tréfilkozé kedvli. Megvolt az a képessége, hogy azonnal meglds-
sa minden probléma lényeges pontjdt, és minden teketéria nél-
kiil azzal kezdett foglalkozni. Természetes hajlama szerint
miésokrdl vagy jét mondott, vagy annak hidnydban semmit.
Csalddszeret8 ember volt, nem szeretett tdrsasigba jdrni, de
gyakran adta tandjelét a gyermekek és a kutydk irdnti szereteté-
nek. A tengeralattjirén szolgdlé tengerészek, tisztek és beso-
rozott katondk a szeme fényét jelentették, kozel érezte Sket
magihoz. Személyesen ismerte legtobbjiiket, kiilonosen a pa-
rancsnokokat. A tengerészek egydntet(ien tisztelték, és gy emle-
gették, mint ,az Oroszldn”-t.

Dénitz-et kormdnya tagjaival és a hitleri rendszer mas magas
rangu szerepl@ivel egyiitt Bad Mondorf-ban 1945. augusztus ko-
zepéig tartottdk fogva. A koriilmények egydltalin nem vallottak
fény(iz8 életmddra, de elfogadhatdak voltak. Ahogy Werner
Maser német torténész a ,Niirnberg: a Nation on Trial” (Niirn-
berg: a perbe fogott nemzet) cimi kdnyvében megjegyzi: sokan
a legkivalobb hadifoglyok koziil tévesen azt hitték, hogy a ,hi-
borts binék” miatt inditott per birmely birdsdg esetében csak
hétkéznapi, jelentéktelen lehet, és a vidlottakat bizonyosan
megvédi majd az a tény, hogy 8k a parancskiadds lancolatdban
csupdn feljebbvaldik irdnyelveit hajtottdk végre. Csak miutdn 4t-
széllitotedk ket az tigynevezett Igazsigiigyi Palotdban 1év8 bor-
tonbe ismerték meg azt, amit a perrendtartdst irdnyité Londoni
Charta VIIL. fejezete megéllapitott: ,Az a tény, hogy a vadlott
a kormanyénak vagy feljebbvaléjanak a parancsat hajtotta
végre, nem menti fel 8t a feleldsség alol, viszont a biintetést
enyhitheti, ha a Torvényszék megillapitja, hogy az igazsa-
gossag enyhitést kovetel.” Nyilvinvald, hogy a Torvényszék
sohasem tett ilyen megdllapitdst. Egy mindenkit felélel8 vddira-
tot fogalmaztak meg, amely gyakorlatilag blindsséggel vddolta a
hitleri rezsimnek nemcsak rangos beosztdsd katonai és polgari
tisztségvisel8jét, hanem ennek kovetkezményeképpen minden
part- és katonai szervezetet is: a kormdnyt, az SA-t, SS-t, SD-t,
s6t még a Fegyveres Er8k Féparancsnoksdgdt is. Az egyéni vdd-
irat kézbesitésével a hadifogolyéllapot védlotti helyzetté vélto-
zott. Az illetdk szigord bértonkériilmények kozé keriiltek, és
még gyanusitottként vagy védlottként sem lehetett ket dvadék
ellenében szabadon bocsitani, mégpedig rangjukra valé tekintet

nélkiil.

A Londoni Charta és a Niirnbergi Nemzetkozi
Katonai Torvényszék

Miel8tt érintenénk Dénitz niirnbergi tigyét, sziikséges az el-
jérast dltaldnosan értékelni. E célbdl idézek a tiszteletreméled
William L. Hartnak, a kivalé amerikai jogdsznak és 1939-1957
kozétt az Ohioi Legfels6bb Birdsdg birdjdnak és a nemzetkozi
jog egyetemi tandrdnak a Niirnbergi Perekrdl 4ltaliban irt
elemzésébél:

»e.+ A széban forgd Torvényszéket... a Londoni Charta
néven ismert dokumentum hozta létre, amelyet a masodik
vilaghabort négy gy8ztes nemzete, az USA, a Szovjetunid,
Nagy-Britannia és Franciaorszig fogalmazott meg, azzal a
céllal, hogy kijeloljenek és meghatirozzanak bizonyos, ha-
bort alatt elkovetett cselekményeket, mint haboras biing-
ket, és megkonnyitsék a meghdditott Németorszag azon
tisztségvisel8inek vad ala helyezését, akiket ilyen biindk el-
kovetésével vadoltak.

A Charta a biincselekmények hirom osztalyat jelolte ki
és hatdrozta meg. Az A osztily, amelynek alapjan a legtobb
vadlottat vad ala helyezték és birdsag elé allitottak, a biin-
cselekményt igy hatérozta meg: ’Egy agressziv habortinak
vagy egy olyan habortinak a tervezése, el6készitése, kezde-
ményezése vagy folytatisa, amely nemzetkozi szerz8déseket,
egyezményeket vagy biztositékot sért meg, valamint a rész-
vétel egy olyan kozos tervben vagy osszeeskiivésben, amely
az el6z8ek valamelyikének megvalésitisa érdekében jott
létre’... A Chicago Tribune 1946. oktéber 2-i szima
’Agressziv nemzetek’ cimii szerkeszt8ségi cikkében ezt irta:
"Tény, hogy a gy8ztesek egyike sem mentes azoktél a biinok-
t8l, amelyeket a birdk a legy8zotteknek tulajdonitottak.” Az
ezekben a perekben alkalmazott Kédex és mércék értelmé-
ben zavaré szemlélni, hogy a mi amerikai haderdnk tisztjei
rosszul jartak volna, ha 8ket is feleldsségre vonjak azért a
magatartisukért, amellyel lehetvé tették Hirosima meg-
semmisitését 1945. augusztus 6-an, Nagaszakiét 1945. au-
gusztus 8-4n, az el8bbiét két nappal korabban, az ut6bbiét
azon a napon, mint amikor elfogadtdk azt a Londoni
Chartat, amelyben az USA-nak is része volt.

Az én megitélésem szerint az eljaras, amellyel a Niirnbergi

Torvényszéket létrehoztak, és amelynek alkalmazéiséval a
biintet8pereket lefolytattak, tele volt torvénytelenséggel...
Az amerikai hat6sigok koribban mindig azon az é4llaspon-
ton voltak, hogy az olyan egyén, aki részét alkotja valamely
orszagosan megszervezett hadseregnek vagy tengerészetnek,
és a korménya altal jévihagyva cselekszik, nem tarthaté
egyéni torvényszegbként vagy biinozéként feleldsnek azo-
kért a cselekményekért, amelyeket ilyen hatalom parancsa-
ra, ill. jovahagyésaval kovetett el. Ezek az allam, és nem az
egyén cselekményeinek tekintendgk...”

Hart biré itt bizonyos részletességgel tdrgyalja a jogi prece-
denseket, nevezetesen a (Dow) Johnson tigyet, amelyben az USA
Legfels8bb Birdsiga azt az itéletet hozta, hogy egy ellenséges or-
szdgban szolgdlatot teljesitd USA-tiszt nem tehetd felel8ssé azo-
kért a jogtalansigokért, amelyek olyan cselekedetekbdl szdrmaz-
tak, amelyeket neki katonai mingségében parancsoltak. A hires
McLeod-esetben Daniel Webster (a késdbbi kiiliigyminiszter)
1840-ben dgy itélte meg, hogy egy kormdnya jévihagydsival
cselekv8 személy, mint egyén nem lehet felels kormdnyzati
mindségében elkdvetett cselekményekért. Ez olyan ,kozjogi elv,
amelyet minden civilizélt nép elfogadott, és amelyet az USA kor-
ménya vita nélkiil magdéva tett”. Hart biré hosszasan térgyalja
azokat a prébalkozdsokat is, amelyekkel az els§ vildghdbord utdn
megkiséreleék 1. Vilmos csaszdrt 4llitélagos ,hdborts biincselek-
mények” miatt birésdg elé 4llitani. Ezt ellenezte Robert Lansing,
az USA kiiligyminisztere, és Dr. James Brown Scott, a kivélé
amerikai nemzetkozi jogi szaktekintély. Charles Cherry Hyde a
nemzetkdzi jogrél sz616 konyvében azt irja, hogy nem lehet meg-
parancsolni egyes emberek letartéztatésit, ,annak érdekében,
hogy mint biindsoket biintessék meg Sket olyan cselekmé-
nyekért, amelyek a nemzetkézi jog szerint nem torvényelle-
nesek”. Hart biré igy folytatja:

»A Niirnbergi Pereket intézményesit6 négy hatalomnak
sem kiilon-kiilon, sem egyiittesen semmilyen szuverén ha-
talma nem volt a barmelyikiik teriileti joghatdsigan kiviil
elkovetett allitélagos biincselekmények targyalasara, mint-
hogy sziikséges, hogy minden jogrendszer a szuverenitast az
egyének szabadsaganak korlatozasat illetéen a maga teriile-
ti joghat6sagan beliil gyakorolja. Igy nincs szuverén hatal-
ma a Torvényszéknek német tiszteket elitélni olyan allit6la-
gos héborus biincselekményekért, amelyeket 8k nem a Tor-
vényszék teriileti joghatésagin beliil kovettek el. Igaz, volt
olyan allasfoglalas, hogy a nemzetkozi jogban léteznek bizo-
nyos ,,koztorvényes” bilincselekmények, amelyeket konkrét
formajukban nem fogalmazott meg biincselekményként a
jogalkotas. Ilyen biinoket valoban elkévettek, és a Niirnber-
gi Torvényszék ezekre tekintettel biinvadi eljarast is folyta-
tott. De a koztorvényes biincselekményekre valé hivatkozas
érvényességét az a tény cafolja, hogy a kérdéses hatalmak ugy
vélték: a biincselekményeket ugyanabban a Chartaban kell
konkrét forméajukban meghatérozni, amely a Torvényszéket
létesitette. A Londoni Charta meghatarozta a fentebb saja-
tos jogi nyelvezettel idézett biincselekményeket, amelyekért
azutan a vadlottakat birdsag elé allitottak.

Altal4nosan megengedik, hogy nincs elismerve olyan szu-
verén hatalom, amely nemzetkézi jog alkotéja, vagy a sajat
joghatosigan beliil ugyanezen jog gyakorléja lenne. Az,
hogy ilyen hatalom nem létezik, levezethetd az ENSZ Alapi-
t6 Okmanyanak 13.§-4bél, amely kimondja, hogy a Koz-
gylilés *vizsgalatokat kezdeményezhet, és ajanlisokat tehet —
egyebek kozott — azért, hogy batoritsa a nemzetkozi jognak
és kodifikiciénak progressziv kialakitasat’. A rendelkezés
megfogalmazasa viligossa teszi, hogy maga a Kozgyiilés nem
volt felhatalmazva a nemzetkozi jog megalkotisira vagy
kodifikalasara, csak bétoritott arra, hogy az ENSZ-t alkoté
nemzetek vagy még létrehozandé nemzetkozi torvényszékek
alakitsanak ki és kodifikéiljanak ilyen szabalyokat.

Az USA-ban sok érvényes kritika hangzott el a perek ide-
jén és azéta is azzal kapcsolatban, hogy a videmelésben sze-
repet jatsz6 nemzetek a biinosség megallapitasat és a biinte-
tés kiszabasat olyan rogtonzott birdésigra biztak, amelyet a
biiniild6z8 nemzetek egyetlen specialis célra hoztak létre, és
amely azonnal megsziint, miutn biztositotta az elitéléseket,
amikért létre lett hozva. Jogi szempontbdl nincs valasz erre
a kritikdra, amely teljesen jogos. A tény az, hogy nem léte-
zik és sohasem létezett olyan birésig vagy torvényszék,
amelynek joga lett volna targyalni a Londoni Chartaban
megnevezett biincselekményeket.

Az, hogy a Londoni Charta az tgynevezett biincselekmé-
nyeket, amiket a vadlottaknak tulajdonitottak, azutan jelol-
te ki és hatérozta meg, miutdn az Gigynevezett biincselekmé-
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nyeket elkovették, viligos megsértése volt annak a jol meg-
alapozott szabalynak, amely tiltja az ex post facto [visszaha-
t6 hatilyd] jogalkotést biiniigyekkel kapcsolatban. Az élta-
linosan elfogadott tanitist a kovetkezd szdlas fejezi ki:
’Nincs biin torvény nélkiil.” Egy személy kizarélag akkor
stjthaté biintetditélettel, ha érvényben volt egy arra vonat-
koz6 torvény az elkovetés idGpontjaban, és ez elSirta a biin-
tetést. A birésigok ezen elv torvénnyé valasaval kapcsolat-
ban ezt nyilatkoztik: *Szem el8tt kell tartani, hogy ez a jogi
elv nem a szuverenitas korlatozisa, hanem a minden civili-
zalt néphez hozzitartozé igazsigossignak altalanos elve.”

Torvényellenes perek, kettds mérce

Véleményem szerint nincs jogi igazolds a Niirnbergi Tor-
vényszék 4ltal folytatott ,perre” és az dgynevezett ,,hdborts bii-
nosokre” kimondott {téletekre. Egy rossz precedens-sorozattal
rendelkeziink, amit nem szabad kévetniink a jovében.

Sok mds érvényes érv szl amellett, hogy ezek a ,perek” tor-
vényellenesek voltak. Ezeket nem érintette Hart bird. Ezek ko-
ziil csupdn néhdny: naprél napra valtoztatedk a , bizonyitékok-
ra” vonatkozé szabdlyokat, ami 4ltal ténylegesen megtagadtik a
védlottaktdl a keresztkérdések feltevésének jogdt, amelyet pedig
biztositott szimukra a Charta; a vad részérdl hamisitott doku-
mentumok alkalmazdsa; a vdd olyan tandinak elfogaddsa,
akikrdl ismeretes volt, hogy hamis eskiit tehetnek; a vddlottak
akaddlyozdsa halasztdsok és gancsoskodds dltal az tigyvédjiikkel
valé érintkezésben; a vddlottakkal szemben tanusitott rossz fizi-
kai és pszicholégiai bdndsmdd, pl. demoralizdldsuk a személyes
holmijaik mddszeres fosztogatésa dltal a fogkrémig terjedden; az
elfogadhatd védekezés megtagaddsa, az ENSZ hasonld hatéro-
zataival valé hivatkozdssal stb.

A revizionista torténészek bizonyos el8rehaladdst éreek el
azon érveket illetden, amik remélhetdleg az egész niirnbergi
eljdrds elvetését eredményezik. Mindez azonban a legjobb eset-
ben is csak az dr ellen folytatott kiizdelem egy éll6haboridra
berendezkedett uralkodd réteg ellen, ami a leginkdbb az Akadé-
midnak — a rablé baloldali zsid6k, a lealjasult gojok, valamint az
ellenség 4ltal miikddretett, f8sodorhoz tartozd sajtdipar 4ltal
végzett — megszdlldsdban nyilvanul meg. Ezért 6rém l4tni, ami-
kor egy f8sodorhoz tartozé toreénész érvelni kezd errdl a témd-
16l és sikeresen becsempészi érveit a sajtdba. A brit Ujsdgird-
torténész, Leonard Mosley, aki nem bardtja Németorszdgnak
vagy a nemzetiszocializmusnak, 21 kényvet irt, nagyrészt a ma-
sodik vilighdborirél. Hermann Géringrél irt életrajzéban ez
olvashaté.

»A Niirnbergi Nemzetkozi Katonai Toérvényszék nem
folytatott pert abban az értelemben, ahogyan az elfogadott
a civilizalt orszagokban. Az eljiras kezdete el8tt hivatalosan
kijelentették, hogy az altalaban kévetni fogja a brit és ame-
rikai birésagi gyakorlatot, megadva a vadlottaknak a beszéd
és keresztkérdések feltevésének jogit. De még a Torvényszék
elnoke, Lord Lawrence biré is, aki hires volt pértatlan
itéleteirdl, valamint amerikai, francia és szovjet kollégai is
tudtak, hogy mit varnak tdliik, és ezért lehetetlen volt, hogy
a févadlottak felmentd itéletben részesiiljenek. A vadlotta-
kat mar akkor elitélték, amikor a tirgyalis még el sem
kezd8dott; nem szimitott, hogy mit hoznak fel maguk mel-
lett a birésag eldtt... Igaz viszont, hogy a huszonkét vadlott
koziil harmat felmentettek. De a targyaléson részt vevd leg-
tobb riporter kezdettdl fogva sejthette a szimukat és a nevii-
ket ... A Torvényszéknek nem volt célja, hogy oly mérték-
ben tisztességes targyalast biztositson a vadlottak részére,
hogy az illet8k eladhassik bizonyitékaikat tetteik mentsé-
gére. Ez szégyenletes volt... Az iigyvédeket figyelmeztették,
hogy minden lépésiiket helyteleniteni fogja a Szovjetunié...
Vannak bizonyos jogaszok, akik még mindig fenntartjik a
nézetiiket, hogy Niirnberg tokéletesen érvényes jogi eljaras
volt... De a valésigban pontosan olyan politikai per volt,
mint barmelyik oroszorszagi per...”

Az USA bizonyos ,liberalis” elemei tovdbbra is megkisérlik
mentegetni a Niirnbergi Pert, azt képzelve, hogy ezdltal az tigy-
nevezett ,emberi jogokat” védik. De a niirnbergi ,,percket” ép-
pen Ugy, mint a mentegetSiket egykor a lakossdg miiveltebb
része oly megvetéssel fogja stjtani, amelyre 8k b8ségesen részol-
galtak. Niirnberget ugyanolyan hatalmas tévedésnek fogjdk ldt-
ni, mint az USA végzetes belépését a rossz oldalon a két vildg-
hiboriba. Az elsg vilighdbortba valé belépés dllit6lag azért tor-
tént, hogy ,a demokricidt biztositsa a vildg szdmdra” és ,véget
vessen minden hdbortinak”. Az els§ igéret nem kivénatos volt,
a mésodik lehetetlen. A hasonldan rossz belépés a mésodik vildg-
hdboriba megaddst jelentett a britek agitdcidja, a zsiddk és a
ynemzetkdzi tojésfejek” eléet, ami a ,kolcsonbérleti szerz8dés-
sel”, Nagy-Britannia korldtlan katonai-gazdasdgi tdimogatdsdval
kezd8dbte, jéval a hivatalos hadiizenet el8tt. Ezt is olyan mézes-
midzos jelszavakkal hajtottdk végre, mint: megvédeni az emberi
jogokat, felszabaditani az elnyomott emberiséget stb. Az ilyen
felszabaditds és keresztes hadjérat utdn az egyetemes béke és test-
vériség hajnaldnak kellett volna — a feltételezés szerint — beks-
vetkeznie. Nézzenek koriill A niirnbergi ,perek” mindenekel8tt
a neurotikus hisztéria, a gy(lolet és a képmutatds kovetkezmé-

nyei voltak. Mégis volt egy kis, mdsodlagos tényez8, amely arra
irdnyult, hogy elhitesse: az ilyen perek megtartdsa nemes, idea-
lista médon a ,,humanitdst” szolgilja.

Az USA tdjabb kormdnyai és az Amnesty International jelen-
tései a politikai gyilkossdgokrél némi gondolati tédplalékot ad-
hatnak ezeknek a ,humanistdknak”. Legaldbb fél millié embert
végeztek ki a Vords Khmer banddi az alig nyolc millids Kam-
bodzsdban, mdsik fél milliét végeztek ki Indonézidban és t5bb
milliét kiilonbozg afrikai ,dllamokban”. A zsidésdg és a demok-
rdcia nevében gyilkolnak folyamatosan a Szentfsldon. Kézben
az USA otthoni jogi frontjdn a liberdlisok, ,humanitdriusok”, a
demokricia ,szeret8i” buzgdén tdmogatjdk a valédi blinszdk,
gyilkosok, rablék, tolvajok ,jogait”. Ugyanezek a liberdlis
elemek tovébbi ,hdbords blinds-perek” mellett agitdlnak, és az
egész vildgon tovabbi ,nicivaddszatot” siirgetnek, pedig e ,nd-
cik” koziil sokan a kelet-eurépai kommunista zsarnoksdg el8l
menekiiltek nyugatra. Ugyanezen ,antifasiszta” liberalisok, akik
annyira égnek a vdgytdl, hogy iildozzék és megbiintessék a ,né-
cikat”, nem mutatnak ugyanilyen buzgésigot a valédi, erésza-
kos blinézdk iildézése irdnt. Ellenkez8leg, ellenzik a haldlbiin-
tetést, és megszéllottan védelmezik a blinéz8k jogait.

Miért van ez az eltérés? A zsidé lelkiiletben van valami, ami
megkoveteli, hogy a médidjuk 4llanddan az wjabb és djabb leva-
dészott és birdsdg elé allitote ,,ndcikrdl” sz6l6 toreéneteket vjitsa
fel. Egy Eichmann-per, egy niirnbergi lincselés vagy egy Barbie-
per minden évben b8séges tdplalékot ad a zsidéknak.

A niirnbergi ,,perek” és a szdmos ,hdborids blinés”-per, ,nd-
citlanitds” és a hasonld eljdrdsok, amelyek ezeket kovették,
ideoldgiailag éppen olyan nevetségesek, mint Amerika belépése
a két vildghdboriba, ,hogy biztositsa a viligbékét és a demokrd-
cidt”, és felszabaditsa ,az elnyomott emberiséget”. De ami nem
nevetséges, az a toémeges emberi szenvedés, amit az USA beavat-
kozésai okoztak.

A perek hattere, Donitz helytallasa

Mi volt a niirnbergi eljdrdsok 7gazi eredete? E perek hdtteré-
be pillanthatunk be Bradley F. Smith ,The Road to
Nuremberg” (Ut Niirnberghez) cim(i kényve alapjin. Smith
professzor bizonyosan nem Németorszdg vagy a revizionizmus
bardtja (amelyet tdimad), de mégis akarva-akaratlanul felfedi e
»perek” zsidd eredetét és kimutatja, hogy ezek lényegileg ameri-
kai produkcidk voltak. Smith konyvében olyan nevek szerepel-
nek, mint az ifjabb Henry Morgenthau, Murray C. Bernays,
Sidney Alderman, Bernard Bernstein, Felix Frankfurter,
Sheldon Gluck, Hersch Lauterpacht, William Malkin, Sam I.
Rosenman (Roosevelt tandcsaddja), Herbert Wechsler,
Frederick Bernays Weiner, Harry Dexter White (Weiss, az orosz
tigynok), valamint az Amerikai Zsidé Konferencia. Henry L.
Stimson kiizdelme az ifjabb Henry Morgenthau rosszindulatd
befolydsa ellen érdekesen van dokumentdlva. Stimsonrél Smith
ezt {rja: ... Stimson szociélis antiszemita volt... Napléjaban
utal Morgenthau ’fajira’ és ’szemita’ jellemvonasaira...
Stimson leirja, hogy Morgenthau kemény békefeltételeket
javasolt. Sajatos médon azt hitte, hogy ez segitheti azokat,
akik mer6 zsid6é bosszivagybél Németorszag fokozottabb
ellendrzését 6hajtjak.”

A néci szervezetekkel kapcsolatban Smith megjegyzi: ,,A vad-
nak meg kellett gy8znie a jogi latszat meggrzésére torekvd
birésagot, hogy tegye félre aggalyait és itélje el e szervezetek
tobb millié tagjit a kollektiv biindsség alapjan...” Smith ir-
ja: az egész niirnbergi eljdrds amerikai jellegtivé tételével kapcso-
latban ,,... még a legtobb brit hivatalnok is elismerte, hogy
az amerikai energia és eltokéltség... Niirnberget sikeresebb
vallalkozassa alakitotta, mint azt feltételezték.”

Morgenthau befoly4sa a feltétel nélkiili megadds rosszul fel-
fogott elvére, a kemény megszalldsi feltételekre és a legySzott
német vezetSk elleni eljdrdsokra ténylegesen meghosszabbitotta
a hdbortt. Dénitz admirélis tudatiban volt ennek:

»Mi tudtunk Morgenthau-nak, az amerikai pénziigymi-
niszternek a tervérél. O a gy6zelmiik utan le akarta rombol-
ni Németorszagot, hogy pasztordllamma és mezdgazdasagi
néppé tegye. Ha terve sikeriil, tobb millié6 német halt volna
éhen. E cél érdekében dontott gy a Casablancai Konferen-
cia, hogy a németektdl csak feltétel nélkiili megadast fogad-
nak el. Ez azt jelentette volna, hogy a német csapatoknak ott
kell maradniuk és letenniiik a fegyvert, ahol abban az idében
tartézkodtak, és ott valtak volna hadifogollya. A keleti fron-
ton akkor hirom és fél millié katona tartézkodott, 1943-
ban és 1944-ben, mélyen Oroszorszag belsejében, és lehetet-
len lett volna ellétni ket élelemmel és menedékhellyel, még
a legjobb szervezéssel is... Ezért nem adtuk meg magunkat.
A feltétel nélkiili megadas kovetelése Casablanca-ban politi-
kai hiba volt.”

Dénitz-et nagyszerlien védte Niirnbergben Otto Kranz-
biihler kapitdny, tengerész tigyvéd. Werner Maser a kényvének
Dénitz-r8l sz616 fejezetében hosszas beszdmolét kézol Dénitz
védelmérdl. Még Chester W. Nimitz amerikai admirdlis is
Dénitz mellé allt, ennek ellenére Dénitz-et 10 év bortonre itél-
ték. Ez a t5bbivel 6sszehasonlitva enyhe {téletnek tlinik, de valé-
jiban nem volt enyhe, mivel drtatlan embert sdjtott, akinek le

kellett téltenie annak minden napjét, s8t tébbet. Hogy ponto-
san miért {télték el, arrdl semmit sem tudunk. A jogi tekintély,
H. A. Smith szerint, aki a Londoni Egyetemen a nemzetkozi jog
professzora, ,[Dénitz perében] ennek a nyelvezetnek esetlen-
sége és homalyossaga talan a szégyenkezést mutatja, amelyet
a Torvényszék tagjai éreztek Donitz iigyének targyalésa
soran, és nem konnyii kihimozni az itéletbdl a tényeket,
amik alapjan elitélték.” A tisztelecreméleé S. A. Rahman,
pakisztni f8biré ezt irta: ,... A niirnbergi Perek érvé-
nyességétdl, vagy kivanatossagitdl fiiggetleniil... Donitz
vétkessége nem mondhaté megalapozottnak, nem oszlatta el
az ésszerii kételyt a Birésag elé terjesztett anyag.” Dan V.
Gallery USA-ellentengernagy fgy dsszegzett:

»Niirnbergben a leplezetlen képmutatis kiemelkedd pél-
daja volt Donitz admirélis pere. Hirom vadat emeltek elle-
ne: 1) dsszeeskiivés agressziv habora folytatasara; 2) agresz-
sziv habort folytatisa; 3) haboris torvények megszegése a
tengeren. Még az elfogult birdsag is felmentette az els§ vad-
pont aldl, de elitélte a masik kettd miatt. De egy katonatiszt
a jozan ész nevében hogyan folytathat mast, mint agressziv
héborit, ha nem hazairul4? A harmadik vidponttal kapcso-
latban sohasem tudtam..., hogy a tengeralattjaréinkat ille-
galis inzultus érte volna... Egyetlen biine az volt, hogy csak-
nem legy8zott minket egy véres, de legalis kiizdelemben...
A Niirnbergi Per iinnepélyes pecsétet helyezett egy olyan
tengeri haborts kddexre, amelyet mi magunk nemcsak nem
kovettiink a mésodik vilaghabortiban, hanem amely meg is
szégyenithet minket a jovében...”

Itt meg kell jegyezniink, hogy Gallery admirdlis itc laikus de-
finiciét adott az ,agressziv” fogalomrol és nem nemzetkozi jogi
meghatdrozést, de ez abszolite megengedhetd, mivel a Niirn-
bergi Torvényszék sehol sem adott meghatdrozdst az ,agressziv
hiborirdl”. Maga Dénitz ezt mondja a William Buchanan-nel
folytatott interjd sordn, a , The Boston Sunday Globe” 1963.
december 8-i szim4ban:

»-+. Az Gjonnan kitalalt jogi elv nem hatérozza meg vila-
gosan, hogy mi az agressziv haborii. Mert az, hogy egy ha-
boru agressziv-e, vagy sem, tisztan politikai kérdés. Minden
orszag meg fogja probalni bizonyitani, hogy a masik az ag-
resszor, ill. olyan fenyegetettséget tapasztalt, hogy kénytelen
volt 6nvédelembdl cselekedni. fgy ha... az egyes katona rész-
vétele egy agressziv habortiban a jovében biintethetd lesz
ennek az &j niirnbergi jogi elvnek az alapjan, akkor minden
nemzet minden katondjit fel kell ruhazni azzal a joggal,
hogy az ellenségeskedés kitorésekor kérje a kormanyat, sza-
moljon be az akciéirdl és engedje hozzaférni a politikai
dokumentumokhoz, hogy itéletet alkothasson: agressziv ha-
bortban vesz-e részt, vagy sem.”

Az 1946. oktdéber 1-i itéletet kdvet8en Donitz admirdlis bat-
ran, panaszkodds nélkiil toledtte biintetését a Nyugat-Berlinben
levd spandaui bortonben. Minden nyugati rendszer értékelése
szerint a bebortonzés kériilményei , kegyetlen, szokatlan biinte-
tést” jelentettek, és a birésdg ezen javithatott volna. A német
vezetdket rossz bindsmodban részesitették, rosszul téplaltdk, az
oleozékiik hidnyos volt, a kinzds és méltatlan bdndsmdd minden
fajtdjéban részesitették még az id8s foglyokat is. Keveset tudtak
a kiilvilig eseményeirdl, csak nagyon korldtozott és szigortian
ellendrzote érintkezésiik lehetett csalddtagjaikkal, mdsokkal még
annyi sem. Donitz a maga lelki ereje kovetkeztében megdrizte
méltésdgat, sohasem irt bértonélményeirdl kényvben vagy uj-
sdgcikkekben, eltéren pl. Albert Speer-tél, aki megmdsitotta a
tényeket és ,visszaemlékezéseit” azért irta, hogy sok pénzt hozé
szerz8déseket kothessen a vallomdsait kozzétevs, rendszerhii
kiaddkkal. Speer, aki mindazt buzgdn ,bevallotta”, amit a véd a
szdjaba adott, Niirnbergben mindenért ,erkolesi felelgsséget”
akart véllalni, ami a hitleri Németorszdgban tértént... Rosszin-
dulatdan tekintett mindazokra, akik bdtrak voltak a birdsig
el8tt, mint Dénitz is, de a spandaui napléjaban (1948. mércius
18.) ezt irta: 5... Donitz... agressziv médon azt mondja ne-
kem, hogy a niirnbergi itélet az egész igazsagszolgaltatas
megcstifolasa volt... Nem tagadhatom, hogy Dénitz-nek
részben igaza van a niirnbergi itéletek elvetésében.” 1947.
december 10-én Dénitz... ,semmiben sem médositotta Hit-
lerre vonatkozé nézeteit. Szimara mind a mai napig Hitler
a féparancsnok.” 1949. februdr 2-i bejegyzésében igy panasz-
kodott: ,,Schirach, Raeder és Dénitz nagyon hidegek velem
szemben... Helytelenitik, hogy koévetkezetesen és alap-
vetden elvetem a Harmadik Birodalmat.” Kiilondsen érdekes
az 1953. janudr 20-i bejegyzés, amely idézi Dénitz reagildsdt
arra, hogy Theodor Heuss-t vélasztottdk a bdb Nyugat-Német-
orszdg elnokévé: ... Heuss-t kényszerrel iktattik be a meg-
sz4llé hatalmak. Ameddig nem engedik az 6sszes politikai
partot, kozottiik a nemzetiszocialistakat funkcionalni, és 8k
valasztanak barki mast 4llamfének, az én legitimitdsom
megmarad. Semmi sem valtoztathat ezen egy ,,i” betiit sem,
még akkor sem, ha én magam is akarnam a valtozast... Még
ha lemondanék is, akkor is 4llamf§ maradnék mindaddig,
amig ki nem nevezem utédomat...”

1952-1953 folyamdn egy jelentds terv sziiletett Nyugat-Né-
metorszdgban, amelynek gydkerei Spanyolorszdgig, Argenting-
ig, s6t az USA-ig nyultak: egy kommandé-tipust katonai P
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P akciéval a spandaui foglyok kiszabaditdsat és egy legitim kor-
miény feldllitdsdt tervezték a szdmkivetésben Dénitz vezetésével.
Noha a sziikséges pénz rendelkezésre 4llt, és szimos odaadé em-
ber be lett vonva a tervbe, a Német Biztonsdgi Szolgdlat értesiilt
a tervr8l, a Szovetségesek sajtéja megszellSztette az tigyet, és ez
szdmos letartdztatdsra vezetett. Sohasem vélt minden tény is-
mertté, és sohasem lesz ismeretes. Abban a szerencsés helyzetben
voltam, hogy én magam égettem el egy ezzel a témdval kapcso-
latos dossziét, amelyet buzgdn keresett legaldbb négy titkosszol-
galat sok éven 4t. De legalisabb lépések is torténtek Donitz nagy-
admirdlis szabadldbra helyezése érdekében. 1955. mdjus 19-én
Dr. Kranzbiihler kérte a nyugat-német rezsim kozbenjérdst a
Szovetségeseknél annak érdekében, hogy toréljék el Dénitz
{téletébdl azt a 16 hénapot, amelyet bebértondzve toledte a per
el8tt és alate. A legtobb nyugati jogrendszerben ez rutineljdras.
Méjus 27-én a Szovetségesck megtagadtdk a kérés teljesitését.
Féltek attdl, hogy Donitz megkisérli visszavenni dllamféi funk-
cidjét, amelynek nagyszdmt tdmogatdja élc Nyugat-Német-
orszdgban a jobboldali csoportok, hazafias szervezetek és a mé-
sodik vildghdboru veterdnjai kozote.

A ,,Nagyadmirilis” szabadulasa.
Visszatérés egy idegen vilagba

1956. oktéber 1-jén Dénitz kiszabadult, és az esemény a
vildgsajté témdja lett. A renddrség igyekezett tdvol tartani az
Ujsdgirokat a Nagyadmirdlistdl. ,A renddrség azt mondta az 4j-
sdgiréknak, hogy a nyugati Szovetségesek parancsdra cselekszik.
A nyugati Szovetségesek vagy azt dllitottdk, hogy nem tudnak az
incidensekrdl, vagy mdsra hdritottdk a felelgsséget.” A, The New
York Herald Tribune” Dénitz-et ,utolsé vezekld hiborts bii-
nosnek” nevezte és azt 4llitotta, hogy a bonni rezsim a szinfalak
mogott ,nyomdst gyakorolt, hogy megakadalyozza a Dénitz
melletti tiintetéseket”. Idézte, hogy Dénitz politikailag népsze-
r a ,jobboldali csoportoknal”, és azt dllitotta, hogy a felesége
»az utébbi években kapcsolatban 4llt aktiv neondci elemekkel”.
Maga a Nagyadmirdlis ezt mondta: ,,Emlékezniiik kell,
hogy... el voltam végva a vilagtol 11 és fél évig. Ezért nem
vagyok abban a helyzetben, hogy... barmilyen véleményem
legyen... Egyediili feladatom, hogy csendben maradjak.
Meg kell taldlnom az utamat vissza a vilagba.”

A Time magazin 1956. szeptember 24-i, ,Az Oroszldn sza-
badon” cimii cikkében olyan megjegyzéseket tulajdonitott neki,
amiket sohasem tett. 1956. oktéber 22-én a Time kozdlte a c4-
folatomat. Azt irtam: ,,Dénitz-et, a tehetséges, hivatdsos ten-
gerésztisztet az illegalis Niirnbergi Torvényszék pontosan
ugyanazokért a ’kegyetlen’ cselekedetekért *itélte el’, amiket
az amerikai és brit admiralisok is elkovettek. Az egyediili
kiilonbség az, hogy Németorszag elvesztette a haborat.”

Volt sok méds hang is. A Chicago Tribune 1956. oktdber
6-4n vezércikkében igy osszegzett:

»Karl Dénitz nagyadmiralis... letoltotte 10 évét, mint
’haboras biinds’ és kiszabadult a berlini Spandaui
Bortonbdl. A Niirnbergi Nemzetkozi Torvényszék itélte el
ex post facto ’jog’ alapjin, amelyet erre az alkalomra talal-
tak ki. Az el8irt biintetéseket sohasem foglalta toérvénybe
semmilyen jogalkotd, azokat csupin a gyéztes orszagok
képviseli fogalmaztak meg, akik a vadat képviselték.
Dénitz admiralis jelenléte a vadlottak kozott a gydztesek
szégyenteljes rovidlatasat mutatta. Azzal vadoltik, hogy kor-
latlan tengeralattjaré hadjaratot folytatott. A Torvényszék
vonakodva elismerte e vad értékelése sorin, hogy a Brit
Admiralitids 1940. majus 8-i parancsit, miszerint minden
hajét a Skagerrak-ban figyelmeztetés nélkiil el kell siillyesz-
teni, nem lehet figyelmen kiviil hagyni. A Torvényszéknek
azt a vitathatatlan tényt is figyelembe kellett vennie, hogy
az USA, a hébora els8 napjatél kezdve, korlatlan tenger-
alattjaré hadjaratot folytatott... De az agressziv habort
tervezésének, el6készitésének, kezdeményezésének vagy
viselésének vadja eléggé tig terjedelmii volt ahhoz, hogy
Dénitz admiralist biindsnek talaljak valamiért — val6szinii-
leg azért, hogy mint hivatasos tiszt harcolt hazéja szolgala-
taban. Tiz évet kapott, ami Gjra azt bizonyitja, hogy a hata-
lom alkotja a jogot, és a képmutatas képes legy6zni minden
akadalyt.”

Erdeklédésem Dénitz admirélis irant folyamatos volt. Bebor-
tonozése alatt feleségével, Inge Dénitz-cel, a nagyszer(i hazafias
asszonnyal tartottam a kapcsolatot, aki két tengerész gyermekét
vesztette el a masodik vildghdbordban. A Niirnbergi Térvény-
szék {téleteinek megsemmisitése és Donitz Nagyadmirdlis hirne-
vének a vildg kdzvéleményében vald helyredllitdsa mindig célom
volt. Jéval Dénitz szabaduldsa el6tt az USA-ban egy Bizottsdg
alakult jémagam és Henry Strutz professzor irdnyitdsa alatt, az-
zal a céllal, hogy katonai és mds személyiségektdl tantivalloms-
sokat gy(jtsiink Donitz admirdlis mellett. A tandvallomdsok
osszegytijése lehetdvé tette, hogy tigyvédei elérték a bonni re-
zsimnél, hogy Donitz rangjdnak megfelel§ nyugdijban részesiilt.
Az 8 érdekében irt rengeteg levelet és dokumentumot dtadtuk
neki.

A Dénitz melletti tandsdgtételeket kozzétettiik a ,Dénitz in
Nuremberg: A Reappraisal” (Donitz Niirnbergben: dtértékelés)

cim{ kényvben. Az elsg kiadds 1976-ban jelent meg, a mdsodik
bévitett kiadds pedig 1983-ban. Csupdn két éreékes hozzdszdldst
idézek. Lord Henry Maitland Wilson tdbornagy, a mediterrdn
ovezet Szdvetséges erdinek f8parancsnoka ezt {rta: ,A kozel-ke-
leti és a mediterran térségben a parancsnoksigom alatt tu-
domésom szerint a tengelyhatalmak nem sértették meg a
nemzetkozi hadijogot... A Niirnbergi Per politikai biivész-
mutatvany volt.” Tom C. Clark, az USA Legfels6bb Birésdgd-
nak 1949-1967 kozétti birdja, és a Niirnbergi Per idején az USA
f8ligyésze, ezt irta a konyvrdl: ... A torvényhozdk, jogaszok,
katonak, irék, diplomatik és kiralyi hercegek nyilatkozata-
inak sorozata... nemcsak... helyes tivlatba helyezi a niirn-
bergi ’elvet’, hanem ugyanakkor a tehetséges és elkotelezett
admiralist gy mutatja be, mint a parancs 4ldozatat... Ezt
az antolégiat mindazoknak el kell olvasniuk, akik abban
érdekeltek, hogy a jog egyenl8en szolgaltasson igazsagot, a
legydzotteknek éppen Gigy, mint a gydzteseknek.”

Spandaubdl téreént szabaduldsit kévetden Dénitz admiralis
azonnal dolgozni kezdett Emlékiratain, amelynek német kiadd-
sa ,10 Jahre und 21 Tage” (10 év és 21 nap) cimmel 1958-ban
jelent meg. Ennek kinyomtatdsa 1958-ban, Németorszdgban
nagy problémit jelentett. Jobb lett volna vdrni néhdny évig, de
természetesen a nagyadmirdlis nem tudta, meddig fog élni. Ezért
sziikséges volt nem-kivinatos engedményeket tenni. Igy ez a
konyv nagyrészt a tengeri hdbortval és a tengeralattjdrék straté-
gidjaval foglalkozik. Nem tdrgyalja a spandaui éveket, a Szovet-
ségeseket csak mérsékelten birdlja, és a niirnbergi eljardsrél sz6-
16 fejtegetése konkrét problémadkra, nagyrészt a tengeri hadvise-
1ést érintd kérdésekre szoritkozik. A nemzetiszocializmust némi-
leg birédlja, nagyrészt a ,vezéri elvre” szoritkozva, ezzel csontot
dobva a ,demokricidnak”, és némileg birdlja a tdborokat, ame-
lyeket elvileg ellenzett. Az volt a véleménye, hogy a koncentré-
ciés taborokat el8szor a britek alkalmaztik Dél-Afrikiaban a
burok ellen, é mulattatta, amikor t8lem megtudta, hogy a ,kon-
centrdcids tdborok” eszméje George Washingtontdl szdrmazott,
aki ezt a bajkeverd kvékerekkel szemben alkalmazta az amerikai
forradalom alatt. Mivel ellenezték a hdbortit, tdborokba zdratta
8ket, ahol é¢heztek mindaddig, amig mds kvéker-szimpatizdnsok
nem adtak enni nekik. Ez a koncepcid ujra életre kelt Franklin
D. Roosevelt baljéslatt eszmevildgdban, aki a japdn szdrmazdst
amerikaiakat ilyen téborokba zdratta a mésodik vilighdboru
alatt. Minden nép alkalmazott fogvartartds és kényszermunka cél-
jabol tdborokat, még a nécik is, de ez eredetileg tisztin és egy-
szer(ien amerikai koncepcié volt.

Dénitz Emlékiratainak kiilonboz8 kiaddsait 4ltaldban ked-
vez8en fogadtdk. Az angol nyelv{i kiaddst szemlézve H. R. G.
Whates a The Birmingham Post 1959. mdjus 9-i szdméban,
,Nagy-Britannia félelmetes ellenfele” cim( cikkében ezt irta:

»... Kitlinik e konyvbél egy becsiiletes, nem-politikus
tengerésztiszt képe, akinek brilidns és eredeti elgondolasai
voltak a tengeralattjarékkal, mint hajékat rombolé eszko-
z6kkel kapcsolatban. Egy olyan ember 8, ,,aki megnyerhet-
te volna a habortt Németorszag szimaéra, ha megkapta volna
azt a 300 tengeralattjarét, amit kért... Donitz szomortan
idézi Nelsont: ’Egyediil a sokasig képes megsemmisiteni.’
O sohasem rendelkezett a sokasaggal.”

1962-ben, 69 éves kordban Dénitz felesége meghalt, és a
Nagyadmirdlis egy kis garzonba koéltozéte Hamburg egyik
elévérosdban. Tovabb irta kdnyveit és szakmai cikkeit, fogadta
régi bajtdrsait és kiterjedt levelezést folytatott torténészekkel.
A béb-Bonn hivatalos Tengerészete figyelmen kiviil hagyta &,
de Donitz gyakran megldtogatta egykori bajtdrsai csoportjdt,
akik mindig lelkesen fogadtdk. Dénitz aktivan segitette a még
mindig a Szovetségesek rizetében 1év8, dgynevezett ,hdboris
blingsok” tigyét is. Jémagam szoros érintkezésben maradtam a
Nagyadmirdlissal, segitettem neki mindenhol és mindenkor,
ahogy tudtam.

1980. julius 27-én egy meleghangti levelet kaptam Dénitz-
t68l, amelyet egy id8s, reszketd kéz irt ald. Kifejezte: reméli, hogy
még taldlkozhatunk. Ez nem jott létre. 1980. december 24-én,
89 éves kordban békésen meghalt. A bonni rezsim megtagadta
t8le a katonai tiszteletaddst, és tigy rendelkezett, hogy ne tenge-
részeti egyenruhdban jelenjenek meg egykori magas- és alacsony
rangui bajtdrsai, akik azért jelentek meg a temetésén, hogy meg-
adjak neki a végtisztességet. A nekrolégok dltaldban kedvezdek
voltak Németorszdgban, tiszteletteljesek Anglidban, és rosszin-
dulatd zugfirkdszokhoz mélté irdsok az USA-ban. Amint vér-
haté volt, a rddiés megemlékezések a régi mésodik vilighaboris
propagandavonalat és a niirnbergi moslékot kévették. A legrosz-
szabb ezek sordban a New York Times volt, ami engem nem
lepett meg. Mindig dgy hivatkoztam erre az djsdgra, mint cio-
nista szemétre. Mindenesetre Karl Dénitz bevonult a torténe-
lembe.

A Nagyadmirdlis haldldval az dllamfdi legitimitdsdval kapcso-
latos vita feledésbe meriilt. De ezt megel6z8en a 1970-es évek
végén ez a téma szerencsétlen médon éledt djjd. Egy németor-
szdgi radikdlis személy, egy bizonyos Manfred Réder ki akarta
kidltatni magit ,,a Birodalom kormdnyzéjnak”, és a New York
dllambeli Buffaloban él§ térsin keresztiil kiadott egy hivatalos
jegyz8konyvet, amelyen ott szerepelt Dénitz admirdlis hamisi-
tott aldirdsa, ami arra utalt, hogy hozzdjirult ehhez a nevetséges

dllitdshoz. 1978. szeptember 22-én a Deutsche National
Zeitung vezércikke kijelentette: ,, Tévelygd lelkek, akik magukat
‘jobboldalinak’ mondjék, tjabban azt a benyomdst akarjik
kelteni, hogy 8k Karl Donitz Nagyadmirélis érdekében cseleked-
nek, amikor dnmagukat a Birodalom kormdnyzéjdnak’ mond-
jik. A Nagyadmirdlis a koévetkezdképpen fejezte ki magit e
téméval kapcsolatban...” Utdna egy 1975. julius 2-i keltezésti
hosszabb nyilatkozat kévetkezett, amelyben Dénitz rdmutatott
arra, hogy mintegy 30 esztendd eltelte utdn ki van zdrva annak
komoly lehet8sége, hogy 8 a Birodalom elnskének nyilvénitsa
magit. [gy folytatta:

»1945. méijus 1-én nagyon tudatosan valéjiban nem a
Birodalom elnékének, hanem 4llamfének mondtam maga-
mat. Annak érdekében cselekedtem igy, hogy ne nehezitsem
meg a legfelsébb korméanyz6i hatalom gyakorlasanak pusz-
tan tényszerii folyamatat alkotméinyjogi problémékkal. A
legfelsébb kormanyzasi hatalom de facto gyakorlasa évtize-
dekkel ezel8tt egészen bizonyosan véget ért. Ebben az 6ssze-
fiiggésben a torténészekre hagyom annak eldontését, hogy
ez melyik pillanatban t6rtént. A spandaui bortonbdl tortént
szabaduldsom utin, amikor elméletileg megtehettem volna,
sohasem jelentettem ki, hogy énmagamat tovibbra is a
Német Birodalom elnokének tekintem. Azok miatt a politi-
kai kériilmények miatt, amelyek azéta kialakultak, egy ilyen
nyilatkozat nemcsak jogi kovetkezmény nélkiili, hanem
politikailag ostobaség lenne... artalmas hatést gyakorolna az
egész német nép Gjraegyesiilési akaratira.”

Dénitz tandcsaddi kozott nem volt egyetéreés nyilatkozatd-
nak bélcsességére vonatkozdan. Jémagam egyediiliként szeret-
tem volna minél eldbb egy kinevezett utédot ldtni, de Dénitz
ellenérvként azt kérdezte, hogy ki lenne alkalmas? (Az én javas-
latom Otto Ernst Remer vezérrnagy volt, a példamutatd haza-
fi, aki bdtran leverte az 1944. julius 20-i dsszeeskiivést.) Egy
dolog biztos: az egyesiilt Németorszdg egyetlen kormdnya sem
veheti 4t a hivataldt dgy, hogy ne tartana igényt arra a folytonos-
sdgra, amely a Dénitz-kormdnyon, a Birodalom utolsé kormd-
nyan 4t vezet.

Amikor Dénitz admirdlis 1956-ban kiszabadult a spandaui
bortonbdl, egy idegen vildgba tért vissza. Az elmdlt 10 év ese-
ményeit nagyrészt eltitkoltdk elgle. Azt gondolta, hogy a német
nép ugyanaz, amelyet § az 1930-as és 1940-es években ismert,
de ez nem ugyanaz a nép volt. 1960-ra az ifjusdg mdr teljesen
amerikaiassd valt. A Coca-Cola kultdra a hippijeivel, a néger
zenéjével, az ,osztdlyharos” szakszervezeteivel, a hazafisig, a faj,
a csaldd és a kulturdlis értékek elvetésével az ifjusdgban mar mély
gyokeret vert. Mindez az amerikai dtnevelési politikdnak gyii-
mélcse Németorszdgban. Akdresak az amerikaiak, mar a néme-
tek sem akarnak dolgozni, hanem csupdn pénzhez jutni. Mér a
multé a mindség és a szaktudds, a német energia és alkotkész-
ség. A német nd ,tdlsdgosan j6” lett arra, hogy hdzimunkdt
végezzen, erre a feladatra kelet-eurdpaiakat, dzsiaiakat, afrikaia-
kat importédltak és importdlnak. A statisztikusok szerint néhdny
évtizeden beliil Németorszdg megsz(inik német lenni, az orszd-
got a baloldali szakszervezetek 4ltal timogatott idegen fajok fog-
jék uralni. Dénitz admirdlis még megérte ezeket a vdltozdsokat.
Eljutott oddig, hogy megvetett mindent, ami a ,demokricia”
tdmogatdsa mellett szdlt, és végiil vigaszt egyediil sajit nemzeti-
szocialista lelkiségének erejében taldlt.

Befejezésiil szeretnék emlékeztetni Adolf Hidler Politikai vég-
rendeletének egy sordra, amelyben ,minden német, minden
nemzetiszocialista” hitére hivatkozott. Az el8ttiink 4116 években
nem sokat vdrhatunk Németorszdgtdl vagy a németektsl. De
Hitler tudta jol, hogy nem minden nemzetiszocialista német. A
tanitdsok til fognak benniinket élni. A mozgalom a még meg
nem sziiletett nemzedékekben fog gydkeret ereszteni, noveked-
ni és virdgozni, taldn olyan népek kérében, ahol ezt a legkevés-
bé vérndnk. Ez tetszene az olyan embernek, mint Karl Dénitz
nagyadmirdlis volt. Az egyik ellenséges nyugat-német nekroldg,
Dénitz-et birdlva, egyik djabb keletli kijelentését idézte, misze-
rint § semmiért nem menteget8zik, és ha jra élhetné az életét,
mindent ugyanigy csindlna. Az ilyen emberek ritkdk a torténe-
lemben.

Amikor 1956-ban Dénitz kiszabadult a bértonbdl, George
Sylvester Viereck {réval és torténésszel egyiitt tdviratot kiildtiink
neki:

»Azon a napon, amikor az On vasakarata gydzott bosszii-
all6 iild6z8inek tervei felett amerikai baratai gratulalnak
Onnek és kivannak hossz, egészséges életet. Az egész meg-
vetésre mélto niirnbergi eljaras folyaman — amit az USA-nak
és a vilagzsidosagnak a biinszovetsége dolgozott ki és alkal-
mazott — az On szilird becsiiletessége példakép volt azok
szamara, akik Gjja akarjak épiteni az Gsszeomld nyugati
vilagot.

On a személyes béatorsaga altal gy6zedelmeskedett a nyu-
gati kultiira romboldinak kiszamitott tervei felett, és ma gy
all el8ttiink, mint a Becsiilet, a Hiiség és a Hit megszemé-
lyesitdje. Semmilyen megfontolas ne tintoritsa el ettdl a sze-
mélyes példaadastsl. On a Torténelem Nagy Konyvébe
aranybetlikkel irta be a nevét!”

(Ford.: Tudés-Takdcs Janos)
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Ifj. Walther White:

A REJTETT ZSARNOKSAG

Interji Harold Wallace Rosenthal-lal (II. befejez6 rész)

(Mindenki, aki nem tudja, hogy a szerve-
zett zsiddsdg a vildgkommunizmus, a nemzet-
kozi cionizmus dsztinzdje, és benne van a
keresztény civilizdcid leromboldsdra irdnyuld
dsszeeskiivésben, tilsdgosan naiv és tudatlan
ahhoz, hogy megbirkézzon az eléttiink 4llé
problémdkkal.

A Krisztust gyiilold zsidok, akik dsszees-
kiidnek a keresztény irikség ellen, semmit sem
élveznek jobban, mint azokar a jobboldali
személyeket, akik védik a zsidékat, és beszél-
nek mindenrdl, ami orszdgunkar fenyegeti,
kivéve a zsidd Gsszeeskiivék Rejtett Kezérdl,
minden gonoszsdg gyokerérdl, ami fenyegeti a
keresztény civilizdcior.

A gonosz erd az ANTIKRISZTUS, ahogy
ezt kinyilatkoztatva Janos a mdsodik levelé-
ben mondja: , O az Antikrisztus, aki tagadja
az Arydt és a Fitit.” Ezek a zsiddkat tdmoga-
1 konzervativ és liberdlis személyek tudato-
san vagy tudtukon kiviil a sajdr orszdgukat
segitik romba dinteni. A szerk.)

»A legtobb zsidé nem szereti bevalla-
ni, de a mi isteniink Lucifer, és mi az O
valasztott népe vagyunk. Lucifer nagyon
is é18.”

A fenti mondat szé szerinti idézet
Harold Wallace Rosenthaltdl, aki egykor
adminisztrativ segit8je volt Jacob Javits
szendtornak.

Nekem, ifj. Walther White-nak, aki 17
éviga WESTERN FRONT cimf, havon-
ta megjelend konzervativ folydirat f8szer-
keszt8je voltam, emlitést tettek Washing-
tonban Mr. Rosenthal dicsekvéseirl. Igy
vettem magamnak azt a bdrorsdgot, hogy
taldlkozzak és interjut készitsek vele (dijazé-
sért).

Mr. Rosenthal nyilvdnosan kijelentette,
hogy mindeniitt a vildgon a zsidék uralkod-
nak, és ellendrzik az amerikai politikai élet
minden szeletét és a média minden vonat-
kozasat.

Végiil taldlkoztam Mr. Rosenthallal, és
interjut készitettem vele, amelyet tudtdval
és beleegyezésével magndszalagra rogzitet-
tem. A hosszira nyulé taldlkozds alact Mr.
Rosenthal tiirelmetlen, nyers és kbzonséges
lett (mindez rogzitve lett a szalagon), majd
még az interju befejezése el8ee kérte a fizet-
ségét.

Mivel a teljes interju nagyon hosszd volt,
két részben tettiik kozzé. Példdnyait a vildg
minden részérél keresték az emberek.

Az aldbbiak egy vita utdn kezdddnek,
mialatt a magnd ki volt kapcsolva.

W: Mr. Rosenthal, ha lehet6vé tessziik,
hogy az igazi torténelem széles korokben
kozismertté véljon — ha az igazsig tényleg
felszinre keriil —, mire szdmfit: az emberek
szerte a vildgon mit fognak tenni Onokkel,
zsidékkal?

R: Azt hittem, ezt az interjit befejeztiik.

W: Engem ez érdekel — és ugy ldtszik,
hogy ez a kérdés megkoveteli az On véla-
SzZ4t.

R: Mi mindent befejeztiink, White, és
most Ujra faggatni kezd engem. Megadtam
Onnek a ,kétablakat”, és még tobbet akar.
Ugy sem érti meg. On keresztény.

W: On most azért vet meg engem, mert
keresztény vagyok. Azt hittem, megprébal-
juk tizletszer(i alapon tartani ezt az interjut,
vagy nem?

R: (Erthetetlen szitkozéd4s Rosenthal
részéré))

W: Barmi is legyen — vagy barmit is
jelentsen az, On olyan szavakat hasznil,
amiket sohasem hallottam kordbban. On
angolul beszél?

R: Azt mondtam: —

W: Lenne szives bet{izni?

R: (Rosenthal bet(izi: M-I-S-N-A-H, és
réviden azt mondja, hogy az a Talmud
egyik alapjdt jelenti.) Mr. Rosenthal igy
folytatja: Ne id8zziink ezzel, nem jutunk
sehovd sem. Ezenkiviil lezdrtuk a dolgokat,
és ezzel véget ért az, amiben megallapod-
tunk.

W: Fél vilaszolni arra a kérdésre, ame-
lyet feltettem?

R: Mi a csuddt gondol, ki vagyok én? —
nem félek megvdlaszolni semmilyen kérdést
sem, de elegendd informdciét adtam egy
kényv szdmdra.

W: Nem fizettem mir Onnek a meg-
egyezésiink szerint?

R: Oh igen — biztosan —, de most tovéb-
biakra tart igényt. Rendben van, szeretné
tudni a véleményemet azzal kapcsolatban,
hogy az emberek szerte a viligon mit fog-
nak gondolni, amikor ez a torténet irdsban
megjelenik.

W: Nos, nem pontosan ezt kérdeztem,
de folytassa csak!

R: Egy fikarcnyit sem t6r8ddk azzal,
hogy mit fognak gondolni az emberek.
Egyébként, amikor ez megtdrténik, mind-
ketten halottak lesziink. Biztosan halottak.
Ez kielégiti Ont?

W: Van itt még a jegyzetemben két vagy
harom kérdés, Mr. Rosenthal, amikre még
vélaszolnia kell, és az egyik nagyon fontos.

R: Mi az?

W: A nécik altal 4llitdlag elégetett, illet-
ve meggyilkolt hatmillié zsidé torténete.

R: Mi van ezzel kapcsolatban?

W: Tudja-e, hogy ki, vagy melyik zsid6
szervezet taldlta ki ezt a nagy hazugsigot?

R: Nem. En nem tudok semmit sem an-
nak valdédisdgdrél. Nem gondolom, hogy ez
barmiképpen fontos lenne.

W: Mr. Rosenthal, On ezt ennél jobban
tudja. Mi a helyzet a fiatalabb nemzedék-
kel, amely dgy né fel, hogy elhiszi ezt a nagy
hazugsdgot? Es azt mondja, hogy ez nem
fontos?

R: Ez a hdbord kin6vése volt, és vala-
mennyien tudjuk, hogy Hider gytilslte a
zsid6kat. Ezért valaki, valahol azt gondolta,
hogy eltdlozza a szdmokat. Mi tudjuk,
hogy a nécik sok, nagyon sok zsidét meg-
oltek.

W: Biztosan tudom, hogy amikor kitért
a mésodik vildghdbord, kevesebb, mint ne-
gyedmillié zsidé élt EGESZ Németorszdg-
ban. Sok ezer zsidé mdr elhagyta Németor-
szagot.

R: Es akkor mi van? Amint kordbban
mondtam, a zsidé nép a legokosabb nép a
vildgon. fgy valaki egy nagy szdmra gon-
dolt, és taldn az nétt mostandra a meggyil-
kolt zsidék szdmaként hatmilliéra. Mi
kontrolldljuk a hirkszl8 médidt, és ez nagy

kiilonbség. Maskiilonben az Onok népe
mondhatta volna el az ONOK nagy hazug-
sagdt.

W: Tehdt On konnyedén elhessegeti ezt.
Ilyen szérnyti valami. ..

R (Kozbevdg): Az én népem megtanul-
ta, hogy nagyobb figyelmet szenteljen a
tanftéinkra, mint az Onék népének és tor-
vényeinek szavaira.

W: Onok Amerikdban élnek, Mr.
Rosenthal. Nekiink kotelességiink megtar-
tani Hazdnk torvényeit. Az Onok vallisa
azt tanitja, hogy eskiit tehetnek, amikor
politikai tisztséget vallalnak.

Nos, birtokomban vannak zsidé doku-
mentumok, amelyeknek Kol Nidre a neve,
és bebizonyitottam azok valédisdgdt. A Kol
Nidre (Minden eskii) a Talmudban taldl-
hatd, és minden évben a zsinagégdban En-
gesztelés Napjdn elmondjik, hogy minden
jovébeli kotelezettség, eskii vagy igéret,
amit egy zsidd tehet, ,legyen feloldozott-
nak, megbocsdtottnak, semmisnek és ér-
vénytelennek gondolva, és kovetkezmény
nélkiilivé téve”. Ez lehet6vé teszi, hogy a
zsidok hazudjanak, felforgassanak, csalja-
nak stb.

R: Nos, biztos vagyok benne, hogy nem
minden zsidé {izi ezt az eskii-gyakorlatot.

W: De akik gyakoroljdk, nemde a Rab-
bi jévéhagydsdval teszik aze?

R: Bizonyos mértékig. Taldn, amikor az
egyénnek hasznos.

W: Az ilyesmi nem b(inds dolog?

R: Lehet, hogy biings az Onok gondol-
koddsmédja szerint. Megmondtam On-
nek, hogy On és én kiilonboz8ek vagyunk.
Kiilsnb6z8 emberek. A hitiink teljesen
kiilonb6z8. Mi sok évszdzadon keresztiil
tgy néttiink fel, hogy szdmunkra nem biin
valamely eskiit letenni és megszegni. Ez a
mi tanitdsunk.

W: Mindeddig félretettem mind koziil a
legfontosabb kérdést.

R: Figyeljen ide, White, ha valami to-
vébbit akar, az id6m pénz. Megegyeztiink
valamiben, és azt kiterjeszti indokoladanul.
Onnek mindaz, amit megbeszéltiink, meg-
van hangszalagon, és emlékezzen: meg-
egyeztiink abban, hogy felhaszndlhat, amit
csak akar, a hangszalagrél és a jegyzeteibdl
— de semmilyen koriilmények kézote nem
sokszorosithatja a hangszalagot. A kazettd-
kat meg kell semmisiteni. Ha megszegi ezt,
White, mi levdgjuk a heréit.

W: Kik azok a ,mi”?

R: On eszes ember és kitaldlhatja. On
nem akar semmi problémdt, és mi sem aka-
runk semmi ilyet. Megtartja az egyezségiin-
ket és senki sem fog Onnek 4rtani! Most ad-
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ja ide nekem a pénzem hétralévs részét!
Ok¢?

W: Szdndékszom beti szerint megtarta-
ni a megdllapoddsunkat, és becsiiletszava-
mat adom Onnek, hogy ezek a hangszala-
gok nem lesznek semmi mésra haszndlva,
mint a torténet el8készitésére. Nincs sem-
mi félreériés. Ebben megegyeziink, és én
megtartom a szavamat. Megkapja a pénzét.

R: Nekem bardtaim vannak, White —
egy csomé embert ismerek, és nem akarom,
hogy nekem tulajdonitott dolgokat olvassa-
nak, amiket nem mondtam. Nem t6r6dém
semmit sem azzal, hogy On vagy barki més

mit gondol, de nem szeretnék kinyomtatva
l4tni hazugsdgokat, hanem csakis ennek az
interjunak kérdéseit és feleleteit.

W: Ebben a tekintetben tdkéletesen
megértettitk egymdst, Mr. Rosenthal. Nos,
kérem, ez a kérdés...

R: Halljuk!

W: Onnek biztosan meg kellett tudnia
iskolai tanulményai sordn, vagy volt vala-
milyen személyes megérzése vagy felisme-
rése azzal kapcsolatban, hogy MIKOR és
MIERT kezd8détt el az a torténet, hogy a
zsid6k Isten vélasztott népe.

R: Mi Isten vélasztott népe VAGYUNK.

W: On ezt valéban hiszi, Mr. Rosenthal?

R: Onnek és nekiink valéjaban egészen
mds az Isteniink.

W: Ez a vdlasz arra, hogy a zsiddék Isten
vélasztott népe?

R: A mi Isteniink szimdra mi vélasztot-
tak vagyunk. Ezt tanultuk gyermekkorunk-
6l fogva.

W: Ez kitéré vélasz. On tudja, hogy mit
akarok, amikor ilyen kérdést teszek fel, és
nem hiszem el az On vilaszit, illetve ma-
gyardzatat.

R: Oké. Nem t6r8dém azzal, hogy On
mit hisz.

W: Az On népe hiszi-e, hogy Jézus
Kirisztus zsidé vole?

R: A fene egye meg! Csak nem megyiink
vissza arra Ujra, hogy mi kik vagyunk? Ezen
mér willépeiink.

W: Az még azel8tt volt, hogy a magne-
tofont el8szor bekapcsoltuk. Nem hiszem,
hogy rogzitettiik a vélaszdt erre a kérdésre.

R: Nos, nem tudok vélaszolni minden
zsidéra vonatkozdan. Ugy sejtem, azt kér-
dezi, hogy vildgszerte mit hisznek a zsid6k?

W: Igen.

R: On és mi nagyon kiilonboziink.
Onok mas fajt alkotnak. Onok nem a mi
fajdnk. Nem titok, hogy nem tiszteljiik
Onoket és az Onsk fajtdjar.

W: On a mi fajtinkra, mint kereszté-
nyekre hivatkozik?

R: Nem, Onsk pogényok — és mindany-
nyian az ellenségeink. Amikor kisfit vol-
tam, nagyon fiatal, minket nagyon bélcsen
tanitottak. Sok évszdzaddal ezelStt, amikor
a zsidékat majdnem minden orszdgban iil-
doziék, nagyon sok orszdgbdl kitiziék Sket
bizonyos kormanyok (nem tudok pontosan
visszaemlékezni, hogy Franciaorszdg vagy
Spanyolorszdg kormdnya volt-¢). Valami-
képpen a kormdny azt kovetelte, hogy a
zsid6knak kereszténnyé kell lenniiik, vagy
kitizik ket az orszdgbdl.

W: Igen, emlékszem, hogy errdl sokszor
olvastam.

R: Franciaorszdg vagy Spanyolorszdg
volt.

W: Elénken emlékszem arra, hogy Spa-
nyolorszdg kirdlyngje, Izabella nagyon tii-
relmes volt a zsidékkal szemben, kétség
esetén mindig megadta nekik a kedvez8bb
eshetdséget, egészen addig, amig ki nem
nyilt a szeme teljesen a zsidék dlnoksdgaira.
De folytassa, kérem.

R: Valamiképpen a zsidéknak abban az
id8ben volt egy nagyon béles Rabbi vezé-
ritk, egy egész vildgra sz6l6 vezériik, és az 8
tandcsait tiszteletben tartottdk vildgszerte.
Azt mondta, hogy a zsidéknak azt kell P
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P szinlelniiik, hogy keresztényekké valtak,
ki kell varni az idejiiket, és valédi dldozato-
kat is kell hozniuk, ha sziikséges.

Mi mindig készek voltunk néhdny ezer
zsid6t feldldozni, cserébe a vildguralomére.
(Ez volt a terve azoknak a zsidéknak, akik
a masodik vildghdbortra dsztonozeek. Bi-
zonyos zsidékat feldldoztak, hogy az iilds-
zésre vonatkoz$ propaganda folytatédjék.)
Ez kis 4r, és semmi baj sincs ezzel.

Azt tanultam, hogy nekiink, zsidéknak
jogésszd kell valnunk, hogy ellendrizni és
szorongatni tudjuk a birésigokat, sét a bi-
rékat is, ha 6k nem-zsidék. Doktorokka,
tanitékka és vezet8kké kell vilnunk min-
den egyhdzban — és ezt a célt csaknem tel-
jesen megvaldsitottuk.

Azt mondtam el8bb, és most is azt mon-
dom, hogy az egész vildgot uralni akarjuk,
lehet8leg miel8te meghalok. Nagyon sike-
resck vagyunk a gojok osszezavardsiban.

On nem ostoba, White. Tudja, hogy a
zsid6k az egységességiink miate sikeresek.
Meghalunk egymdsért, ha sziikséges.
B8kezlien pénzeljiik a mieinket, ezért
érthetd, hogy nem csak ebben az orszdgban
uralkodunk. Mi irdnyitjuk az amerikai kiil-
ligyi eseményeket. Mi vagyunk a vildg
szuperkorménya. Nem elég ez?

W: Folytassa. Amit mond, nagyon érde-
kesnek taldlom. Kérem, folytassa.

R: Mi alkotjuk a leghatalmasabb nem-
zetkozi testiiletet a vildgon. Elhiszi eze?

W: Olyan 6nbizalommal beszél, hogy
én...

R (belevag): Megsemmisithetnénk min-
den orszdg gazdasigdt anélkiil, hogy ennek
tudatiban lennének, ha akarnink. Gondo-
lom, ezt akarta hallani.

W: Elvirom, hogy igazat mondjon ne-
kem, Mr. Rosenthal.

R: Nos, ez igaz. Mi okosak, hatalmasak
vagyunk, és a megfelel§ id8ben dsszepdro-
sitjuk az Onok goj néit feketékkel, és 50 év
alatt valamennyien kevert fajtak lesznek. A
négerek szeretnek kozosiilni az Onok fehér
néivel, és mi bédtoritjuk ezt — felhaszndlva
8ket az el8nyiinkre.

W: Emlékszem arra a monddsdra, hogy
a feketék egy célt szolgdlnak.

R: Igen, mi Sket nagyon elénydsen fel-
haszndljuk.

W: Feltételezem, hogy megprébaljik el-
pusztitani, miutdn kihaszndledk 8ket.

R: Ha sziikséges. Igen! On és én tudjuk,
hogy 8k alsébbrend(i emberek, bdrgy faj,
de hasznosak a pénzszerzés szempontjdbdl.
A négerek tenni fognak valamit a pénzért.
Nos, amikor eljon az ideje — és Onék lehet,
hogy megérzik ezt —, a miénk lesz a teljha-
talom, mialatt Onék, ostoba keresztények,
arra varnak, hogy az Onok Krisztusa, a szél-
hdmos, visszatér, mint a szabadit6juk.

W: Kesertien beszél.

R: Egyéltalin nem. Miért lennék keser(i?
A cstcson vagyunk!!!

W: S amikor az egész szennyes toreénet
ismertté valik, a kovetkezmény a polgdrsdg
ontudatra ébredése lesz — egy haragos pol-
grsdgé, amely majd meg akarja semmisite-
ni Onéket.

R: Hogyan? Azt kérdem: hogyan?
ONOK nem képesek elérni a népet. Mi az
egészet annyira kontroll alatt tartjuk, hogy
béarki csak a mi média-kontrollunkon ke-
resztiil 1éphet kapcsolatba a néppel. Kik
ellendrizeék a tomegmédidr a XX. szdzad-
ban?

Minden vezet§ médiaszemélyiség zsidd
volt!! Mi tonkretettiik a népet! Teljesen
megfert8ztiik templomaikat is, és mi ird-
nyitjuk az iskolarendszert is. Az a valdsig,

hogy teljesen mi irdnyitjuk a szervezett
kereszténységet. Majdnem mindentiitt.

W: Ugy taldlom, hogy sok dolog, amit
mond, visszataszité. Az a mdd, ahogy
mondja a dolgokat...

R: Ez az, amit hallani akart, vagy nem
fizette volna ki a pénzt ezért az interjiére.

W: Feltéve, hogy 8szinte velem — de még
mindig nem vélaszolta meg azt a kérdést,
amit sokkal koribban feltettem: hiszi-e,
hogy Jézus Krisztus zsidé6 volt?

R: Azt mondhatndm: nem hissziik, hogy
Kirisztus zsidé volt. Csalé volt, és az embe-
rek milliéi vildgszerte hiszik, hogy a keresz-
ténység az Onok Biblidjanak hazug, szdn-
dékosan pontatlan forditdsdn alapult.

Krisztus csalé volt. Még az Egyhdzak Or-
szdgos Tandcsa is egyetért azzal, hogy rossz
forditdsai késziiltek annak a konyvnek,
amit Onok tisztelnek. Az a kényv hazugsi-
gokon alapult. (Ez a magyardzat aligha
tekinthetd igazi keresztény forrdsbdl szdr-
mazénak, mert az Egyhdzak Orszdgos
Tandcsat zsid6k szerveziék meg, és a teold-
gidjdt zsid6k ellendrzik.)

W: A legtjabb tudomdanyos kutatas sze-
rint az Onok 8sei nem izraelitdk, hanem
mongolok és dzsiaiak voltak Kelet-Eurépé-
bél és Nyugat-Azsidbél, tehdt az Onok Gsei
tobb ezer mérfoldre voltak a Szentfoldtdl.
Sohasem lattdk a Szentfoldet — és ez azt
bizonyitja, hogy az Onsk népe nem vélasz-
tott népe Istennek.

R: Es akkor mi van? Mit mésit ez meg?

W: Sok éven 4t tanitottdk nekiink a nagy
hazugsdgot, hogy a zsidék Isten vélasztott
népe, ezért ez bizony kiilsnbség. Nagyon
sulyos kiilonbség.

R: Mi ez a sulyos kiilosnbség?

W: Ez azt bizonyitja, hogy a mai zsidék
nagy tobbsége kazar eredetli. Az 6nék Gsei
sohasem tették a libukat arra a foldre, ahol
Krisztus jirt. Sohasem ismerték Jeruzsile-
met és Palesztindt... (Mr. R. kézbevdg).

R (kiabalva): Mi a fenét mdsit ez meg
most?

W: Ugy taldlom, hogy sok minden, amit
elmondott és az arrogdns modora vissza-
taszit$, azt lehet mondani, kétségteleniil
része ennek a gigantikus. .. ennck a szérny(
osszeeskiivésnek az emberiség ellen — és
idénként megkisérli a dolgokat elhesseget-
ni azzal, hogy azt mondja: ,mit mésit ez
meg?” Sok minden megdébbent engem
abbdl, amit beismert. Ténylegesen nem
taldlok erre szavakat... (Mr. R. itt félbesza-
kitja.)

R: Ez azért van, mert On goj. Onok ezt
nem értik. Sohasem fogjak megérteni!
Amig nem lesz tdl kés6, a reményem sze-
rint az amerikai nép nem... (Mr. R. itt szii-
netet tart.)

W: Sok mindent abbdl, amit egyénileg
elmondott, az emberek esetleg nem hisznek
el Onnek — esetleg nem hiszik el ezt az
interjut... (Mr. R. félbeszakitja.)

R: Ez az, amiért ma uralkodunk. Egyike
az okoknak. Az Onsk népe nem hiszi el,
hogy lehetséges valamely népnek vagy faj-
nak véghezvinni azt, amit mi kétszdz év
alatt teljesitettiink.

A goj ostoba. Mi intelligensek vagyunk.
Nagyon fontos személy leszek hamarosan
Washingtonban. Az orszdg kivalésiga aka-
rok lenni. Hallani és olvasni fog rélam a
jov8ben. Fiatal vagyok, és el merek Onnek
tobbet mondani, mint amennyit bdrmely
mis zsid6 el merne mondani Onnek — leg-
aldbbis nyilvdnosan. Bizonyos dolgok
abbél, amit elmondtam, a zsidésdg belss,
ldthatatlan vildgdnak része.

W: Amikor Onre nézek és észreveszem a

megvaltozdsit, megvetésre mélté koresnak
litom. Onbgl minden... (Mr. R. félbesza-
kitja.)

R: Senki sem nevez engem korcsnak, ne
mondjon ilyet!

W: On megvetésre méltd, alantas és un-
doritd!

R: Laposra verem a fejét, Istenemre, ha
engem korcsnak nevez...

W: Az On helyében nem prébélnék ilyet
tenni. Nekem is vannak bardtaim, dgyhogy
folytassuk tovdbb ezt az interjut hivatalos
hangnemben, ahogy kezdetben szandékoz-
tuk. (Mr. R. ekkor mondott valamit, amit
megkértem, hogy betlizzén le. Betlizte:
O-Y V-A-Y, Oy, Vay, és hozzdtette: oy vay
iz mir, é amikor megkérdeztem, hogy ez
mit jelent, azt mondta, hogy én azt nem ér-
teném meg, de lefrom ide, mert ott van a
magndészalagon.)

W: Gyakran, amikor azt mondjuk vala-
kire, hogy zsidé, azt vilaszoljik, hogy: ,Ugy
tudom, 8 presbiteridnus, vagy katolikus...”
Szeretném tehdrt tudni a véleményét, illetve
magyardzatit. Hogyan éreznek a zsid6k egy
mésik zsidéval kapcsolatban, aki keresztény
tuddssd vélik, vagy dteér valamelyik més val-
lasra? Az illetd t6bbé mar nem zsidé4?

R: Ez igen kénnyen megvélaszolhatd.
Nem tudom, hogy mi volt az On apja vagy
anyja, gy értem, milyen nemzetiség(...

W: Az apdm brit-angol, az anydm német
volt.

R: Nos, ha eldontstee, hogy tanulmi-
nyozza a cionizmust vagy a Talmudot, illet-
ve ténylegesen 4t akar térni és eljér a zsina-
gogdba, el akarja-e t6rolni az angol vagy
német szdrmazasat?

W: Természetesen nem — de ezt egy
tanult zsidétdl akartam hallani. On azt
mondta, hogy az illetd mindig zsido.

R: Mi azok vagyunk, amik vagyunk.
Nem szdmit, hogy csatlakozunk valamihez,
vagy elfogadunk valamit. Ez nem véltoztat
azon, amik VAGYUNK. En zsidé vagyok,
és semmit sem véltoztat rajtam, hogy felve-
szek egy mdsik vall4st.

W: De a zsid6k nagy része (izi ezt a meg-
tévesztést.

R: Nekiink megvan az a tehetségiink,
hogy 6sszezavarjuk az Onok problémidit.

W: Onok a megtévesztés mesterei, és az
Onok ravasz gyakorlata tette lehet6vé, hogy
beszivirogjanak a kormanyokba vildgszerte.

R: Miért ne? Miért ne vennénk 4t a ha-
talmat a bankok, egyetemek, az egyhdz és a
kormdny felett, ha a gojok nem elég intel-
ligensek ahhoz, hogy miikodtessék azokat?
Nem tudtam volna igy beszélni néhdny év-
vel ezeldtt, de most mds a helyzet. Jelenleg
a vildgon semmi sem hitsithatja meg a ter-
veinket, ezért sokkal szabadabban beszélhe-
tek. Amit én feltdrtam, segithet més zsid6-
kat is beszélni. Mi nem vagyunk gyéva faj.

W: On nagyon magabiztos, és a népe
nem olyan, mint On?

R: Mi sok dologban megosztottak lehe-
tiink, de valéjdban soha semmi sem vélaszt
el minket.

W: Ki az a MI?

R: Az én népem, a zsidok egységesek,
amikor az nagyon sokat szdmit. Semmilyen
esemény sem oszthat meg minket sohasem.
(Az évszdzadok sordn a zsidok megtanuledk,
hogy nem bizhatnak mds népekben. Ezért
a zsid6 faji kotelék a legnagyobb kotelék.)

W: Ugy hallottam, hogy a zsidék diihs-
sen harcolnak egymidssal!

R: Oh, az egészen mds! Biztosan harco-
lunk egymidssal, de amint mondtam, ami-
kor az nagyon sokat szdmit, egységesek va-
gyunk. Az erésségiink, White, a megosztds

és a kéuszinliség. Ez tévedhetetlen fegyver,
és mi tigyesek vagyunk — taldn tokéletesek
annak alkalmazdsiban. Onéknek nincs
olyan intelligencidjuk, hogy veliink vetél-
kedhetnének!

W: De van kultdrdnk, amelyet Onok,
zsid6k sohasem értenek meg, sohasem ér-
nek utol.

R: A zsidéknak van csalddi életiik. A mi
kultirdnk magas szinvonald nevelést kove-
tel meg. Olyan mércéket 4llitunk fel, hogy
gyermekeink felilmuljék a sziilsker. N¢é-
piink folyamatosan drdmai el8rehaladdst
mutat a nevelésben. Gyermekeinknek sike-
re nem teljesen az iskoldikedl fiigg, hanem
a csalddedl, és biiszkék vagyunk ezekre a
teljesitményekre.

Onok veliink nem vetélkedhetnek! Az
USA-ban minden évben t6bb mint 12 000
orvos keriil ki az egyetemekrdl, és koziilitk
majdnem 10 000 zsid6. A jogi egyetemi
hallgatdk kozote a zsidék szdzalékardnya
még magasabb. A zsidéknak olyan szildrd
alapjuk van itt az USA-ban, hogy a mi ural-
munkkal birmely szembendllds csak id§-
leges lenne.

Tudja, nevetiink a hatmilliés térténeten,
éppen gy, mint azon, hogy Krisztus zsid6
volt, valamint az Isten valasztott népe tor-
téneten. Meg kell mutatni az embereknek,
hogy annyira ésszetartunk, mint egyetlen
mds nép sem a vildgon. A zsidék kozel 4ll-
nak olyan zsidékhoz is, akiket sohasem
ldctak, sét akikrdl taldin sohasem hallottak.

W: Mr. Rosenthal, remélem, nem hazu-
dott nekem semmiben sem.

R: Amit elmondtam Onnek, igaz. MIN-
DEN igaz. Nincs sziikségem arra, hogy
hazudjak.

W: Azt tapasztaltam, hogy a zsidék szen-
vedélye a kapzsisdg, a profit és a keresztény-
ség elpusztitdsa. Igazam van?

R: Ezt nem 4allithatom minden zsidéra.

W: A zsidék nagy tobbségérdl beszélek.
Igazam van?

R: Lehet, hogy a legtobb zsidé igy érez,
de ebben nincs semmi rossz!

W: Azt gondolom, hogy On csupén sze-
repet jatszik, mert van Onben bizonyos ke-
serliség, és taldn olyan dolgokat mond, ami-
ket még On sem hisz. Bizonyos dolgok,
amiket mond, csaknem hihetetlenek.

R: Nos, én fiityiilok arra, hogy On mit
hisz. Onnek tisztességes vélaszokat adtam.
Most mdr nincs twbb kérdés. Ne feledje a
megéllapoddsunkat — ha megtudom, hogy
a magnodszalagot mdsra haszndlta, mint
amiben megegyeztiink, akkor On stlyos
kovetkezményeket fog elszenvedni. Megér-
tette?

W: Megértettem. Es most, Mr. Rosen-
thal, itt a pénz, amiben megéllapodtunk er-
re az interjdra.

Ui.: Miutdn a magnét kikapcsoltam, az-
zal vddoltam Harold Rosenthalt, hogy nem
tartotta magdt a megegyezésiinkhdz: nem
felelt 8szintén arra a kérdésemre, hogy a zsi-
dék Isten valasztott népe-e. Ezt felelte: ,Mi
Isten vélasztott népe vagyunk... A leg-
tobb zsidé nem szereti ezt bevallani, de
a mi isteniink Lucifer — igy én nem ha-
zudok — és mi az § valasztott népe va-
gyunk. Lucifer nagyon is él8.” Megdob-
bentem. Nem tettem tovébbi megjegyzést.
Figyeltem ezt az arrogdns, dicsekvd sze-
mélyt, aki id8nként ugy valtozott, ahogy a
kaméleon véltoztatja a szinét. Sokszor mu-
tatott gytloletet, s8t mérget. Végezetiil
mocskot éreztem koriilotte.

(Ford.: Tudds-Takdcs Jinos)
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Inotai Laszlo Zoltan:

Feldherrnhalle

A Feldherrnhalle martirjai és Bosnyak Imre emlékének

Miinchen egyik nevezetessége az Odeonsplatzon 4ll6
monumentdlis 19. szdzadi épiilet, amely 85 évvel ezel8tt
olyan eseménynek volt szemtantja, amelyet késébb a Har-
madik Birodalom fennélldsa alatt mindvégig kultikus tisz-
telettel emlegettek és mi, mai nemzetiszocialistdk sem
feledkezhetiink meg err8l. A fent emlitett épiilet, azaz a
Feldherrnhalle el8tt eldordiilt sort(iz vetett véget tizenhat
nemzetiszocialista martir életének és az NSDAP Német-
orszdgot menteni kiviné egyik prébalkozdsinak, a késgbb
sorpuccsként emlegetett hatalomdtvételi kisérletnek. A
kovetkez8kben ennek torténetét idézziik fel.

A weimari tehetetlenség

Ahhoz, hogy tisztdban legyiink mi vezette a Fiihrert
arra, hogy elszdnja magdt egy er8szakos hatalomdtvételre,
dt kell tekinteniink a weimari kéztdrsasdg 1920 és 1923
kozotti toreénetét.

A versailles-i békeszerz8dés stjtotta Németorszdgot tal-
pradllitani képtelen demokracia megdéntésének els kisér-
letére 1920. marcius 13-dn keriilt sor Berlinben. A tdrté-
nelembe Kapp-puccs néven bevonult esemény Bajoror-
szdgban is éreztette hatdsit. Noha a berlini kisérlet rovid
tton kudarcba fulladt, Bajororszdgban sikeriilt a szocidl-
demokrata Hoffmann-kormdnyt elmozditani és — egy 4t-
meneti id8szak utdn — a polgdri, konzervativ Gustav von
Kahr keriilt a bajor miniszterelnski székbe. A birodalmi
politika szintjét mdr nem jellemezte ilyen horderejti vél-
tozds. 1920 jdniusiban, a centrumpdrti Konstantin
Fehrenbach kancelldrrd torténd kinevezésével ugyan a
weimari kéztdrsasdg fennélldsinak els§ nem szocidldemok-
rata vezetés(i birodalmi kormdnya 4llt fel, de ez nem jdrt
a szocidldemokratdk hatalmi sdlydnak csokkenésével, mi-
vel az 4j vezetés kisebbségben kormdnyzott, igy ez csupdn
egy ldtsz6lagos, enyhe jobbratolédist jelentett a birodalmi
politikdban. A Fehrenbach-kormany az antant irredlis 6sz-
szegli (132 millidrd aranymdrka) jévdtételi kovetelésének
elfogaddsit elkeriilendd, lemondott és bér az 4j kormdny
vezet§je a szintén centrumpdrti Joseph Wirth lett, a szo-
cidldemokratdk négy tdrca erejéig djra szerepet kaptak a
kormdnykoaliciéban. A kiiliigyminiszter, miutdn a Német
Nemzeti Néppirt egyik vezet8je, dr. von Rosenberg le-
mondott, a liberdlis nagyvallalkozé Walter Rathenau lett.
Rathenau, aki az AEG konszern elnéke volt, elsdsorban a
gazdasdgi nyitds és ennek érdekében a megalkuvé ,teljesi-
tési politika” hive volt, szemben a nagytSkések azon cso-
portjaval (pl. Krupp, Thyssen, Stinnes), akik Németorszdg
felemelkedését az ujrafelfegyverzésben ldttak. Rathenau az
antanttal kiegyezésre torekedd politikdja felhdboritotta a
német nép sorsdért aggddd hazafiakat, és amikor sor ke-
riilt Szovjet-Oroszorszéggal a rapalléi egyezmény aldirdsd-
ra, akkor a hazafias tisztek egy csoportja 1922. juinius
24-én meggyilkolta Rathenau kiiliigyminisztert.

A merénylet utdn, a baloldal nyomdsira egy rendelet
sziiletett, amelynek keretében a birodalmi beliigyminisz-
ter felhatalmazdst kapott arra, hogy a ,koztdrsasigi kor-
mdny megdintésére, vagy a kormdny tagjai elleni erdszakos
cselekményekre felbiijtd” gytiléseket betiltsa. Szocidldemok-
rata és kommunista nyomdsra nyomban be is tiltottdk a
Consul Szervezetet (8k hajtottdk végre a Rathenau elleni
merényletet), a nagymultd Ossznémet Szovetséget
(Alldeutsche Verband), valamint a Stahlhelmet. Késébb a
rendeletet torvényi szintre emelték, ami a koaliciéon beliil
is vélsdgot okozott. A kommunistik eleve ellene szavaztak
és a szocidldemokratdk is Gvatosan dlltak a kérdéshez, tart-
va attél, hogy a térvényt nem csupdn a jobboldal, hanem
elleniik is eszkozként hasznélhatjék fel. Az ellentét végiil a
koalicié felbomldsdhoz vezetett. Az Gj kormdny veze-
t6jének személyében a dontés a szocidldemokrata Ebert
birodalmi elndkre hérult, aki — némi meglepetésre — a szo-
cidldemokrata pért 4ltal elutasitott Német Néppart egyik
vezet8jét, a HAPAG (Hamburg-Amerikanische Paket-
fahrt AG) vezérigazgat6jit, Wilhelm Cunét bizta meg
kormdnyalakitdssal. Cuno kancelldr valamennyi polgdri

partot bevonta a koaliciéba, igy a Fehrenbach-kormdnnyal
ellentétben, immdr t6bbségi kormdny alakult a szocidl-
demokratdk nélkiil. Az Gj kormdny, els§ intézkedéseként
otéves fizetési haladékot kért a jévétételi tdrgyaldsokon és
a mdrka stabiliz4cidja is lekeriilt a napirendrél, noha az év
végére az inflicié mértéke sohasem ldtott magassigokba
emelkedett, éhségldzaddsokat kivéltva Ko6zép-Német-
orszdgban és a Ruhr-vidéken. Ezen helyzetet kihaszndlva
a baloldal meger8sodott, aminek jeleként két — Bajoror-
széggal szomszédos — dllamban, Szdszorszigban és
Tiiringidban is kommunista-szocidldemokrata kormany
alakult.

Ugyanakkor a birodalmi kormény jévatételi politikdjd-
ra vdlaszul, 1923. janudr 11-én francia és belga csapatok
vonultak be a Ruhr-vidékre. Bir a birodalom politikai
er8inek jelentds része felsorakozott egy egységfrontban, de
a birodalmi vezetés csupdn egy passziv ellendlldsra szdnta
el magit, tovdbbra is a halogatds politikdjahoz folyamo-
dott. A valddi ellendlldsra — akdrcsak eddig — most is a
szabadcsapatok részvételével lehetett szdmitani. Szdmos
hazafi kezdett hdsies harcba a megszéllok ellen, koziiliik is
kiemelkedett batorsagival Albert Leo Schlageter, aki szd-
mos vakmerd tett végrehajtdsa utdn a francidk fogsdgiba
esett, akik 1923. mdjus 26-dn Diisseldorfban kivégezték,
hatalmas felhdboroddst véltva ki a német hazafiakban.

A francia megszdlldsra egy egészen miésfajta reakei6 is
kibontakozni késziilt. A Ruhr-vidéki nagyvillalkozék né-
hdny tagja szervezkedni kezdett egy Németorszdgtdl fiig-
getlen Rajnai Kéztdrsasdg létrehozdsdra. Terviiknek —
amelyet a kélni polgdrmester, Konrad Adenauer is timo-
gatott — igyekeztek megnyerni az augusztusban kinevezett
Uj kancelldrt, Stresemannt is, aki hajlott erre a megoldds-
ra. Ezen szervezkedés hirei Miinchenbe is eljutottak és ez
volt az a pont, amikor az NSDAP vezet8je, Adolf Hitler
gy dontott, ideje Németorszdg pusztuldsinak véget vetni.

Az NSDAP megerdsodése

1920 4prilisdban az NSDAP még csekély létszdmu tag-
sagbdl dllt, ismertségiik minddssze Miinchenen beliilre
terjedt ki. A Kapp-puccs, amely ugyan elbukott mire
Hitler és Eckhart Berlinbe ért, annyi hozadékkal jért a part
szdmdra, hogy Eckhart kapcsolatai 1évén a Fiihrer jelent8s
jobboldali személyekkel taldlkozott.

Hazatérve Miinchenbe, djult erdvel littak neki az
NSDAP fejlesztésének. Hitler kilépett a hadsereg
kotelékébdl, hogy teljesen a mozgalom épitésének szentel-
hesse idejét. 1920. dprilis 18-4n megalakult az NSDAP
els@ vidéki szervezete Rosenheimben, oktdber 20-4n pe-
dig a mdsodik Landshutban. Utébbit annak készonhetik,
hogy von Seeckt tdbornok, a Reichswehr vezérkari f6noke
megtiltotta, hogy az aktiv katondk részt vegyenek politi-
kai mozgalmakban, és ennek ellenstilyozésra az egyes na-
cionalista politikai csoportok kezdtek fegyveres csapatok
kialakitdséba. Landshutban Gregor Strasser vezetésével
szervez8dott egy ,magdnhadsereg”, amely ezutdn csatlako-
zott az NSDAP-hoz.

A vidéki csoportok megalakitdsa mellett az NSDAP ve-
zetése a ,kiilfoldi” kapesolatok kiépitését is megkezdte. Ez
elsgsorban Ausztridra és a Szudétavidékre terjedt ki. 1920.
augusztus 7-én keriilt sor Salzburgban egy kétnapos kon-
ferencidra, amelyen az osztrak nemzetiszocialistdk mellett
az NSDAP is részt vett. Az osztrak vélasztési harc kereté-
ben Hitler szénoklataival is segitette az ausztriai bajtdrsa-
kat. A Szudétavidéken az 1919 novemberében alakult —
Hans Knirsch vezette — Német Nemzetiszocialista Mun-
késpdrttal (DNSAP) alakitottak ki jé kapcsolatot. Ezen
partokkal egyiitt hozték létre a Némer Nyelvteriilet Allam-
kozi Nemszetiszocialista Kancelldridja elnevezés(i szerveze-
tet, amelyhez csatlakozott még a Niirnbergben, Julius
Streicher vezetésével m(ikddd Német-Szocialista Piért is.

Ehelyt emlithetjiik meg, hogy nem csupdn német, ha-
nem magyar szervezetekkel is sikeriilt j6 kapcsolatokat
kialakitani. Ennek sordn dr. Scheubner-Richter, a Fiihrer

kiilpolitikai tandcsadéja Magyarorszdgra utazott, ahol a

Magyar Honvédség egyes tiszti csoportjaival és a Gombas
Gyula szervezte egyéb politikai csoportokkal térgyalt. En-
nek koszonhet8en az els8k kozott juttatott adomdnyt az
NSDAP-nek — Ulain Ferencen keresztiil — az Ebredd
Magyarok Egyesiilete.

A nemzetkozi kapcsolatok kiépitése mellett, jelentds
sikerként konyvelhetd el a pdrt sajtdjdnak megjelenése.
1920 decemberében a Vélkischer Beobachter a cséd szé-
lére keriilt. Az NSDAP vezetése december 16-4n gy don-
tott, hogy minden kévet megmozgat, hogy a megvésarlds-
hoz sziikséges osszeget el§teremtsék. Mdsnap ez az dsszeg
rendelkezésre dllt. Az adakozdk kozstt vole von Epp tdbor-
nok, végiil Anton Drexler 100 ezer mérka kolesont vett
fel, hogy a hidnyzé Gsszeget kipétolja. Igy még ezen a na-
pon a patinds djsdg az NSDAP tulajdondba keriilt.

A megnévekedett propaganda lehet8sége hamarosan a
part létszimédban is megmutatkozott. Ez osztondzte a
Fiihrert arra, hogy az addig a gy(ilések szinhelyéiil szolgd-
16 Udvari Sorhaz helyett, a jéval nagyobb befogadé képes-
ségli Krone cirkuszba hirdessenek nagygytilést. Bar ez
eleinte némileg kockdzatosnak ldtszott, mert a félig iires
terem rossz propaganddnak mindsiilt volna, ahogy a
Fiihrer is céloz erre a Mein Kampfban, de az aggodalom
felesleges volt, mert a hatalmas helység zstifoldsig megtelt
és a Fithrer két és félords el6addsa nagy sikert aratott.
Innentdl fogva rendszeresen tartott a pdrt nagygytilést a
Krone cirkuszban. Ez is hozzdjarult ahhoz, hogy a part
jelent8sége megnévekedett, aminek készonhet8en Hit-
leréket fogadta Kahr miniszterelnok, aki bar nyilvinvalé-
an nem azonosult az NSDAP céljaival, de tovébbi tervei-
ben szdmolt veliik.

1921 nyardn egy pdrtvezetésen beliili vita sordn az ad-
digi partelnsk, Anton Drexler visszavonult és helyét Adolf
Hitler foglalta el, a nemzetiszocialista alapelvnek, a Fiihrer-
prinzip-nek megfelelden teljhatalommal. A pdrt mésodik
embere Oskar Korner lett, Drexler pedig az ,,6r6kés tisz-
teletbeli elnok” cimét kapta. 1921. augusztus 3-4n meg-
alapitottdk a rendezvények zavartalan lebonyolitdsit biz-
tosité Véd- és Propaganda Osztagot, amelynek vezetésé-
vel Hans Ulrich Klintsch hadnagyot biztak meg. A rend-
fenntartd alakulat els8 megmérettetésére 1921. november
4-én keriilt sor, amikor a Fiihrer értesitést kapott, misze-
rint az e napon az Udvari Sérhdzban tartandé gytilésiiket
vords provokatorok szét kivénjék verni. Az id8 rovidségé-
re val6 tekintettel csupdn egy 46 f8bdl 4ll6 rendfenntarté
dllt rendelkezésre, de a valéban bekdvetkezd tdmaddst a
jelent8s tilerd ellenére véres harcban verték vissza. Ezen
iitkdzet utdn vette fel az alakulat a Sturmabreilung (SA) ne-
vet. (A mai véleményformélék mély gytlolettel kezelik a
nemzetiszocialistdk ,félkatonai” alakulatait, figyelmen ki-
viil hagyva azt a tényt, hogy a voréssk még 1920 februdr-
miérciusdban létrehoztdk a maguk ,munkdsszdzadainak”
elsg alakulatait, amelyek aztdn valéban egész vdrosokat tar-
tottak terror alatt.)

Az SA els8 komolyabb feladatdt az 1922. oktdber
14-15-én Koburgban megrendezett Német Nap hozta
magéval. Ezen alkalommal a helyi nemzeti pértok tartot-
tak egy kozos nagygytilést, amelyre meghivist kapott az
NSDAP is. 800 f8nyi SA indult dtnak egy bérelt vonaton
abba a vdrosba, amelynek utcdit a fent emlitect médon P
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P voros alakulatok uraltdk. Amikor az NSDAP és az SA
vonata megérkezett Koburgba, a Német Nap szervez8inek
kiildottsége varta 8ket az dllomdson egy, a vorosokkel ald-
irt megéllapoddssal, amelynek értelmében azt kérték, hogy
az SA, zaszl6ik kibontdsa nélkiil, vonuljon végig a kisvé-
ros utcdin. Hitlert a megdllapodds felhdboritotta és paran-
csot adott, hogy a megéllapoddst semmibe véve, kibontott
zészlokkal, zeneszé mellett vonuljanak be a varosba. A me-
netet a vorosok mindvégig provokalték, de az SA-legények
fegyelmezettségének kiszonhetSen az dsszecsapds még egy
ideig elmaradt. Amikor a marxistdk végiil kovekkel kezd-
ték hajigilni a német hazafiakat, akkor az SA parancsot
kapott az ellendlldsra és a provokald vorosoket eltizeék. Az
éjszaka és a rdkovetkez8 nap 6sszecsapdsaiban végleg letor-
ték a vorosok koburgi uralmdt.

1923 8szére mind az NSDAP, mind az SA megerd-
sddve, 6nbizalmukban megnsévekedve vérhattdk a Fiihrer
parancsit a berlini kormany megdontésére.

A sorpuccs

A hatalomdtvétel el8késziiletei mar 1923 elején meg-
kezd8dtek. Februdr elején Rhm kezdeményezésére az SA-
bél, a Reichsflagge és az Oberland Szévetség egységeibdl
és mds bajor fegyveres alakulatokbdl létrejott a Hazafias
Harci Szovetségek Munkakozossége, amelynek katonai
vezetéje Hermann Kriebel ezredes lett. Osszevontik a
miincheni SA alakulatokat is, vezetdjiik el6bb Wilhelm
Briickner, majd Hermann Géring lett. Az 1923. szeptem-
ber 1-2-4n Niirnbergben megtartott Német Napon [étre-
jott a Német Harci Szovetség nevii szervezet, amelyhez az
imént emlitett csoport mellett, maga az NSDAP is csatla-
kozott. Ennek vezet§je Luddendorf lett.

A katonai el8késziiletekkel parhuzamosan a politikai
egység megteremtése is megindult és nem csupan Német-
orszdgban. 1923 elején az NSDAP pénziigyi és kiilpoliti-
kai tandcsaddja, Max Erwin von Scheubner-Richter Buda-
pestre utazott és ott Gombosékkel tirgyalt. A tervek
szerint Németorszdg mellett, az ottani eseményekkel egy-
idejlileg Magyarorszdgon is hatalomdtvételre tesznek kisér-
letet. Erre majd a kés8bbiekben kitériink.

Bajororszégban az NSDAP megéllapoddst kototr az
Albrecht von Graefe vezette Német Népi Szabadsdgpdrt-
tal és ennek kdszonhet8en létrejote a Népi Szocidlis Blokk
elnevezésti tomoriilés. A bajor politikai vezetéssel — amely
1923 nyardtdl szintén a berlini kormdny megdontésén
gondolkodott — mdr nehezebb volt megegyezni. 1923. dp-
rilis 12-én a lipcsei dllambirésdg elmarasztal$ itéletet ho-
zott Dietrich Eckhart ellen, egy megjelent cikkével kap-
csolatban. Az itélet alapja a kordbbiakban mdir emlitett
ykoztdrsasdgi torvény” volt. Mdsnap a Fiihrer ultimdtumot
intézett Knilling bajor miniszterelnskhéz, amelyben a tér-
vény hatédlyon kiviil helyezését kovetelte Bajororszdgban.
Knilling elutasitotta ezt, ami nem lepte meg Hitlert. Ez-
zel pont a bajor vezetés tehetetlenségét kivénta bizonyita-
ni, mivel azt megel6z8en a bajor kormény is ellenérzését
nyilvanitotta ki a széban forgé torvénnyel kapesolatban.

A Stresemann 4ltal is képviselt ,teljesitési politika”
azonban lépésre sztondzte végiil a bajor vezetést is. 1923.
szeptember 26-4n a nehéz gazdasdgi helyzetet és a fesziilt
politikai légkért indokul hozva, rendkiviili dllapotot ren-
deltek Bajororszégban, Knilling miniszterelnsk pedig
dtruhdzta a végrehajté hatalmat Kahr bajor elnskre. Ha-
tdlyon kiviil helyezték a , koztdrsasdgi torvényt”, ugyanak-
kor betiltottdk az NSDAP 14 tervbe vett nagygytilését. En-
nek célja az volt, hogy tigymond ,helyiikre tegyék” a nem-
zetiszocialistdkat. Ugyanakkor egy gesztust is nyujtottak
feléjiik, mert amikor a birodalmi kormdany kévetelte, hogy
tiltsék be a Volkischer Beobachter egyik szimdt, az abban
megjelend, egy a Reichswehrt birdlé cikk miatt, akkor azt
kereken megtagadtik. Kahr ugyanis tovébbi terveiben
szdmolt az NSDAP tdmogatdsédval.

Szeptember 26-én — a bajor kormdnnyal egyidejiileg —
a birodalmi kormdny is elrendelte a rendkiviili 4llapotot
Németorszdg egész teriiletén. A Reichswehr ellenlépéseket
tett a szdszorszdgi és a thiiringiai vords uralom ellen,
ugyanakkor a bajor el8késziiletek ellen is felléptek. Hin-
denburg levelet kiildott a nemzetiszocialistdknak, amely-
ben a puccskisérlet feladdsdra kérte Sket. Ezt Hitler és
Luddendorf elutasitotra. Hasonlé iizenetet kapott Kahr is,
aki szintén nemet mondott rd. Erre vélaszul oktdber

20-4n a berlini kormdny felmentette a tisztségébdl a
Reichswehr bajororszdgi parancsnokdt, a Kahr hivének
szdmit6 Lossow tdbornokot. Kahr megtagadta az utasitdst
és Lossow-nak a hadsereg orszdgos parancsnoka cimet ado-
mdnyozta. Az elkdvetkez8 napokban Kahr, Lossow és a
bajor renddrség parancsnoka, Hans von Seisser ezredes
megkezdte a puccs el8készitését. Hitlert Luddendorf kéré-
sére sem vontdk be tandcskozdsaikba, ami végiil halogatds-
ba torkollott. Ennek okaként a Reichswehr sikeres szdsz-
orszdgi és tiiringiai fellépését, valamint a birodalmi kor-
mény ismételt jobbratolédisit (a szocidldemokratata mi-
niszterek tdvoztak a birodalmi kormanybdl) jelslhetjiitk
meg.

Mig a bajor vezetés habozott, Hitler [épett. Oktéber
30-dn a Krone cirkuszban tartott nagygytilésen bejelentet-
te a céle: ,Menetelés Berlinbe!” A példa természetesen a
Duce 1922 oktéberi Réméba vonuldsa volt. A puccs koz-
vetlen el8készitése részeként elsg 1épésben titkos taldlkozd
jote létre Hitler és Seisser rend8rfénok kozote. A Fithrer
igyekezett meggy6zni Seissert, hogy az ingadozé Kahr
helyett tdimogassa Luddendorfot és a nemzetiszocialistd-
kat. A rend8rfénék azonban elutasitotta a Fiihrer ajdnla-
tat. Hasonléképpen jért el Lossow is.

Hitler ekkor 6nall6 1épésekre szdnta el magit. Az els§
terv szerint a Kahr tervezte dllamcsinyben is részt vallald
Rupprecht koronaherceget tartéztatték volna le a novem-
ber 4-i iinnepségen, hogy aztin 8t meggy8zve egyiitt
vonuljanak Berlin ellen. Ezt a tervet azonban révid dton
elvetették. Sziiletett egy mdsik terv is, amelynek idg-
pontja november 11-e lett volna. Ekkor a Harci Szovetség
emberei megszilltdk volna a fontosabb bajor virosok
palyaudvarait, telefonkédzpontjait és koziizemeit, majd
letartéztattdk volna a kommunista és szocidldemokrata
partvezetSket. Végiil ez sem val6sult meg, mert a Fithrer
tudomdst szerzett arrél, hogy november 9-ére Kahr a
miincheni Biirgerbriukellerbe hivja a bajor hazafias szer-
vezetek vezetSit megbeszélésre. Erre — nem sokkal az
esemény elStt — a Fiihrer is meghivast kapott. Hitler no-
vember 8-dn éjjel meggydzte térsait, hogy ez a legalkalma-
sabb pillanat.

November 9-én este 8 6ra koriil érkezett a Fithrer a
Biirgerbriukeller elé, ahol a terem mdr zsdfoldsig megtelt.
Hamarosan az SA teherautdi is megérkeztek, majd az SA-
legények lefegyverezték a kirendelt rendéréket. Hitler fel-
lépett egy asztalra és miutdn a pisztolydbdl leadott egy
figyelemfelkeltd 16vést, kijelentette: ,,Uraim, a nemzeti for-
radalom kitirt!” Kahrt, Lossow-t és Seissert egy szomszé-
dos terembe kisérték, ahol némi ellenkezés utin beadtik
derekukat. Megkezdddtek a tdrgyaldsok az 4j birodalmi
kormdny megalakitdsirél, Kahr tovdbbra is Bajoroszdg
vezet$je maradt, Lossow lett volna a birodalmi hadiigymi-
niszter, Seisser a rend6rminiszter, Péhner a bajor minisz-
terelnok, a birodalom politikai vezetését pedig Hitler vet-
te volna a kezébe. Luddendorfra a hadsereg f8parancsnoki
tiszte és a Berlinbe menetelés vezetése hdrult.

SumBebeiifen e9, Glovember 1923

Azonban mihelyt Kahrék eltivoztak, rogton megszeg-
wék igéretiiket és utasitottdk a Reichswehrt és a renddri
szerveket az ellendlldsra, alapjaiban meghidsitva ezzel a
weimari 4llam megdontésének sikerességét.

Miésnap, amint Hitler tudomadst szerzett Kahrék druld-
sarél, dgy dontdtt, mozgésitia az NSDAP hiveit és
Luddendorffal egyiitt az éliikre éllva, kényszeritik
Kahrékat igéretiik teljesitésére. Biztak abban, hogy a szem-
bendllé rendfenntarté er8k a nemzeti hdésként tisztelt
Luddendorf miatt nem tanusitanak ellendlldst. Ez igy is
volt, egészen addig, amig a menetel8 nemzetiszocialistdk a
Feldherrnhalle épiilete elé nem értek. Ekkor sort(iz dor-
diilt tizennégy nemzetiszocialista bajtdrs — koztiik a part
masodik embere Oskar Korner, és a fontos feladatokat is
magdra véllalé, a Fiihrer mellett vonulé dr. Scheubner-
Richter — haldldt okozva (tovibbi két nemzetiszocialista
mds helyszinen vesztette életét). Sokan szereztek sebesii-
lést, koztiik igen silyosan — Hermann Géring. A menet
felbomlott, majd egy 6ra milva, az Ernst Réhm és
Heinrich Himmler 4ltal vezetett 400 fegyveres — amely a
hadiigyminisztériumot foglalta el — is megadta magit. Az
dllamcsinykisérlet elbukott.

A Fiihrert 6téves bortonbiintetésre itéleék, amelybdl ki-
lenc hénapot t6ltote le a landsbergi vérfoghdzban. Ez id8
alatt irta meg a német nemzetiszocialista vildgnézet alap-
vetését tartalmazé konyvét, a Mein Kampfot, amelyet az
elhunyt martirok emlékének ajinlott. Az NSDAP-t felosz-
lattdk, majd miutdn a Fiihrer visszanyerte szabadsdgit, djra
megalapitottdk, hogy azutdn taktikdt valeva, 1933. janudr
30-dn 4tvegyék a birodalom irdnyitdsit, megkezdve a né-
met nép torténelmének legfényesebb korszakdt.

A magyar kapcsolat

Az el8z8ekben miér szba keriilt, hogy a tervezett esemé-
nyek nem csupdn Németorszdgot érintik, hanem Magyar-
orszdgot is. Ennek révid — és szintén kudarccal végz8ds —
torténetének rovid Osszefoglaldsrdl is essen szd. 1923.
janudr 26-4n Ulain Ferenc Miinchenbe utazott, ahol
tirgyalt a Fiihrerrel. Ennek eredményeképpen dr.
Scheubner-Richter megalapitotta az Ostra AG elnevezési
kereskedelmi véllalatot, amelynek feladatdul az NSDAP
pénziigyeinek rendbetételét tlizték ki. A cég magyar kivi-
teli engedélyek megszerzése révén kivint nyereségre szert
tenni. Ennek el8segitésére utazott Budapestre Friedrich
Dohmel bajor diplomata — réla kapta a magyarorszdgi
puccs az elnevezését: Dohmel-puccs — és térgyalt az Ulain
Ferenc, Bobula Titusz és Szemere Béla vezette csoporttal
(a hittérben természetesen Gombos 4llt) a magyarorszdgi
hatalomdtvételr8l. Hirom tervezetben dllapodtak meg: a
~komdnytervezet” egy Gombos Gyula vezette kormdnyrdl
sz6lt, a ,megszdlldsi tervezet” Budapest elfoglaldsit tiizte
ki célul, mig a ,szerz8déstervezet” egy egyiittmiikodést je-
lentett Gombéos és Hitler kozott.

1923 novemberében Ulain Ferenc ismét Bajoror-
szagba utazott, azonban a hatiron letartéztattik, igy a
magyarorszagi tervek meghitsultak. 1924 januérjaban
Ulain Ferencet, Bobula Tituszt és Szemere Bélat 1 hé-
nap és 14 nap allamfoghazra itélték.

A feldherrnhallei események utéélete

A Harmadik Birodalom fenndlldsa alatt a Feld-
herrnhalle mértirjait mindvégig kultikus tisztelettel emle-
gették, a tdléld nemzetiszocialista bajtirsakat az
Altekdmpfer (Oregharcos) megtisztel§ cim illette meg,
mig az elhunytak irdnti megbecsiilést a Feldherrnhalle
el8te 4ll6 dllandé SS-8rség jelezte. Szdmos harci alakulat is
viselte a Feldherrnhalle nevet, kezdetben az SA egyik egy-
sége, majd a Wehrmacht egyik alakulata. A Feldherrnhalle
pancélgrandtos hadosztdly Budapest védelmében is részt
vett, igy nekiink magyar hungaristdknak mdr csak ezért
sem szabad megfeledkezniink sem errél az alakulatrél, sem
az elnevezésiik okdul szolglé eseményrél és az ott életii-
ket 4ldozé nemzetiszocialista mdrtirokrdl. E szellemben
lljon itt e mértirok neve:

Felix Alfarth, Andreas Bauriedl, Theodor Casella,
Wilhelm Ehrlich, Martin Faust, Anton Hechenberger,
Oskar Koérner, Karl Kuhn, Karl Laforce, Kurt Neubauer,
Claus von Pape, Theodor von der Pfordten, Johann
Rickmers, dr. Max Erwin von Scheubner-Richter, Lorenz
Stransky, Wilhelm Wolf
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(Ez a beszdmold nem a nap eseményeinek

birdsdgi értékelése, hanem spontdn irodalmi
beszimold, amelyet nem jogdszok készitertek.
Horst Mabler nem adott megbizdst erre a be-
szdmoldra, és ez nem jogi megfontolds céljabol
késziilt. Ez a tdrgyalds elsé napjinak egy
latkus dltal végzett isszefoglaldsa, vigy, aho-
gyan ezt az elsd napor a tdrgyaldteremnek a
hallgatésig szdmdra fenntartott részébdl lit-
tik, hallottik és értették. A szerk.)

Horst Mahler tigyvéd 2008. oktdber 8-4n
a Potsdami Keriileti Birdsdg el6tt megje-
lent, mint vadlott. Vadlottként korabban
mar t6bb alkalommal megjelent e Birdsdg
eltt, mindig, mint 4llitdlagos ,holocaust-
tagad6”, a zsidék emberi méltésdgdnak
befeketitSje, és mint aki megvetést tanusit
a jelenlegi német kormdny és annak szervei
irdnt.

Az ellene emelt vaddakat nemrég elejcette
egy madsik jogi férum a t6rvény dltal meg-
szabott eléviilési id6 meghaladdsa cimén.
Am a Potsdami Keriileti Birésdg mds véle-
ményen volt. Ugy déntéte, hogy folytatja a
sjogi guru” ellen abbahagyott blinvéddi el-
jarast.

A hivatalos kétélhiazds jol mutatja az
egység hidnydnak novekedését a német jog-
rendszeren beliil a Biintet Térvénykonyv
130.§-4val kapcsolatban, amely ,a tomegek
ldzitdsdval” és a ,holocaust tagaddsival”
kapcsolatos. Legitim mddon megrendez-
het8k-e, vagy sem az ilyen perek?

A targyaléteremnek a hallgatésdg szdmé-
ra szolgdld részét 38 f6bal 4ll6 kozonség tol-
totte meg. A hallgatdsdg soraiban t3bb
Ujsdgir6 és a Berlin-Brandenburg Radi6tar-
sasdg rendszerének riporterei is helyet fog-
laltak. A hallgatésdg z6mét Horst Mahler
kovetdi, illetve szimpatizdnsai, tovdbbd az
eljards politikai jelent8sége irdnt érdekl8dd
személyek alkottdk. Ez is a ,ldzitdssal” és a
sholocaust-tagaddssal” kapcsolatos 130.§
ald tartozé per volt.

Az eljérds legelején Mahler bizonyos
elégtéeellel emlitette meg a viszalyt Berlin és
Brandenburg birésdgai kozott, ami oly
nyilvanval$ az & esetében. A legtijabb per-
ben Cottbus f8iigyésze, Caecilia Kramer-
Krahforst megdicsérte 8t tisztességes maga-
tartdsa miact és kifejezte az irdnta vald tisz-
teletét.

Itt, Potsdamban egy olyan per tandi
vagyunk, amelyet a biréi testiilet nagy része
megprébdlt elkeriilni.

Azért nem akartdk folytatni a pert, mert
atedl féltek, hogy Mahler arra fogja felhasz-
nalni azt, hogy a tdrgyalterembdl terjessze
jogi elméleteit és radikdlis nézeteit.

Ha lehetdvé teszik, hogy a hallgatésig
meghallgassa nézeteit, akkor ez azt jelenti,
hogy a kézvélemény még egyszer befolydsa
ald keriil az 8 eszméinek, mégpedig a hazai
és globdlis gazdasdgi vilsdg idején, amirdl

A POTSDAMI MAHLER-PER

Az els6 nap (2008. oktober 8.)

szdmos ember gy hiszi, hogy azt a zsidék
okoztdk. A biréi testiilet nagy része Mahler-
18l inkdbb teljesen hallgatna.

Azért akarjak abbahagyni ezt a pert, mi-
vel a per teljes lefolytatdsa nagyobb politi-
kai kart okozna az uralmon 1évé elitnek,
mint amit Mahler nézeteinek terjesztése
eddig okozott.

A birdi testiilet e része nyilvdnvaléan
vereséget szenvedett, aminek az lett a kdvet-
kezménye, hogy Mahler most nagyobb
pédiumrdl terjesztheti nézetei, mint valaha.

A Mahler ellen most eljaré, diadalmas-
kodé jogaszok klikkjének az a célja, hogy
Mabhlert elitéljék, és sok évre bebdrtondz-
zék, hogy ezzel ,kivonjék a forgalombdl”.

Ezek a jogdszok azt is remélik, hogy hasz-
not huznak a hivatalos kormdnyzati tabu-
kat megsérteni merészel8 ,eretnekek” elle-
ni intellektudlis terror folytatdsdbél is.

Remélik, hogy Mahler elitélése és az ,,in-
tellektudlis terrorista”, ill. ,a jobboldal
intellektudlis vezére” utjdnak eltorlaszoldsa
Németorszdgban oly stlyos csapdst fog
mérni a jobboldalra, amelybdl az sohasem
fog felépiilni.

Ennek elérése érdekében készek meg-
kockaztatni egy tovabbi per veszélyeit, még
a valsdg idején is...

Ot biré il a biréi pulpituson, hirom
hivatdsos és két laikus biré.

A két tigyész csaknem egy 6rdn 4t olvas-
ta fel a sok kérdésre kiterjedd, kimerit8 vdd-
iratot.

A per els§ napjén a f8vadl6 nem ismer-
tette, hogy milyen biintetést kér. Igy nem
tudjuk, hogy a vdd hdny évre kivanja bebor-
tonoztetni Mahlert. A média arra szdmit,
hogy az itélet 15 éves szabadsdgvesztés
lesz...

Mabhlert azzal vddoljdk, hogy irdsait az
Internet segitségével Vilégszerte terjeszti, to-
vébba ,gytilsletet keltett” a zsiddk és a né-
met lakossdg mds rétegei ellen. Ezeket az
irdsokat egyenként felsoroltdk, a postdzds
ddtuméval és a cimzettek nevével egyiite.

Ritka kivéltsdg volt hallani, hogy &t a Bi-
résdg mint jogi professzort szélitotta meg.

Mabhler tételeit réviden, vildgos gondol-
koddssal és folyamatosan adta el8, és
eldaddsa sordn mindig tartotta a fonalat.
Sohasem tért el a tervezett el6addsitdl — ez
valéban ragyogé volt! Mahler beszéde meg-
ragadta és elbiivlte hallgatésigdt. Még a
legbonyolultabb jogi részleteket is sikeriilt
vildgosan és szakszerlien kifejtenie, gy,
hogy még a laikusok is konnyen meg tud-
jdk érteni. Nagyon kevesen rendelkeznek
ezzel az adomdnnyal.

Nyilt és 8szinte szavait szivb8l megtap-
soltak, de a birdk természetesen némdk és
érzéketlenek maradtak. Az 6t kivélasztott
biré képtelen volt megérteni, amit mon-
dott, vagy eltokéleék magukat, hogy nem
ériik meg, avagy puszedn politikai okok
miatt nem volt szimukra engedélyezve,
hogy megérsék.

A napi sajté is a maga hajlithatatlanul
spolitikailag korrekt” médjin szdmol be a
targyaldsrél. A ,német egységes sajtd”
kiilonb6z8 djsdgaiban ilyen nyité kijelenté-
sek olvashaték: ,Horst Mahler, a szél-
s6séges jobboldali, a Német Nacionalista
Pért egykori tigyvédje a holocaust szemta-
nuit ‘nevetségesnek’ nevezte, és Snmagit
rasszistaként jellemezte.”

Ez természetesen a legjobb esetben is
csak féligazsdg, amirdl napjaink djsdgiroi
tgy tuddsitanak, hogy az olvasé, aki nem
ismeri Mabhlert és az elferdiilt tuddsitds
technikdjdt, valdszinlleg azt hiszi, hogy
Mahler megbolondult, ha a ,holocaust”
szemtanuit ,,nevetségesnek” jellemzi.

De a Német Szovetségi Koztdrsasdg el-
ferdiilt sajtéja mindig igy dolgozik, igy hit
miért virnank mdst tSle?

Az igazsdg az, hogy Mahler NEM ming-
sitett kategorikusan minden Auschwitz-i
tandt ,nevetségesnek”, ahogy a szolgalelk(
német sajté el szeretné hitetni veliink.

A tényleges megjegyzése az volt, hogy a
hirhedt niirnbergi kirakatperekben, ame-
lyekben — mint kéztudott — szdmos né-
metet haldlra {téltek, az Auschwitz-i kon-
centricids tdbor tsbb foglydt tandként
hallgatcdk ki.

A tantvallomdsuk célja természetesen a
német vezet8k biindssé nyilvdnitdsa volt.

A védelem keresztkérdései sordn ezek a
tantk olyan mértékben ellentmondtak
onmaguknak és egymdsnak, hogy ellent-
monddsmentes, dtfogé megdllapitdst az
Auschwitz-i eseményekr8l nem lehetett
tenni.

EZEK a tantvallomdsok és a niirnbergi
tandk EZEN ellentmondésai voltak ab-
szurdak, logikdtlanok.

Maga a Szvetségesek Torvényszéke szé-
mos esetben kijelentette, hogy ez vagy az a
tantvallomds nem hasznalhaté fel, nyilvdn-
valé képtelensége és logikdtlansdga miatt.

Ezeket a hamis tandvallomdsokat jelle-
mezte Mahler ,nevetségesnek”, bizonydra
nem minden tdlél6 minden tandvallomi-
sdt, és ez nagyon nagy kiilonbség.

Azon beszémoléval kapcsolatban, hogy
Mahler 6nmagat ,rasszistdnak” nevezte, a
kovetkez8ket kell viligossd tenni.

Mit jelent pontosan a ’rasszista’ sz9?

Mabhler szdmdra ennek pozitiv kicsengé-
se van.

Megkisérli megvédeni Németorszdgot az
idegenek tidlsdlydtdl és az etnikai 6tvo-
z8déstSl. Abban az értelemben ,,német rasz-
szista”, hogy meg akarja 8rizni és védeni a
német fajt, ami legitim és kivdnatos cél.
Eppen olyan kénnyen nevezhetd ,a haza
8rz8jének és védelmezdjének”.

Képmutaté 4lemberbardtok elkeriilhe-
tetleniil megiitkdznek a ’rasszista’ sz6 miatt,
de minden eurdpai, aki szereti a népét és a
hazdjit, rasszista pozitiv értelemben. Ez
normilis és természetes dolog. Mindenkit,
aki ellenzi az etnikai 6tvozddést, és pértol-
ja a német jelleg és német természet védel-
mezését, megtdmadnak, mint ,rasszistdt”.

A vildgon a leginkabb rasszista emberek
a zsidok, akik nem engedélyeznek etnikai
otvozddést. A Lj6 emberek” természetesen
ezt nem ismerik el.

Tény az, hogy a zsiddk széls8séges mé-
don rasszistdk, mig a németeknek nem
engedik meg, hogy rasszistdk legyenck.

Mind koziil a legerdsebb érv ez: a rassziz-
mus legrosszabb formdja a multikulturaliz-
mus, akdr nem ismerték még fel ezt a bal-
oldalon, akdr nem hajlandék azt elismerni.
Ha a multikulturalizmus tovdbbra is a
jelenlegi pélydn halad, 50 éven beliil azok
lesziink, amiknek a ,,j6 emberek” szdnnak
minket: afro-arab-dzsiai 6tvoz8dott néppé
valunk.

Tehdt a multkulturalizmus a legbting-
sebb rasszizmus, mert az a faj gyokeres meg-
semmis{tését jelenti! A torvények megtiltjak
nekiink németeknek, hogy 6nmagunkat
megvédjitk a megsemmisitésiinktSl! Nehéz
elképzelni nagyobb képtelenséget, mint ezt
a politikd.

Mabhler, a zsidék és a plutokracia
uralma

Mahler a Birésdghoz intézett beszédében
megemlitette minden tettének okdt: arra
végyik, hogy megszabaditsa Németorszdgot
azoktdl a hazugsigoktdl, amelyek alapjin
rabbd tették, valamint felszabaditsa hazdjit
az ellenséges hatalmakedl, amelyek torvény-
teleniil megszallva tartjdk szdmos nemzedé-
ken 4t, és uralkodnak felette.

Mabhler ezt mondta: ,,A Német biroda-
lom lefegyverezése nem volt egyéb, mint
sziikséges feltétel annak a célnak a meg-
valdsitasahoz, hogy Németorszagot tar-
tésan leigazzak és megszéllva tartsik. Az
ellenség altal kivant cél, a német nép
megsemmisitése még akkor sem volt tel-
jes, amikor a masodik vilaghaborut
kovetden tobb millié németet gyilkoltak
meg.

A habor folytatédott a pszicholégiai
hadviselés formajiban a Wehrmacht
feltétel nélkiili fegyverletétele utan...
Azutin ellenségeink ratértek ’a német
nép kulturélis és intellektualis megsem-
misitésére’.”

Horst Mahler megkisérli kozismertté
tenni ezt a kulturdlis népirtdst és szembe-
szegiil vele, megprébédlja megvédeni
Németorszdgot ellenségeinknek etedl a tel-
jesen konyortelen agressziv aktustdl: a kul-
turdlis és intellektudlis megsemmisitéstdl.

Nem képes megérteni, hogy a Német
Szivetségi Koztdrsasig ezt megtilthatja.
Valéjdban szeretné tudni, hogy miképpen
védolhatjdk bdrmilyen blinnel.

Ezt kévetden kifejtette kedvenc filozéfu-
sanak, Hegelnek a filoz6fidjdt, és egy 6rényi
bevezetést adott a hegelidnus filozéfidba.
Hivatkozott Kant, Fichte és Herder filozé-
fiai nézeteire is, és tobbszr idézett XVI. Be-
nedek pdpdcdl.

Megkapdan idézte a Pépa irdsaibdl azt,
hogy a demokricia az emberi lének egy-
dltaldn nem a legjobb és legmagasabb
szintje.

Majd rétérc Németorszdg jelenlegi hely-
zetének magyardzatdra, és ezt mondta: ,Az
individualizmus a sajat sirjéba siillyed.”

Onz8 emberek helyett Németorszdgnak
olyan erkélcsi személyiségekre van sziiksé-
ge, akik 6nmagukat a szerves tdrsadalmi
egész részeinek ldgdk és, akik felelgsséget
éreznek a nemzetért, és ennek az elvnek
megfelelden cselekednek: ,a kozjé meg-
el8zi az egyén vagyait”.

»Idétlen id8k 6ta ez az elv vezérelte a
német nép lelkét, szokasait és nemzeti
jellegiinket. Az etnikai perszonalizmus
korszaka a német nemzet felemelkedésé-
vel kezd8dott 1933-ban a nemzetiszocia-
lizmus alatt.

A német nemzet lelkileg egyesiilve
elég nagy és erés volt ahhoz, hogy leraz-
za a kamatrabszolgasag igajat és villalja
a vilagméretli Mammon-ellenes forrada-
lom vezetését. >
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P Az individualizmus otthoniban —
Nagy-Britanniiban, Franciaorszdgban és
az USA-ban — a nemzetiszocializmus pél-
ddja folytan halalos fenyegetés volt a
liberalizmus és a dolgok régi rendje szé-
mara.

E veszély lattan a régi rend hatalmai
plutokrata vezet8ik alatt — még ha egyik
a masiknak ellensége volt is — osszees-
kiidtek a Birodalom legy8zésére. Elto-
kéltek voltak abban, hogy mindérokre
szamiizik a Birodalmat a vildg szinpa-
darél.”

Ezutdn Mahler a Birdsdg szdmdra ismer-
tette ,a feltdmasztott nemzetiszocializ-
must”, amelynek megvalGsitdsdra torekszik.

A hirtelen figyelmessé vél6 birdk rdnga-
t6z6 arccal, elképedve hallgattak. Koziilitk
egyesck az arcukat twrélgetiék, mésok gor-
nyedten iiltek a székiikon. Lathatéan kelle-
metlen volt a szdmukra ilyen el8addst hall-
gatni. Mindazondltal nem szakitottak félbe.

Ahogy elkeriilhetetleniil tenni szokta,
Mabhler ismét megtdrt egy hatalmas tabut.
Vette maganak azt a béatorsagot, hogy a
nemzetiszocializmust, mint normalis,
természetes és kivanatos kormanyzasi
rendszert jellemezte.

Noha e tdjékozatlan és politikailag sat-
nya funkciondriusok szdmdra a biréi emel-
vényen ez kényelmetlen volt, Mahler a ma-
ga lelkes, feszélyezetlen médjan folytatta.
Majd rdcére kedvenc témdjdra, a zsid6kra.

Megprébélta eloszlatni azt a benyomast,
hogy ,zsid6-gy(ilsl8”, ami természetesen 8
bin, illetve ,,blincselekmény”, amiére elicél-
hetd.

Azt mondta, hogy a Birdsdg feltérelezé-
seivel szemben az ellenkez8je igaz: ,,Nem
kivanom meggyilkolni a zsidékat!”

Szemrehdnydst tett a birdknak és az
tigyésznek azért, hogy részlegesen és vilo-
gatva olvassdk az {rdsait. Rdmutatott, hogy
a birdk 6nkényesen kiemeltek szovegrészle-
teket az Osszefiiggésbél, dsszegytijroreék
azokat, és a sajit alkotdsukat ,,alkotmdnyel-
lenesnek” nevezték.

Felszélitotta a birdkat, hogy olvassdk el a
teljes szoveget, azzal a szdndékkal, hogy
ténylegesen meg is akarjék éreeni azt.

Rémutatott, hogy még mindig engedé-
lyezve van szdmunkra, hogy olvassuk a Bib-
lidc és a Talmudot, anélkiil, hogy félniink
kellene attél, hogy blinvadi eljérast indita-
nak elleniink, noha ez nagyon nem tetszik
a zsidéknak.

Majd t5bb rendkiviil zsiddellenes idéze-
tet olvasott fel a Bibliabél, a Talmudbél, s6t
olyan zsid6 szerz8ktdl is, mint Baruch Spi-
noza és Martin Buber. Majdnem teljes érdt

szentelt a ,zsid6k és a zsiddk irdnt gy(ils-
let” témdjdnak.

Lithatéan nagy er8feszitést forditott
arra, hogy meggy6zze a birdkat tételeinek
torténelmi korrektségérdl: kifejtette és
megvildgositotta megjegyzéseit, tételrdl
tételre. Felesleges mondani, hogy ez hidba-
valé eréfeszités volt.

Mahler ismételten el8adta kozismert
elméleteit azzal kapcsolatosan, hogy a
nemzetek egészséges reakciéi arra iré-
nyulnak, hogy megvédjék magukat a
zsidoktdl”. Ezek a nézetek a vildg népeinek
a zsidékhoz valé viszony4val és annak oka-
val kapcsolatosak, igy pl. azzal. hogy miért
gy(lolee a zsidékat minden korban minden
nép.

Mikézben azt fejtegette, hogy ,normi-
lis” és egészséges érzelem biztositani a nem-
zeti életbemaraddst, az egyik biré mdr nem
tudta magit tiirezeetni. Hirtelen félbesza-
kitotta 6t és azt mondta: ,Mahler tr, On
egy masik vilagban él! Mi képtelenek va-
gyunk kévetni Ont!”

A biré azt mondta: teljesen helyénvald,
hogy a Német Szovetségi Koztdrsasdg nem
engedi meg, hogy egy part birdlja a sajit né-
pét, megtdmadja méltdsdgic és gytlsletet
szitson ellene. A biré véleménye szerint
Mahler éppen ebben tartott ki makacsul.

Mahler tagadta ezt. Ismételten azt
mondta, hogy nem errél van sz6, és 8t foly-
tonosan és szindékosan félreértelmezik. Azt
dllitotta, hogy a birdk nem hajlandék meg-
fontolni a megjegyzéseit dsszefliggésiikben
és teljes egésziikben.

Majd kifejtette, hogy a vildg djra a sza-
kadék szélén 4ll, utalva a pénziigyi és gaz-
dasdgi valsigra, amely az USA-ban 2008
oktéberében kezdddstt. Rdmutatott, hogy
az egész vildg gazdasigi élete az 6sszeomlds
felé tart, és ez djra az emberiség ellenségei,
vagyis a Mammon és a zsidé plutokricia
uralmédnak kovetkezménye.

A biré djra kifakadt:

»Mahler dar, On tényleg egy miasik
vilagban él! Képtelenek vagyunk kovet-
ni Ont! Itt semmiféle valsag nincs, tovab-
bd a Szovetségi Koztarsasig nagyon
stabil orszag!”

A megjegyzés nevetést véltott ki a térgya-
léteremben.

»Nincsenek koncentraciés taborok a
Német Szovetségi Koztarsasigban.”

Ezt kovet8en Mahler kijelentette: lelki-
leg és érzelmileg fel van késziilve arra, hogy
eltlinik a rdcsok mogdte szdmos évig, eset-
leg egész hitralévd életére.

»Rajta, itéljenek el engem, helyezze-
nek el egy koncentriciés tiborban mas

MIMDEN IDGK L EGGYULOLTERS
TORTENELMI FILMDRAMAJAlS,

Fekete-fehér, 95 perc, Eredeti német hang,
magyar felirat. Ar: 4000 Fi.
Megrendelhetd:

Gede Testvérek Bt. Tel.: 349-4552

KAPHATO A VILAG LEGGYULOLTEBB FILMJE!

Veit Harlan félelmetesen redlista filmje

A tizennyolcadik szdzad Németorszagdban jatszodik ez a pazarul
latvanyos jatékfilm, amely a Hormadik Birodalom leghiresebb,
megrdzoan felvildgositd torténelmi filmdramajo. A filmben bemu-
tatott események toriénelmi tényeken alapulnak, Josepf Siss-
Oppenheimer élettorténetén, aki zsido pénziigyminisztere volt
Wiirttemberg hercegének az 1730-0s években. Korrupcidjo és
rablo politikjo a polgarok gazdasagi tonkretételéhez és végil
felkeléséhez vezetett. Inirika, romdn, irigység, emberi gyenge-
ség, zsido erkolcstelenség és rablds pazar torténete. A film a zsi-
dokat és nem-zsidokat a hagyomanyos keresztény erkolesiség
alapjan mutatja be. Németorszag legkivalobb szinészeit mozgo-
e sitottdk kozel 2 millio birodalmi marka kdliségvetéssel e rendki-
viil vitakeltd alkotds elkészitésére. Ritkan elevenitette meg a mi-
vészet oly vilagosan érthets modon a zsidosag igazi valjat, mint
ez a film. A vilag leggydldliebb filmje kivilo mingségben bor-
zaszija el a nézét.

JUD SUSS

politikai foglyokkal egyiitt” — mondta,
majd nagy megindultsdggal a hangjéban igy
folytatta: ,,Onok elitélhetnek feltétleniil
letoltendd életfogytiglani szabadségvesz-
tésre, de figyelmeztetem Onéket, nagy
hibat fognak elkévetni, mivel egy napon
felel3sségre lesznek vonva!”

A biré, kiiszkodve, hogy meg@rizze hi-
degvérér, és lathatéan feszélyezve, hogy
Mahler feloltotte a mdrtir szerepét és a
’koncentricids tdbor’ kifejezést merte hasz-
nalni. A biré megjegyezte:

sMabhler tr, hala Istennek, nincsenek
koncentracids tdborok a Szovetségi Koz-
tarsasagban.”

Rumpelstilzchen

Ezutdn a csticsformdban 1év8 Mahler el-
mondta Rumpelstilzchen térténetée a Birs-
sagnak.

A birdk isméc ldthatéan idegesek vol-
tak. Tiindérmese a birésigi teremben?!
Mahler kifejtette a tovdbbiakban, hogy
Rumpelstilzchen térténete miért jelentds és
fontos Németorszdg és az egész vildg szd-
madra.

Ha a zsidékat néven nevezziik és lelep-
lezziik gaztetteiket, amiket elkdvettek évez-
redeken keresztiil, akkor 8k feltartéztatha-
wk. Akkor képtelenek lesznek folytatni a
vildg kirabldsdt, becsapdsic és kifoszedsdt.

»Ki vallalkozik arra szandékosan,
hogy kiraboljak?” — kérdezte Mahler.
»Pontosan ezt az iizenetet kapjuk
Rumpelstilzchen torténetébgl!”

Rumpelstilzchennek, a gonosz torpének
mindig sikeriilt a nevée titokban tartani a
nyilvanossdg elétt, mert ha a neve ismertté
vélik, elvesztette volna az erejét.

Rumpelstilzchen szerteleniil tdncolt a
tliz koriil, és igy kialtott fel: O, mily jé,
hogy senki sem tudja, hogy Rumpel-
stilzchennek hivnak!”

De azutdn jott valaki, aki egyszerfien né-
ven nevezte. Rumpelstilzchen leleplezs-
dott, és ez lett a végzete. Tehetetlen harag-
jdban ,felrobbant™: eltlint, és tobbé senki
sem l4tta.

Mabhler szerint a kdvetkeztetés az, hogy
a zsidék olyanok, mint Rumpelstilzchen,
és 6k is igy fognak jérni. ,Nekiink mind-
ossze annyit kell tenniink, hogy néven
kell nevezni Gket. Nem kell tiizelni
egyetlen golyéval sem rajuk, és egy haj-
szalat sem kell kitépni a fejiikbél. Vi-
gyazni fognak magukra és békésen el-
hagyjak a vilagot.”

[A tdrgyalds hallgatésiga megoszlott ez-
zel a téméval kapcsolatban, amikor meg-
vitattdk a sziinetben Mahler beszédét.
Egyesek dgy véleék, hogy téved Mahler,
amikor azt gondolja, hogy a zsidék 6nként
abbahagyndk a mesterkedéseiket. Azt
mondtdk, hogy ez sohasem torténik meg, és
azt a kovetkeztetést vonték le, hogy Mahler
dlmodozé.]

A biré gyorsan vélaszolt: ,,Ha azt hiszi,
hogy meggydzhet minket arrél, hogy
harom meg hirom hat, akkor On sajna-
latosan téved, Mahler ar!”

Nevetés hangzott el a tdrgyaléteremben;
a biré ldthatéan ideges volt, amikor vila-
szolt Mahler beszédére. A biré nyilvanvals-
an ezt akarta mondani: ,Ha azt hiszi, hogy
meggy8zhet minket arrdl, hogy hdrom meg
hdrom hét...”, de nem vette észre a nyelv-
botl4st.

Ez a ,freudi elszblas” kedvelt beszédtéma
lett a sziinetben.

A jelek szerint tobb tdrgyaldsi nap lesz s
ezek sora december kozepéig is eltarthat. Ez
kiilsnleges lehet8ség, figyelembe véve
Horst Mahler szénoki képességeit ...

Az els§ térgyaldsi nap délutdn 3 é6ra ko-
riil ére véget.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)

Marjay Frigyes

békét épitgeti.

Kemény borit6, 547 old. Ar: 3900 Ft.

E-mail: gedetestverek@yahoo.com

KERESZTES HADJARAT

Az egész vilag visszafojtott [€legzettel figyelte azt a
soha nem latott méretd kiizdelmet, amely keleten,
Eurdpa és Azsia mezsgyéjén 1941-ben kezdGdott. A
harc a keresztény kultara leszamolasa volt a barbarsag
és a gytlolet sotét erGivel, amelyek készen alltak arra,
hogy borzalmas rabsigukba dontsék egész fold-
résziinket. A német hader§ és szovetségesei val-
lalkoztak arra az emberfolotti feladatra, hogy letorlik
Europa térképérdl a vorosok fenyegets orszagat. A
szovetséges csapatok halalos acélgytrije egymasutin
kortlolelte és megsemmisitette a bolseviki hadoszta-
lyokat. S amint felszabadult a voros uralom alol egy
falu, egy varos, egy vidék, egymasutan leddltek a lat-
szat Potemkin falai is, amelyeket a voros hatalmasok
épitettek a ,dolgozok hazdja” koré. Kietlen tdjak vad levegGje csapott meg, szegénység,
nyomor €s rettegés dradt a bolsevistak hazajabol, a voros falak mogil, amelyeken keresztiil-
gizoltak a szovetségesek elszant pdncélosai. Es hiradisok jutottak el Eurdpa, a mi
Europankba, olyan elképesztd események, olyan borzalmak hirei, amelyeket szinte fel se
foghatni jozan ésszel. A Voros Rém igazi arca tinik elénk. Marjay Frigyes kitiné konyve ezt
az €let-halal harcot mutatja be irdsdban és képben.

A kommunistak vilagrombolo tevékenysége ugy pereg le elSttink Marjay Frigyes nagy-
szerd konyvébdl, mint egy izgalmas, borzalmakkal talzsafolt film. Parizsban kezdddik a
cselekmeény 1871-ben. Tz, pusztulds, halal jar a kommunardok nyomaban. S egymas utin
peregnek az események, nevek tlnnek elS, Marx, Lenin, Trockij, Kun Béla, Szamuelli,
Molotov, Kaganovics, Kusinen, Timosenko. Meggyilkoljak a cart, Franciaorszag a forradalom
lazaban ég, Bécsben géppuskik ropognak az utcin, a spanyol félszigeten a voros habora
tlize csap az égig s kozben Litvinov-Finkelstein ,ar” Genfben udvarias mosollyal a vilag-

Marjay konyve nem vadol és nem vitatkozik. Elbeszél. Okiratokat, fotokopidkat,
fényképfelvételeket mutat be paratlan gazdagsigban. S ez az 6ridsi anyag meggyGzi az
olvasot. A Voros Alarc lehull és aki végigolvassa ezt az egyediilallo, hallatlanul érdekes
muvet, igazat ad a cimnek: valoban keresztes hadjarat folyt a Szovjet ellen.

Megrendelheto: Gede Testvérek Bt., Tel.: (36-1) 349-4552

MARJAY FRIGYES

RERESZTES
HADJARAT 1041..




2008. november

$ZITTVAKORT

15. oldal

Mark Weber:

MUSSOLINI ES AZ ITALIAI
FASIZMUS VALTOZO
AMERIKAI SZEMLELETE

Benito Mussolinirél és fasiszta rendszerérél az ameri-
kaiak olyan képet alkottak, amely jelentds mértékben a
miésodik vildghdbords propaganda terméke. A Duce-t a
haboru alatt ez a propaganda bohéckodé szdjh8snek mu-
tatta, és ez a kép nagyrészt érintetleniil maradt egészen a
mai napig.

De ez nem volt mindig igy. Az 1920-as és a korai 1930-
as években Mussolinit és a fasiszta Itdlidt dltaldban j6
szemmel nézték az USA-ban.

John P. Diggins, a kaliforniai Irvine-ban mi(ikdg egye-
tem torténész professzora 1972-es, ,Mussolini and
Fascism: the View from America” (Mussolini és a fasiz-
mus Amerikdbdl nézve) cim( tanulmdnydban megjegyzi:

»Béarmilyen Mussolini hirneve ma, § a Rémaba valé
[fasiszta] bevonulastél [1922] kezdve az etiépiai habo-
ri kezdetéig [1935] megbecsiilt személyiség volt.
Mussoliniben az amerikaiak kiilonosen méltanyoltak
bizonyos olyan allandéan jelenlevd tulajdonsigokat,
amelyek alapjain nemcsak a maga koriban, hanem
nagyobb torténelmi tavlatokban is ’nagy embernek’
lehet 8t mingsiteni.”

A Mussolini hatalmérdl és tekintélyérdl alkotott foga-
lom ,,szdmos pontban k6zos az alkotmanyunkat ihletd
olyan emberekrdl alkotott fogalmainkkal, mint John
Adams, Hamilton vagy Washington” — irta 1923 no-
vemberében a New York Times.

A korszak leginkdbb olvasott, 1930-ban csaknem 3 mil-
li6 eléfizetdvel rendelkezd magazinja, a The Saturday
Evening szdmtalan olyan cikket tett kozzé, amelyek
Mussolinit és rendszerét dicsSitették.

Az USA olaszorszégi kovete, Richard Washburn Child
annyira el volt ragadtatva a Duce-t8l, hogy kezdemé-
nyez6je volt Mussolini Onéletrajzinak, amelynek létrejot-
tében nagy szerepet jitszott, és amelyet 1928-ban a
Charles Scribner’s Sons kiadé tett kozzé. Ugyanebben az
évben ez folytatdsos formédban is megjelent a The Saturday
Evening-ben.

Ennek el8szavdban a kévet Mussolinit mint ,,bélcs és
huménus lényt”, mint ,szuperallamférfit” és mint
»maradandé politikai nagysagot” magasztalta. A fasisz-
ta Icdlidban ,,olyan 6rom tapasztalhaté Mussolini veze-
tése alatt, amelyre nem szamitottunk... Abszurdum azt
mondani, hogy Olaszorszag a fegyelem terhe alatt
szenved. Olaszorszigot az boldogga teszi! Ez a
gy6zelem!” — irta Child.

A kovet kifejtette: Mussolini ... nemcsak arra volt
képes, hogy egy csaknem éltaldnos kovetS tabort biz-
tositson és fenntartson maganak, hanem egy wj alla-
mot is épitett, mégpedig egy @j dllamelmélet alapjan.
Nemcsak az emberek életét tudta megvéltoztatni,
hanem megyviltoztatta a gondolkodasukat, sziviiket,

1085 BUDAPEST, JOZSEF KRT. 44,
(Jozsef utca sarok)
TEL.: 303-1072
WWW.EFEHERLOFIA HU

szellemiiket is. Nemcsak tr volt egy hazban, hanem
egy 0j hazat is épitett.”

Franklin Roosevelt elnsk kifejezte csoddlatdt az olasz
vezér irdnt és szivélyes leveleket kiildotr neki. Roosevelt
1933-ban ezt nyilatkozta egy amerikai kovetnek irt leve-
lében: ,,... Nagyon érdekelt és mélységes benyomast
gyakorolt rim az, amit & teljesitett, és a bizonyitottan
tisztességes célja: Olaszorszdg megujitasa és az éltala-
nos eurdpai hiabora megel8zése.” Néhdny héttel késSbb
egy masik levélben az elndk ezt irta: ,,Igenis, bizalmasan
kozlom Onnel, hogy nagyon szoros kapcsolatban al-
lok a csodalatos olasz tirral.”

Mussolini rendszere kiilonosen meleghangt dicséret-
ben részesiilt az amerikai iizleti élet vezet8i részérél.
Diggins professzor 1972-es kényvében ezt irja (146—147.
0.):

»Az iizleti élet vezetS személyiségei kevés kivétellel
szivbél jovd lelkesedéssel reagaltak a fasizmusra. Ked-
vezd szerkesztdségi cikkek voltak olvashaték olyan ki-
advanyokban, mint a Barron’s, Journal of Commerce
and Commercial Bulletin, Commerce and Finance,
Nation’s Business (az USA Kereskedelmi Kamarajanak
organuma) és a tekintélyes Wall Street Journal. A saj-
t6tél eltekintve a Wall Street ’Ki kicsoda’ kiadvanya-
ban szerepl§ iizleti hirességek is a csodaléi kozé tar-
toznak.”

A Fortuna cim(, tekintélyes iizleti magazin 1932. ma-
jusi szdma ezt irta: ,,A gazdasagi vilagvalsagban, amelyet
a kormanyok ingatagsaga és bizonytalansaga jellemez,
Mussolini allva marad... Elénk allitja az erd és a koz-
pontositott kormanyzat erényét is, amely konfliktus-
mentesen tevékenykedik az egész nemzet érdekében.”

Az elsg vildghdbord egykori katondjaként és egy haza-
szeretetet hangoztaté kormdny fejeként nem meglepd,
hogy Mussolini és nacionalista mozgalma sok amerikai ve-
terdn csoddlatdt is elnyerte. Alvin Ousley, a legnagyobb
veterdn csoport, az Amerikai Légi6 parancsnoka 1923-ban
kijelentette:

»Ha valamikor arra sziikség lesz, az Amerikai Légié
készen 4all megvédeni intézményeinket és eszményein-
ket éppen Gigy, ahogyan a fasisztak az Italiat fenyegetd
rombolé erdk ellen fellépnek... Ne felejtsiik el, hogy
a fasisztak azok Italidnak, mint az Amerikai Légi6 az
USA-nak.”

Az amerikai rémai katolikus sajté szintén rokonszenv-
vel szimolt be a fasiszta Italiardl és vezet8irdl, fellelkesiil-
ve a Mussolini és a Vatikdn kozote koot és 1929 februdr-
jdban aldirt Laterdni Szerz8dést6l.

A Mussolini irdnti amerikai magatartds akkor hidegiilt
el egyméstdl jelent8s mértékben, amikor Itdlia 1935-
1936-ban katonailag leigdzta Etiépidt. (Noha ugyanakkor

FIGYELEM!

Felhivjuk tisztelt el6fizetdéink és
megrendeléink figyelmét, hogy a
boritékban kildott pénzkiildemé-

nyekért, sem a POSTA, sem a KIADO
nem vallal felelésséget. Az el6-
fizetést rézsaszinili postai csekken
sziveskedjenek kuldeni.

Koszonettel: a Kiado
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e-mail: hszm@szittya.com

bizonyos amerikaiak arra a képmutatdsra mutattak r4,
hogy mikézben elitélik Itdlidt imperialista ambicidiére,
egydltaldn nem birdljak Nagy-Britannidt és Franciaorsz4-
got a maguk sokkal nagyobb gyarmatbirodalméért.)
Cole Porter egy 1934-es dallamdnak volt egy sora: ,On

a cstics — On, Mussolini.” Egy évvel késébb, tiikrozve a

valtozést, ezt a sort toroleék.

Amikor Mussolini egyre szorosabban sszekdtotte né-
pét a nemzetiszocialista Németorszdggal, Itdlia és veze-
t8jének képe az amerikai médidban jelent8sen rosszabbo-
dott. Mussolini és Hitler 1939 mdjusdban megkototte az
olasz—német ,acélpaktumot”, majd 1940. janius 10-én a
Duce hadat iizent a Németorszdg 4ltal mdr gyakorlatilag
legy8zott Franciaorszdgnak. Megszabva az dltalinos ame-
rikai szemléletet, Franklin Roosevelt elnok ekkor elitélte
a ,hatbatdmadist”.

Miutdn 1941. decemberében Itdlia végzetes médon
hadat iizent az USA-nak, az amerikai djsdgok, magazinok,
filmhiradék és jérékfilmek a ginyolédds és megvetés
szakadatlan 4radatdt zuditottdk a fasiszta Itdlidra és
vezet8jére. Ez a politikai 4gytitliz hathatésan alakitotta ki
azt a Mussolini-képet, amely nagyrészt a mai napig fenn-
maradt.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)
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FIALA FERENC- I Ksz.8. TED PIKE

MARSCHALKO LAJOS ® MIERT VERZIK A KOZEL-KELET?

VADLO BITOFAK :
1946. marcius 12. Emlé-
kezetes napja a magyar
torténelemnek: magya-
rokat akasztani gyilt ¥
Ossze a gettd népe. A
féktelen bosszl, és a
tragédidhoz vezet6 ut megrazo torténete
ez a kotet, melyben a bitofak igazsagért
kialtanak Bardossytol Szalasiig, min-
den ,,haborus blindsnek™ hazudott, igaz-
talanul legyilkolt magyarnak. A jol
ismert szerzok a Nemzet valosagos lefe-
jezését ismertetik az amerikai fogsagtol
a zsido-kommunistak bitofajaig.
Kartonalt, 309 oldal. Ara: 1800 Ft.

ADOLF HITLER | |
KUZDELEM A SATANNAL
(Osszes magyarul megjelent beszédei)
Hitler mesterien felépitett
beszédei, nemcsak maga-
val ragadjak az olvasot,
hanem elsorangu forras-
anyag Hitler egyéniségét
¢és gondolatvilagat tanul-
manyozok szamara. A be-
szédek jelentdségét csak
fokozza, hogy a fobb poli-
tikai dontéseit meghatarozd inditéokokrol
is beszamol.

Ara: 3500 Ft.

Ksz. 47. MARCEL LEFEBVRE ERSEK
NYILT LEVEL A TANACSTALAN
KATOLIKUSOKHOZ

A hires francia érsek sza-
mos konyvben hivta fel a
katolikusok figyelmét a
Masodik Vatikani Zsinat
hatdrozatainak szandéko- .
san megtéveszto, a hivek
lelki- és hitéletét stlyosan |
zavar6 voltara. Ebben a
konyvében is batran szembeszall a katoli-
kus egyhédzba behatolt liberalis tanokkal,
amelyekkel a szabadkdmiivesség at akarja
alakitani az Egyhazat és a hivek vallési éle-
tét.

Kartonalt. 211 oldal. Ar: 1350 Ft.

IZRAEL SAHAK

ZSIDO TOR'I'ENEIEM
Z5ID0 VALLAS
(Haromezer év silya)

A néhai izraeli professzor
konyve valosagos bomba,
amely szétrobbantja a li-
beréalis naiv hiedelmet a
zsidok |, tiszteletreméltd”
vallasarol. Bemutatja az
olvasonak, hogy miként
alkalmazzak ma Izraelben
a Talmud gyulolettel telt tanitasat. Elké-
peszt6 példakkal bizonyitja azon szamos
nem-zsidd kutato allitasat, miszerint a Tal-
mud gytloletét a nem-zsidok irant a zsidok
Izraelben ma is hiszik, nyiltan valljak ¢s
alkalmazzak a mindennapi életben, és ez a
gytlolet athatja az egész zsido tarsadalmat.
E vallas Iényege a zsidok szeretete és min-
den nem-zsido végtelen megvetése és
gyilkos gytilolete.

Kartonalt. 200 oldal. Ar: 1800 Ft.
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MILOTAY ISTVAN o
EGY ELET MAGYARORSZAGERT

AMI HORTHY EMLEKIRATAIBOL KIMARADT
Milotay Istvan a modern nemzeti sajto
megteremtdje az emigra-
cidban irt kivalé miivében
Horthy személyének és
nevével jelzett korszak
jobboldali kritikajat adja,
a volt kormanyz6 emlék-
iratai kapcsén.

Ara: 1800 Ft

Ksz. 48. Dr. FRIEDRICH WICHTL
VILAGSZABADKOMUVESSEG,

VILAGFORRADAIOM e
VILAGKOZTARSASAG -

Az osztrak szerzo vala- %
mennyi vilagnyelven meg-

jelent konyve szabadko- | it

miives forrdsokra timasz- | IWEEEEAW
kodva ismerteti e titkos | [HSTASIEE

tarsasag kialakulasat, szim-
bolumait, felépitését, modszereit és céljait.
Dokumentalt torténelmi példakon keresz-
till mutatja be a vilag eseményeit formalo
tarsasag tevékenységét a korai kezdetektdl
a huszas évekig, részletesen targyalja a
szabadkomiivesek szerepét az elsd vilag-
haboru kirobbantasaban ¢s a kommunista
mozgalomban, illetve forradalmakban.
Kartonalt, 264 oldal. Ar: 1600 Ft.

ELHALLGATOTT ES TILTOTT KONYVEK

Ksz. 43. RICHARD E. HARWOOD
A HATMILLIOS ZSIDO MITOSZ
NYOMABAN

A klasszikusnak szamito
mil a masodik vilaghabo-
rus angol haborugépezet
propagandaosztalyanak
egyik maig é16 rémhirét, a
gazkamrak, illetve a holo-
caust legenddjat szedi
izekre szigortuan tudoma-
nyos mddszerrel. Az alapos vizsgalat utan
a legendabol nem marad mas, mint aminek
késziilt: gyermeteg rémhir és a nem zsido
tarsadalmat terrorizal6 €és zsarolo fegyver.
Kartonalt. 132 oldal. Ar: 950 Ft.

MARSCHALKO LAJOS

KIK ARULTAK EL 1918-BAN
MAGYARORSZAGOT?
A kivalo jobboldali ujsag-
ird nagy sikerti miive a
trianoni orszagrablast és
az 1919-es patkanylaza-
dast el6készitd hazaarulas
torténetét ismerteti, mi-
kozben a szerzd meg-
feledkezik a hazaarulok
tettének és massaganak tiszteletérol és uto-
daik, elvtarsaik érzékenységérol.

Ara: 850 Ft.

Ks_l_. 60. DAVID IRVING
NURNBERG

AZ UTOLSO CSATA AZ UTOLS0 ESATA
A vilagtorténelem legvé-
resebb vilagnézeti habo-
rujanak utolso aktusa az
ugynevezett niirnbergi
,haborus biinosok” pere
volt. A bécsi bortonbol
nemrég szabadult vilaghirti angol torténész
kényve elso alkalommal ismerteti partatla-
nul magyar nyelven a per lefolyasat. A ko-
rabban még soha kozz¢ nem tett naplokat
¢s dokumentumokat felhasznalva kozvet-
len kozelrdl vizsgilja meg a huszadik
szazad legjelent6sebb perét, amely a torté-
nelmi tények alapjan a jog és igazsag szol-
géltatds nyilvanvalé megcesufolasa volt.
Kemény boritd. 407 oldal. Ara: 4300 Ft.

LEON DE PONCINS:

A FORRADALOM TITKOS EROI
SZABADKOMUVESSEG, ZSIDOSAG
A neves francia kutatd
megdobbento hires kétete
a szabadkOmiivesség vi-
lagfelforgatd tevékenysé- | o
gét ismerteti eredeti doku- §
mentumok alapjan. Nem-
csak allitja, de bizonyitja
is a zsidok vezetd, ira-
nyito szerepét valamennyi
felforgato, titkos tarsasagban és mozga-
lomban.

Ara: 1400 Ft

Ksz. 58 DR. DAVID DUKE

ZSIDO SZUPREMACIZMUS

A ZSIDOKERDES AMERIKAI SZEMMEL
Avilaglegolvasottabb an- IR LT
ticionista konyve részlete-
sen targyalja mindazokat RS STars
a zsidokérdéssel kapcso- ﬁﬁ
latos kérdéseket, amelyek —

a kozvélemény érdekls- [RPA=ginis!
désének kozéppontjaban [l I
allnak, és végzetesen ural- | mt—
jak nemcsak korunk Ame-
rikajanak kozéletét, de meghatarozzak
hazank és a vilagpolitika alakulasat is.
A szerz6 az USA képviselohazanak egyko-
ri tagja az eurdpai népek és kulturajuk
fennmaradasaért kiizd6 politikusként valt
vilagszerte ismertté. Az amerikai jobboldal
meghatarozo személyisége.

Kemény borito. 402 oldal. Ara: 3900 Ft

PRQHASZKA OTTOKAR

AZ EN ANTISZEMITIZMUSOM
A néhai langlelki székes-
fehérvari piispok szobrat
a liberalis, kommunista
erdk a legelsok kozt don-
tottek le 1945-ben. A ma
is 1zz6 gytloletet a plispok
harcos nemzeti és jobbol-
dali elkotelezettsége mel-
lett hazank legvitatottabb
tabu kérdésérdl hangoztatott nézeteivel
valtotta ki. A kétet tartalmazza a piispok
valamennyi megnyilatkozasat, ebben a
nemzeti kulcskérdésben.

Kartonalt. 228 oldal. Ar: 1350 Ft.

T

Ksz. 24. JOHANNES OHQUIST

A FUHRER BIRODALMA
Végre! A Harmadik Bi-
rodalomrol szolo tizezer-
nyi zsido kiadvany gyiilo-
letével, altudomanyossa-
gaval, ragalmaival szem-
ben ez a kotet pusztin
csak a bizonyithatd torté-
nelmi tényeket allitja. De
ez is elég, hogy az olvasoban egy vilag
omoljon dssze. Tények a hazugsag ellen!
Kartonalt. 342 oldal. Ar: 1800 Ft

Ksz. 29. SZALASI FERENC
HUNGARIZMUS 1. A CEL
A Nemzetvezetonek lehet
az olvaso ellensége vagy |
hive, szeretheti vagy gyti-
16lheti, de ha méltd akar
lenni emberi mivoltahoz,
¢s ha csak egy szikranyi
igazsagérzet €l benne,
nem alkothat itéletet a
magyar torténelem maig
hat6 legnagyobb nemzeti mozgalmardl és
Vezérérol pusztan ellenségei gytiloletteljes
torz titkrén keresztiil. Ne elégedjen meg
kevesebbel, mint a tiszta igazsaggal! A do-
kumentumkotet tartalmazza a Nemzetve-
zetd valamennyi alapvetd tanulméanyat és
f6bb beszédeit. ;

Kemény boritd. 344 oldal. Ar: 2500 Ft.

Ksz. 28. ULICK VARANGE
IMPERIUM

A torténelem és a politika filozéfidja
A szerz6 az amerikai
sziiletésti Francis Parker
Yockey, Amerika és Nyu-
gat-Eurdpa radikalis jobb-
oldaldnak  eszmeiségét
maig meghatarozd gon-
dolkodd volt. 1948-ban
Spengler nyomdokan, dra-
mai hangvételdi, profetikus
miivében a hanyatlo eurdpai ember és kul-
tiira megmentését kisérelte meg. Ez a nagy-
szertl, lenyligdzoen inspiral6 konyv méltan
a radikalis jobboldal Biblidjaként ismert.
Kartonalt. 611 oldal. Ar: 2700 Ft.

Ksz. 59. PATRICK J. BUCHANAN
A NYUGAT HALALA

(Hogyan veszélyezteti a kihalo népesség
és a bevandorlok invazioja orszagunkat
és civilizacionkat.)

A Nyugat haldoklik. Eur-
paban és az Egyesiilt Al-
lamokban egyre csokken-
nek a sziiletési mutatok,
amely a bevandorlassal
parosulva a vilighatalom- §
ban végbemend katakliz-
ma-szert valtozashoz ve-
zet, minthogy a bevandorlas minden nyu-
gati orszagot és nemzetet elaraszt. Feltarja
annak részleteit, hogyan tiinik el a Foldrol
egy civilizacio, kultura és erkolesi rend.
Iddszert, provokativ tanulmany.

Kemény borito. 297 oldal. Ara: 3500 Ft

Ksz. 49. DAVID IRVING

FELKELES!

(Egy nemzet kizdelme: Magyarorszag 1956)
A szerz korunk legolva-
sottabb ¢és legtébb vitat
kelt6 ujraértékeld torténé-
sze. A t6bb mint harminc,
a valodi torténelmet kuta-
t0, a tabutémakat is batran
targyalo miivével vilag-
szerte kiérdemelte az ol-
vasok tiszteletét. A ma-
gyar forradalomrol irt korszakalkoto siker-
kotete szenvedélyes vitakat valtott ki, kiil-
foldon és hazankban egyarant. Az elso
kiadés hatalmas sikere utan ezrek vélemé-
nyét osszegezve a legjobb konyv 56-rol.
Kemény boritd. 661 oldal. Ar: 4000 Ft.

FEHER MATYAS JENO

KOZEPKORI MAGYAR INKVIZICIO
(TALTOS ES MAGUS PEREK)
Az emigracioban elhunyt
szerz6 a 40-es években
talalt ra a magyar taltosok
¢s magusok ellen lefolyta-
tott perek anyagara az
ugynevezett, és mara
elveszett vagy eltiintetett
kassai kodexben. Oseink muveltségére
fényt vetd felbecsiilhetetlen anyagot dol-
gozta fel paratlan torténelmi miivében.
Ara: 2300 Ft
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Ksz. 21. BOSNYAK ZOLTAN ;
MAGYARORSZAG ELZSIDOSODASA
(Kiegészitve Fovarosunk elzsidésodasa cimii
tanulméanyaval.)

Ma, amikor Juda twjabb |/
SorailivG 4d o MAFYAL
kétmillios nomad torzse ORSZAG |

bevandorlasarol és a hazai
valasztasok befolyasola-
sarol szol a nyilt titok,
rendkiviil tanulsagos atte-
kinteni, hogy miként
zsidosodott el hazank és
fovarosunk. A szerzo a tények feltarasaért
¢letével fizetett. )

Kartonalt, 223 oldal. Ar: 1600 Ft.

Ksz. 45. F. RODERICH-STOLTHEIM
A ZSIDO SIKER TITKA
Egy paranyi, de mégis a
leghatalmasabb nép sike-
re egyediilalld a népek .
torténetében és ez sokak g g *,(
szamara érthetetlen jelen—

ség. A hires szerzé egy e
¢letet szentelt annak, JEP%
hogy fellebbentse a fatylat
az elképesztd sikertorténet gazdasagi, mo-
ralis és tarsadalmi okairol. A kotet részle-
tesen ismerteti a héberek gazdasagi mod-
szereit, tizleti praktikait, amely a visszata-
szitd erkolesi felfogasukkal egyiitt bizto-
sitja szamukra a sikert. Ez a hires munka
most jelent meg el6szor magyarul.
Kartonalt. 296 oldal. Ar: 1700 Ft.

il aidhern ponda

CHALDEUS SIMON
A ZSIDO VILAGSZOVETSEG

VESZEDELME AZ EMBERISEGRE
A vilagpolitika és a hazai
politika rejtett céljait,
modszereit, irdnyitod erdit
feltard és bizonyito tanul-
many tébb mint 70 évig a
legféltettebb tiltott konyv
volt. Ma ismét kaphato.

Ara: 1700 Ft

Ksz. 57. C. A. MACARTNEY
OKTOBER TIZENOTODIKE
(A modern Magyarorszag torténete
1929-1945. I-1l. Rész)
Kozel 6tven év utan jelent
meg elészor magyarul a
kivalo brit torténész hatal-
mas, két kotetes (kozel
1300 old.) fomiive a Hor-
thy-korszakrol. A szerzd
szamos alkalommal volt
Magyarorszagon hosz-
szabb-rovidebb ideig. Sze-
mélyesen ismerte a kor-
szak legtobb magyar koz-
¢leti  személyiségét ¢s
kitinéen megtanult ma-
gyarul. Nincs részletesebb
vagy partatlanabb mii sem
magyar, sem idegen nyel-
ven, amely targyilagosabban, elfogulatla-
nabbul ismertetné a Horthy-korszak torté-
netét. A magyar modern torténetirasban
ismeretlen partatlansaga miatt mara e nél-
kiilozhetetlen konyv ,,politikailag inkor-
rektté” valt. ’

Kemény borit6. 1288 oldal. Ar: 9000 Ft

ELRABOLT ORSZAGRESZEINK ES VEREINK
VISSZACSATOLASANAK HATALMAS
FILMDOKUMENTUMAI
Ksz. 2. .
ESZAK FELE!
Késziilt: 1938-ban.
60 perc

DEL FELE! k :
Késziilt: 1941-ben. 25 perc |4
Ez a két film egytitt

Ksz. 3. i

KELET FELE!
Késziilt: 1940-ben.
90 perc Fekete-fehér :
Ez a dokumentumsorozat

elrabolt orszagrészek né-
pének végteleniil boldog,
onfeledt szabad akarat-
nyilvanitasarol. Egyben felidézi azokat a
felejthetetlentil 6romkonnyekben 1szd
napokat, amelyek Gjra eljvetelére minden
igaz magyar var, melyrdl lemondani nem
tud és nem is akar, mert 6seink kihullt vére
¢s emléke kotelez.
Ar: VHS 2350 Ft. darabja,

DVD 4000 Ft darabja.

Ez a monumentalis 70
perces Uj videofilm ada-
tokkal alatamasztja a ko-
zel-keleti cionista Ossze-
eskiivés egész torténetét,
illetve ismerteti az arab-
izraeli konfliktus valodi
okait. Megrazo attekintést §
ad a cionista gyilkossa-
gokrol, a palesztin nép minden képzeletet
felilmulo, végtelen szenvedésérél, az
egész vilag altal hallgatolagosan jova-
hagyott cionista népirtasrol.

Szines. Ar: VHS. 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

Ksz. 4. LENI RIEFENSTAHL

AZ AKARAT DIADALA

(A nemzetiszocializmus igaz szelleme)

A vilaghirti filmrendezé dokumentum-
filmje az 1934-es Nemzetiszocialista Part-
napokrol vilagszerte elis-
mert, mint a filmmivészet
utolérhetetlen, lenytig6zo
remekmiive. A miivészet
erejével sajatos, ragyogo
technikdval htien tarja
elénk Hitler torténelmi
egyénisége altal megha-
tarozott Mozgalom szel-
lemiségét, amely megnyerte milliok tisz-
teletét, szeretetét és odaadasat. A digitali-
san felgjitott 4j DVD-kiadas minden ko-
rabbi valtozatnal kivalobb mindségben
nyligozi le a néz6t.

Eredeti német hang, magyar felirat.

113 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.

LENI RIEFENSTAHL
OLIMPIA

Ksz. 5. L

I. RESZ - A NEPEK UNNEPE

Ksz. 6. L.

Il. RESZ — A SZEPSEG
UNNEPE

Ez a mély benyomast
kelt6 film tobb mint fél-
évszazad utdn is bamu-
latba ejti 1élegzetelallito
jeleneteivel a  nézot.
Mindmaig ez a legjelen-
tosebb sportfilm, amely
az 1936-o0s berlini XI.
Olimpiai Jatékokat mu-
tatja be, a vilag ifjusaga-
nak tiszteletére és dicso-
ségére dedikalva.

Eredeti német hang, magyar felirat.
L. rész 115 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.
11. rész 89 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

LENI RIEFENSTAHL

A HIT GYOZELME

Az 1933-as Birodalmi Partnapok filmje
Leni Riefestahlt sokaig el- [
veszettnek hitt elsd mes-
termiive, A hit gy6zelme
volt az elsd, amelyben 1j
eszkozoket alkalmazott és
sajatos eljarasokat fejlesz- &
tett ki, hogy a nézot at-
hassa a milliokat lelkesitd
mozgalom szellemisége. A ﬁlm nagyban
hasonld a késobbi Akarat diadala fel-
épitéséhez. A hit gydzelme mély bepillan-
tast nyujt a nemzetiszocialista vilagnézetet
athatd hit és hosiesség ma mar szinte
ismeretlen, de ma is tiszteletet keltd és
magaval ragado szellemébe.

Eredeti német hang, magyar felirat.
Fekete-fehér. 82 perc

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

FAJDALMAS MEGTEVESZTES

A szeptember 11.-i tamadas

kritikus vizsgalata

Az USA kormanya a szeptembef 11.-i
tamadasért az Al Kaida-t és Oszama bin
Laden-t tette felelGssé. FAJDALMAS
Elfogasaért egy orszagot MEEI'E\I’ESZTEE
bombaztak szét, és artat-
lanok tizezreit olték meg. f*
Az els6 dobbenet utan az -
aldozatok hozzatartozoi |
szamos kérdést tettek fel, S
amelyekre az USA kor- §
manya maig sem adott
kielégit6 valaszt. A hiva-
talos magyarazatok utdn, nincs itt az ideje,
hogy On is megismerje a vilagtorténelem
legnagyobb megtévesztését, a fliggetlen
kutatasok eredményeit, melyek a tamadas-
nal is sokkolobbak?

Szines, 90 perc.

Ar: VHS. 2350 Ft, DVD. 4000 Ft
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