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Szdlasi Ferenc, aki a Csillagos Eg alatt
112 esztenddvel ezelStt 1897. janudr 6-4n
sziiletett, nemcsak magyar nemzetiink-
nek volt h8se és vértantja. Szdlasi Ferenc
a nemzetiszocializmus magyar elméleté-
nek és gyakorlatdnak, a Hungarizmusnak
is hése és vértandja volt.

Ez a magyar politikai dramlat az 8s-
kereszténység krisztusi szocializmusdt, az
8smagyar életformdk szerves folytatdsdt,
az 8si magyar életteret jelentd és biztosi-
t6 torténelmi hatdrokat, a Kdrpat-Duna
Nagyhazéban veliink él§ népszemélyisé-
geknek a Hungarista Magyar Birodalom-
ba valé integrdldsa mellett legteljesebb
autonémidjit kivinta megvaldsitani, ill.
6si piedesztaljdra visszahelyezni. Az Isten,
a Haza és a Csaldd hirmassigit kivénta
szolgalni.

Sziiletésének napjdra tehdr 112 év réteg-
20dotr mdr, vértamisdgdra pedig 63 esz-
tendd. Szdlasi Ferencet virdgzd életének
50. évében fold ali terték. Ejjel, vaksitér-
ben, jelteleniil — nehogy virdggal dldozhas-
sanak emlékének, akik megértették és szeret-
ték Ot. Sirjdbol a szeretet virdga nélkiil is
termés fakadt, amely halhatatlan lelkén dr
drad felénk a siron tilrdl is. Olyan termés,
amellyel a vildg el tudnd helyezni az egyes
embert az atomkor tdrsadalmdnak a
szbnyegén is, és be tudnd dllitani az embert
egy olyan modern élet-, tdrs- és sorskozisség-
be, amelyet & maga teremthetne vérével és
szellemével, de amelybdl annak idején ki-
szoritottdk.

Szdlasi Ferencet nem sikeriilt eltemetni!
Géniuszdt a lélekharang szava hivia elé
rejtekébdl ebben a gornyedve tobzdds vildg-
ban.

Az els§ vildghdbord utdn a tobbezer
éves kdrpdti magyar lét kereteit dsszetor-
ték. A nyugat-eurépai nagyhatalmak ve-
télkedésébdl pedig 4j kontinentdlis hata-
lompolitikai helyzet keletkezett. Csonka-
Magyarorszdgot 4ttorhetetlennek l4tszé
ellenséges gy(ir(i vette koriil, amely azon-

Major Tibor:

#l A MAGYAR
| VALSAG FERFIA {

nal észrevette a magyar lélek meguju-
ldsdnak veszélyée és mind kiils§, mind
belsé fizetett tigynokein keresztiil a legsi-
lyosabb vélsdgokat igyekezett kirobban-
tani.

A vilsigok kirobbantisa mogott ott
allt a zsid6-szabadk8miives sajt6, amely
mir az els@ vildghdboru alatt és azt kovet-
ve is gy(il6lk6d8 rdgalomhadjdratot foly-
tatott Magyarorszdg ellen. E zsid6 orszdg
rombolds mogott az egész hazai nagyka-
pitalizmus, kirakat-kereszténység és rek-
lim-magyarsdg diszes csoportja felfedez-
hetd volt. A kormdnyzat — hogy kifogja a
szelet az ellenzéki nyomds, a kiil- és bel-
politikai helyzet vitorldjdbdl — a ldtszat-
szocializmus, ldtszat-hazafisdg, ldtszola-
gos kozosségi szellem és a ldtszat-keresz-
ténység szovedékébdl 4ll6 olyan dllami
életet vezetett be, amelyben a keresztény
kurzus, a fajvédd mozgalom, a keresz-
tény-szocializmus a szocidldemokricidval
és a zsidé-szabadk&muives liberalizmussal
versenyre kelve egyiittrohantak, vesztek
bele a korrupcié, az elvtelenség mocsa-
raba.

A bukott zsidé-kommunista diktatdra
utdn elsének a kozéposztdly tagjai [éptek
a cselekvés szinterére és fogalmaztak meg
politikai programjukat a ,, Szegedi Gondo-
lat” néven ismert, de részletes kifejtésre
sohasem jutott ideolégidban.

A ,Szegedi Gondolat” abbél indulr ki,
hogy a feuddlis-kapitalista vildg megbukott
és elérkezetr annak az ideje, hogy a kizép-
osztdly a munkdssdggal é paraszisdggal
kariltve, erds szocidlis hangsitlyokkal, a
nemszeti jelleg kidomboritdsdval és a végre-
hajté hatalom megerdsitésével kézbe vegye
az dllam vezetését.

Ez a koncepcié azonban, birmennyire
korszer(i is volt — az elsé modern dllam-
koncepcié Eurdpdban— nem szidmolt a rea-
litdisokkal. Nem szdmolt egyrészt azzal,
hogy a magyar munkdssdg akkori szer-

vezddése még osztdlyalapon dllt, és a
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marxi internacionalizmushoz igazodva
a nemzeti keretek széttorésével képzelte
el jovenddjér, igy a nemzeti keretek
kozé sem tdrsadalmilag, sem politikailag
Bethlen Istvin gréf
is, aki a fejl6dést mds irdnyba terelte,

nem volt illeszthetd.

csak ,semlegesiteni” tudta a szocidlde-
mokratdkat. Pozitiv egyiittm{ikodésre
azonban sem akkor, sem késébb nem ke-
riilt sor.

Midsrészt nem szémoltak a , Szegedi
Gondolar” megfogalmazéi azzal sem,
hogy a régi feuddl-kapitalista vildg ha-
talmi alapjai Csonka-Magyarorszdgon
kordntsem rendiiltek meg. Amikor a ha-
talom W urai Bethlen Istvdn gréf minisz-
terelndksége alatt (1921-1931) a ,jog-
folytonossdgot” helyredllitottak, els@sor-

ban a régi vildg urait helyezték vissza jo-
gaikba, ami a nemzeti forradalmi jelleg(i
Szegedi Gondolat hittérbeszoritésit ered-
ményezte.

A kozéposztaly djabb, masodik jelen-
t8s erbfeszitése avégett, hogy a nemzeti
élet tengelyét alkossa, Gimbis Gyula mi-
niszterelniksége alatt a mult szézad 30-as
éveiben kezd8dott. Ez az djabb kisérlet
azonban mdr az 4j kozép-eurdpai eszme-
dramlatok jegyeit viselte magin. A Szege-
di Gondolat az Gn. demokratikus elemek
hattérbeszoritdsdval jelentkezett. £z az vij
irdnyzat kisebb megszakitdsokkal folyvdst
erdsodote és Szdlasi Ferenc koalicids kormi-
nydval jutott a hatalom birtokdba.

Az egész nemzeti, szocidlis és kozossé-

gi gondolat mér szinte halaltusdjit élte, P
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P amikor az olasz fasizmus egyre nyilvin-
valébbd val6 eredményei és a németorszé-
gi ,,Volkische Bewegung” dontd sikere a
kiils§ hatdsok érvényesiilésének torvénye
értelmében megvéltoztattdk a magyaror-
szégi belsd helyzetet is. A kidbréndult és
csalédott magyarsdg — akdrcsak egész
Eurépa — mint valami csodalatos balzsa-
mot és isteni gyogyirt szemlélte a fasizmus
és a nemzetiszocializmus (e két 4j politi-
kai és gazdasigi rendszer) egyre gyorsabb
el8retorésée és egyediilallé sikereit.

Az 14j vibar eldszele fiijt mdr, amikor a
magyar lélek megérett a litdsra, hogy jin-
nie kell valakinek, aki osszegezni tudja
a bajok sokféleségér és gyikerében oldja meg
a magyar életkérdést. Ekkor tiint fel a ma-
gyar glébuszon Szdlasi Ferenc.

Szdlasi Ferenc, amikor nagy céljai meg-
valdsitdsdnak utjdra lépett, nem munka-
tarsak utdn kutatott, hanem sorstarsak
utdn. E sorstdrsak mindvégig szilird hi-
séggel vették koriil, sokan osztozva az (@)
mértiromsdgaban. Szdlasi Ferenc maga ki-
vételes torténelmi alkalmat ldtott a Mo-
narchia romjai all kikeriilt fiiggetlen és
nemzeti Magyarorszdgon ahhoz, hogy
benne az Wj létszervez8dés megindulhas-
son, azaz az Uj kdrpdt-dunai Magyar Bi-
rodalom ismét kibontakozzon. Kivetelte,
hogy nemszetpolitikink dlljon visza az
eurdpai magyar lér kiprébdlt irdnyvonald-
ra, amelyet a Honegyesités ta a Turul-
nemzetséghez tartozd Arpddok hatdroztak
meg é amelyen tibb, mint félévezreden dt
eleink haladtak.

A kérpdt-dunai népek civilizdciéjinak
tovabbépitését Szdlasi Gijra a magyar nem-
zetelviiségen kivdnta folytatni és a térség
torténelmébe — bdr modern forméban, de
— ott akart bekapcsolédni, ahol a nagy
nemzettragédia, a mohdcsi vész miatt az
megtordte és eltériilt. Epitdrervének alap-
gondolata — eltéren a magyar polgdri
doktrindtél — az, hogy a torténelmi léte-
zési forma nem a tdrsadalom, hanem az
itt megtelepedett kultirnépek szervezett
kozossége, azaz a Nemzet. E gondolat sze-
rint a nemzet az a kozosségi forma,
amelyben a kdrpati kultdrnépek a lét fo-
kéra emelkednek. A nemzetnek a hunga-
rista hazdban népekbdl kell szervezddnie
és nem egyénekbdl, mint a polgiri tdrsa-
dalomban.

Az él8 tirsadalom elengedhetetlen
alapfeltétele a megtelepedett, kultdra-
termd és homogén vérségi nép, amelynek
szervezett tagozdddsibdl és alkoté mun-
kdjébdl tarthaté csak fenn a kereszténység
nagy miive a civilizdcié. Az élet- és sors-
kozosségben €16 Kérpdt-Duna-i népek elé
azért tlizte kiegészitésiil a modern tdrsko-
z8sség megval6sitdsinak nemzetalkoté
céljat. Szdlasi Ferenc a valdsdgra épiild ide-
oldgidjdhoz hiven a magyar probléma felfo-
gdsdban és  elnevezésében a merdben
Kdrpdt-Duna-i gyokerii, magyar és eurdpai
keresztény Probdszka Ottokdr szellemiségé-
hez igazodott. Igy sziiletett meg a politikai
Hungarizmus.

Szent Istvdn nem volt sem nacionalis-

ta, sem 4llamszocialista, mert az 8 kora-

ban ezek a fogalmak ismeretlenek voltak.
Szent Istvdn a Kérpdt-medence népeit a
krisztusi szellem jegyében akarta Gsszetar-
tani, mert tisztdban volt azzal, hogy ez a
nagy teriilet csak igy tudja megllni a he-
lyét a torténelem viharaiban. Ide, ezekhez
az elvekhez kell djra visszatérniink, mert
amig mds népek szénbdl, olajbil, acélbél
akarnak szabadkdmiives nyerészkedésre
emberi kizosséget alkommi, addig a Kirpd-
tok aljdn, a Duna-Tisza-Drdva-Szdva
tdjan lelkekbdl szeretnénk magunknak a
népek nemzeti és szocidlis alapokon nyugvé
kozisségér felépiteni. A kereszténység sza-
munkra 74 sem jelenthet mést, mint is-
tenfélelmet, krisztusi erkolesot. Ez az
egyetemes keresztény erkolesi vildgrend,
amely osszetartja a magyarokat, némete-
ket, horvatokat, szlovikokat, rom4nokat,
szerbeket és ruszinokat.

Az a torténelmi magyar félondllésig,
amelyet az 1867-es kiegyezés hozott létre,
a trianoni békediktdtumban megsziint.
A magyar 1ét helyén keletkezett (rt az
utédéllamok az 6nérdekd térpolitika hid-
nydban soha nem tudtdk betélteni, mint
ahogyan ma és a jov8ben sem lesznek erre
képesek. Napjaink torténelmi pillanatai
most is ékes példdkkal, az elszakitott ma-
gyarsdg iildozésével szolgalnak az utdd-
dllamok alkalmatlansiginak bizonyitd-
sahoz.

A magyar szervez8désre kindlkozé mai
polgari rendszer és a jelen magyar kor-
mdny ugyancsak alkalmatlan a magyar
sors kedvezd formdldsira. Kiilon nemzeti
balsorsunk, hogy Szdlasi Ferenc erbfeszi-
téseivel — kizdrolag belsg akadalyok foly-
tin — csak a tények rogzitéséig, s a végzet
itéletének eldrevetitéséig jutott és a kor-
eszmeként jelentkezd szocializmus erdit
térségépitd politikdjédban 6l nem hasz-
nilhatta. A Horthy-rend-

Az ellenforradalmi politika még érzett
valami felel8sséget a magyar torténelmi
egzisztencia Gjbéli megalapoziséval szem-
ben. A proletdr politika, a judeo-bolse-
vizmus, akdrcsak napjainkban a kor-
ményt irdnyité judeo-liberalizmus — 4z
alapszerzddésekkel — fejlédésnek nyilvani-
totta és nyilvdnitja a Kérpdt-Dunatdj
magyar létszervezetének felbomldsét, és
végleg megnyugodott a magyarsdg elha-
nyatl$ életirdnyzatdban és népkozi elje-
lentéktelenitésében.

Szdlasi Ferenc a Hungarizmus révén
igyekezett megértetni a kikeriilhetetlen
sorskozosségben €18 kis népekkel, hogy a
térség évszdzadokkal ezeldtt elveszett sza-
badsiga csak a megszervez8désben éled-
het ismét val6sdggd és az érdekelt népek
koz6s kincsévé.

A Hungarizmus nemzetszervez8 és or-
sz4gépitd tervében csak azokat a Kérpdt-
medencében megtelepiilt népeket vette
szdmitdsba, amelyeknek lelkiségét a pa-
raszti népkultira és a keresztény kultira
alakitotta ki. Ez a terv a vildgzsid6sdgnak,
mint idegen ¢és beilleszthetetlen népiség-
nek a térségi dsszetevdjét figyelmen kiviil
hagyta, de nem iildézte, és a szabadsdgjo-
gokat, amelyeket a modern édllamelmélet
az idegenek szdmdra nyujt, a vildgzsidé-
sdg magyarorszdgi részének is meghagyta.

A Kdrpdt-medencén beliil csak egy hatdr-
nak szabad lennie és csak ez az egy hatdr
leherséges: a népi nyelv, a népi kultiira, a
népi lélek hatdra, amelyer nem szabad
dtlépnie egyik félnek sem a mdsik rovdsira.
A fogarasi havasokban a romédn édesanya
romdn dallal altatja kisdedét, de a volgy-
ben ne kivdnja senki b8sz sovinisztdja,
hogy erre a dalra tanitsidk a magyar cse-
csemdt is. Ebben a dunai népkézosségben

nekiink népi-nemzetiknek meg kell

egyezniink, akdr magyar, akdr szlovak,
horvit, akdr német, szerb vagy romén
anya ringatta is bolcsénket. Meg kell
egyezniink, nemcsak azért, mert nem aka-
runk ,alapszerzédésekkel” 1ij Trianonokat,
uj Mddéfalvikat, 1ij vijvidéki vérengzéseket,
[elvidéki magyarverést. Meg kell egyezniink,
mert a bolseviki géppisztoly helyett megkap-
hatjuk a nemzetkizi csekk-kinyv mdr ma
is érezhetd terroruralmdt, a pénz korrupci-
djdt, a jellemrombolé arany diktatiivdjir.
Ebbdl az uralombél mi éppen tgy nem
kériink, mint a géppisztoly parancsural-
mébdl. Magyarorszdgon ezer évig nem
volt nemzetiségi kérdés. A millenium
utdn fondorlatos er8k mesterségesen csi-
naltak nemzetiségi kérdést, s hamarosan
adtak rd gyaldzatos feleletet.

A hét kdrpéti népet fenntarté és dssze-
tartd krisztusi szimbdélum alatt ott van a
hét kdrpati nép gazdasdgi egymésrautalt-
siginak kérhetetlen ténye is. Ha tjra el-
kezdjiik, hogy ki legyen a primus inter
pares a Vaskapu er6miivénél, vagy a
Trackoz volgyzaré gétjandl termeld vil-
lamosenergiaipari tizemnél vagy ki a kr-
pataljai erd8knél és ki mdsutt, akkor
kezdhetjiik elolrdl az dllamnacionalizmu-
sok vitdit, hdbortit, a nevetd ,harmadik”
javara.

Szdlasi Ferenc mondotta egy alkalom-
mal, hogy a Hungarizmus addig fog fenn-
maradni, amig idomulni tud az id8k kive-
telményeihez. Szdlasi Ferenc sziiletésének
112. sziiletésnapjdn, lehet-e nemesebb és job-
ban jivdépitd feladatunk, mint ennek a mun-
kinak elvégzése. Célunk és eredményiink
egy kell legyen: Hazdnk és Nemzetiink sza-
badsaga, jobb jovdje, boldogsiga.

Szdlasi Ferenc géniuszdt a lélekharang
szava hivja rejtekébdl egy gornyedve tobzd-
dé magyar vildgban...

szer dllami gépezete, a po-
litikai rendbrség, a sajtd és
végiil a birdsdgok, hogy
megfojtsdk a Hungarista
Mozgalmat, Szilasi Fe-
rencet a kommunizmus
legnagyobb politikai ellen-
felét bortinbe, hiveit pedig
interndldtaborokba zdr-
Jjédk. Nem volt példa a ma-
gyar  torténelemben  az
1849-es tragédidt kiverd
gydszos emlékii Bach-kor-
szak dta, hogy a nemzet-
hili, kifogdstalan magdn-
életsi magyar dllampolgd-
rokat elézetes vizsgdlobirdi
itélet nélkiil, merében po-
litikai okokbdl foszrottdk
volna meg szabadsdgukrl.
A Horthy-rendszer nem-
zetpolitikai ténykedéséhez
tartozott az ugynevezert
M.E. 3400-as rendelet,
amellyel az ellenforradal-
mi burzsod politika a kiz-
szolgdlati alkalmazotta-
kat tiltorta ki a Hungaris-

ta Mozgalombil.

Verecke hires dtjdn jott 4t § is,
De lopva, bijva, mint a tolvajok;
A hitdn batyu, szdjdban fiityiild,
Morogta, stigta: veszek, eladok.

Kicsibe kezdte, csontot és rongyot kért
Es adott érte gombot és sipot ...
Egy évre rd korcsmdja asztaldnal
A magyar paraszt palinkdt ivott.

A magyar talp alatt elindult a fold,
Amit mér bérbe, szolgamédra tur.
FEs a kaftinos, pajeszos zsidobol
»~Magyar gazda” lett, az 4j foldesur.

Nem elég a fold, a buza aranya

Es benne minden gazdagsig, mit lelt:
Er8szakkal vett szlizi nyoszolydkon
A zsid6 jampec magyar ldnyt lelt.

Babér is kellett, irodalmi hirnév,
A szinpadokon zuigé tapsvihar,
Zsid6 zsargonban, idegent dicsérve
Meggyaldzta a szét is, mi magyar.

Kora Endre:
MAGYAR ENEK 1944-BOL

Kifosztott, szegény koldus lett az orszdg,
Elet és erkdlcs, minden eladé.

Es ha a magyar kérni merte jussat,
Bitang lett neve, nyilas ldzad¢!

Hit legyen, szerinte. Ldzad6k vagyunk,
Szézadok 6ta nydgjiik az igit;

De mér a mocskos, szennyes drral szemben
Er8sen, biiszkén felépiilt a gét.

Gdtrat vetettiink a pokhendiségnek:
Magyar t6bbé nem lesz szalmabdb.
A gazsigoknak vége; erds szavunk
Megilljt parancsolt; zsidé ne tovabb!

A nagy torndn most visszaszerziink mindent;
Elsikkasztott pénzt, ellopott tany4t.

A foldesdr” ismét vandor zsidé lesz.

Es visszamegy a Kdrpdtokon 4t.

A hegytetén még visszatekint egyszer
Es gytilslkodve dtkot szér rednk.
Ez lesz a szent, nagy elégtétel nékiink,

Atokbél 4ld4s: szabad lett hazénk!
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Tudos- Takacs Janos:

Azt mir kénytelen volt megszokni a magyar nép, hogy
bizonyos id8kézékben Gyurcsdny Ferenc miniszterelnok
elmondja demagég hangnemben megfogalmazott nyilatko-
zatait. Ezek dlraldban tartalmadan igérgetésekbdl, majd
azok visszavonasabdl és mindenekel8tt a ,,névekvd antisze-
mitizmus” konstataldsibél dllnak. A kézelmultban azonban
harmadik felesége, Dobrev Kldra is el84llt 6tletével: azt ko-
zolte a magyar anydkkal, hogy nagyon helyteleniil teszik, ha
a gyermekeikkel otthon maradnak az els6 hirom évben, és
elsgsorban azok elldtdsinak, gondozdsinak szentelik életii-
ket, ahelyett, hogy minél hamarabb bélcs6débe adndk 8ket.
Dobrev Kl4ra azzal vddolta a magyar n8ket, hogy helytelen
yszemléletiik” van a gyermeknevelésr8l, mert — szerinte — a
kisgyermekeknek is elényosebb, ha bolesddei kozosségben
nevelkednek, mint ha az édesanyjuk nevelné 8ket. Hozz4-
tette, hogy a ,konzervativ csaldidmodellt” tették magukéva
a magyar ndk, ez nagyon helytelen, és ez vezet a béles6dék
bezardsahoz a kihaszndlatlansdg miatc.

Dobrev Kldra stletével kapcsolatban el8szor is azt kell
megjegyezniink, hogy e megnyilatkozds egész kioktatd
hangneme, valamint annak média-télaldsa vildgosan azt
mutatta, hogy § nem mint maginszemély, hanem mint a
miniszterelndk felesége, mint valamiféle ,first lady” oktat-
ta ki a magyar népet. Mdrpedig chhez Dobrev Kldra asz-
szonynak nincs semmilyen joga. Hazdnk jogrendje szerint
a miniszterelnok felesége nem kozjogi személy, ezért szavai-
nak nincs nagyobb stlya, mint bdrmely magyar 4llampol-
gdrnak, pontosabban szélva: annyi a silya, amennyire ra-
ciondlis érvekkel ald tudja tdmaszeani a mondanivaléjdt,
vagy ha tetszik: ,iizenetét”. Mdrpedig ez az ésszer(i aldcd-
masztds egydltaldn nem tortént meg.

Dobrev Kldra kézponti ,érve” a ,konzervativ csalddmo-
dell” kdrhoztatdsa volt, de nem is kisérelte meg aldtdmasz-
tani, hogy miért rossz, miért elvetendd ez a bizonyos ,kon-
zervativ csalddmodell”. Csak azért, mert ,konzervativ’? Az
8 olvasatdban a konzervativ’ sz nyilvdn az *ésdi’, ’elavult’,
"dsatag’ szavak szinonimdja, és ha valaki a szellemi, erkdlesi
értékeket is agy kezeli, mint az iparcikkeket, hdztartési be-
rendezéseket, akkor nyilvanvalé, hogy ami konzervativ, az
lecserélendd valami djabbra, célszertibbre, hatékonyabbra,
amint az — példdul — egy aut6, mos6gép vagy porszivé eseté-
ben nyilvédnvalé.

Csakhogy abban az esetben, ha valaki nem materialista
szemléleti, akkor annak szdmdra nyilvdnvalé, hogy dénté,
lényegi kiilonbség van az erkolesi éreékek és a technikai
gyartmdnyok kozote. A legdontdbb, legmélyebb kiilonbség
oka az, hogy a technika vivmdnyai az Ugynevezett hasznos
Javak kategdridjaba tartoznak, amiknek egész éreékiik ab-
ban 4ll, hogy eszkizik egy onériékkel rendelkezd jénak
elérésére, megszerzésére, de onéreékiik nincs. Ezért az éreé-
kességiiket az szabja meg, hogy mennyire alkalmas eszks-
zok a cél elérésére. Ha az id8k folyamdn a technika fejlédése
kovetkeztében sikeriil olyan eszkozt gydrtani, ami gyorsab-
ban, kényelmesebben, hatékonyabban valdsitja meg, éri el
a célt, akkor nyilvdnvalé, hogy a kordbbi eszkoz elavulttd
vélik, és ésszer(ibb az djabb, ,modernebb” eszkozt alkal-
mazni, mint a régit.

A kozvetlen cél, aminek elérésére a technikai vivmdnyok
(meg a megvasirldsukhoz sziikséges pénziigyi eszkozok)
szolgdlnak, az emberi kényelem, ami a javak mésik, maga-
sabb rendl csoportjdba, a gyinyorkidtetd javak kategérid-
jéba tartoznak. Ezek magasabb rendtiek, mint a hasznos
javak, mert onértékiik van: 5nmaguk miate éreékesek. Mig
a modern hdztartdsi eszk6zok csak azért értékesek, mert a
lakds rendben tartdsdc célszer(ibben szolgdljak, mint a ko-
rabbi, elavult eszkozok, maga a lakds kényelme, otthonos-
sdga mdr onérték, mert élvezetet nyujt, szellemi élvezetet.
Misik példa: a keser(i orvossdg nmagéban nem érték, nem
élvezhetd, de adott esetben hasznos eszkdz lehet egy cél, az
egészség helyredllitasa érdekében; 4m maga az egészség mér
onériék, hiszen élvezhetd az egészséges testi dllapot.

A gyinyirkidteté javak tehdc cél-jelleglick, a hasznos
javak eszkoz-jellegiiségével szemben. Am nem végsd célok,
hanem tovdbbi célokra irdnyulnak. Egy kényelmes lakds nem
végsd cél, hanem rendeltetésénél fogva a benne lakék (csald-

dok) harmonikus életvitelét szolgilja. Altaliban elmondha-
t6, hogy az élvezetek (gyonydrkodtetd javak) dsszessége ma-
gasabb rend(i javakat, erkilesi javakar, erkolesi értékeket
szolgdl. Ez utdbbi javak kozé tartozik mindenekelStt a
boldogsdg, a kizosségért végzett munka, a haza szolgdlata
és a csaladi élet.

A hasznos javak esetében vildgos, hogy ami elavult, azt a
modernebbel, célszertibbel kell felcserélni, hiszen ezek a
javak csupdn eszkozok, és az eszkdz annyiban ériékes,
amennyiben a cél elérését szolgdlja. De az erkélcsi javak on-
célaak, az éreékiiket onmagukban hordjak, ezért ha valami
erkélcsileg dnmagdban valéban értékes volt — mondjuk —
a XIII. szdzadban, akkor feltétleniil értékesnek kell lennie a
XXI. szdzadban is. Csak a koriilmények (a technikai felté-
telek és az eszkdz-jellegli ruhdzkodds, meg a szintén eszkoz-
jellegli tdrsadalmi berendezkedés) véltoztak meg, de az
erkolesi ériékek hordozéja, az emberi természet ugyanaz
maradt. A sziil8k viszonya, létiik [ényegébdl és helyzetiik-
bél kovetkezd viszonya gyermekeikhez ugyanaz, mint bér-
mikor a torténelem folyamdn! Ezért szintiszta demagdgia
»konzervatty csalddmodellydl” beszélni, mert az erkolesi javak
idgtensége folytan nincs ,elavult”, vagy ,progressziv” csa-
lédmodell, hanem csak erkilcsileg helyes, vagy helytelen csa-
lddmodell lehetséges. Erkolcsileg helyes csalddmodell az, ami
a gyermek és a nemzeti kozosség érdekée szolgdlja, és ami
nem szolgilja, az erkélcesileg helytelen, akkor is, ha bdr-
mennyire ,modern”.

Amde nyilvdnval4, hogy mind a kisgyermek, mind a
nemzeti kozosség érdekér az szolgdlja, ha a kisgyermek leg-
aldbb élete els6 hdrom évében dllanddan érzi, tapasztalja a
vér szerinti édesanyja gondoskodé szeretetét, torédésée, ér-
zelmi melegségét. Még akkor is, ha a béles6dei gondozéndk
a leglelkiismeretesebben végzik a munkdjukat, képtelenck
minden rdjuk bizott kisgyermeknek azt a gyengédséget, me-
legséget, személyes szeretetet megadni, aminek a nyujtdsd-
ra genetikai adottsdga alapjén kizdrélag az édesanya képes!
Noha a marxista és a liberdlis gondolkodds elvszertien,
mintegy dogmatikusan tagadja az orokletes, genetikai
tényez8k jelentdségét, és a szerzett tulajdonsdgok jelen-
t8ségét talhangsilyozza, a

DOBREV KLARA OTLETE

is az otthondn kiviil munkdt véllaljon, akkor jobb hijdn
a bolesdde igénybevétele kisebb rosszat jelent, mint hogy a
kisgyermek testileg is gondozatlan legyen. De az édesanya
hidnya a nap jérészében mindig rosszat jelent, kdrositja a
gyermek lelki, érzelmi fejlédésée. S az mdr nem szorul kii-
l6n bizonyitdsra, hogy els6rendi nemzeti érdek is, hogy
pszichikailag egészséges legyen a magyar ifjisdg, a Nemzet
szent tavasza!

Dobrev Kldra marxista csalddban ndtt fel. Az 8 jovSképét
nyilvan nem Isten és a természetjog 616k torvényei, hanem
Engels: ,A csaldd, a magdntulajdon és az dllam eredete” ci-
mii féremunkdjinak ideoldgidja hatdrozta meg. Engels-nek
ez az {rasa azt éllitja, hogy a vallds, a magdntulajdon és az
dllam a csaldddal egyiitt az ,osztdlytdrsadalom” produktu-
ma, és azzal egyiitt el fog tlinni. De a ,Frankfurti Iskola”
egyik alapité tagja, a marxista Adorno is a csaldd felszdmo-
ldsa mellett tore ldndzsdt, mert dgy vélee, hogy a csaldd a
tekintély uralmdnak mikrokozmosza, melegdgya, ezért
Adorno éppen olyan gytilslettel tekintett a csalddra, mint
az ezerszer dtkozott ,tekintélyelvli uralomra”. Eltekintve
attdl, hogy az Adorno 4ltal istenitett tdrsadalom sem nél-
kiilozi a tekintélyi uralom bizonyos jegyeit, hiszen iildozni
kivénja a ,politikailag inkorrekt” mésként gondolkoddkart,
ha igaz, hogy a ,.konzervativ” csaldd bizonyos értelemben a
ytekintélyi uralom” mikrokozmosza, ebbdl csakis az kovet-
kezik, hogy a tekintélyi uralom, és ezzel a hierarchikus rend
bizonyos értelemben egyetlen tdrsadalmi rendbdl, a demok-
ratikusbdl sem kiiszobslhetd ki teljesen. Amit ,koordini-
ciénak” mondanak, az hatékonyan csakis akkor valésulhat
meg, ha a végrehajté hatalomhoz képest az dllampolgdrok
szubordinalt, aldvetett viszonyban vannak. Ellenkez8 eset-
ben elkeriilhetetlen az anarchia, amelynél — Aquindi Szent
Tamids szerint — még a legrosszabb rend is jobb!

Bérhogy is erdlksdjék Engels, Adorno és Dobrev Klira,
a magyar jov8 csakis az Isten, Haza, Csaldd és Munka
négyes ériékén alapulhat, mert ezek Isten 4ltal adote 6rok
éreékek. ,,Orokkévald Isten az Ur, a f5ld hatérait teremtet-
te. Nem férad el, nem lankad el, bélcsessége kifiirkészhe-
tetlen.” (Iz 40,28)

mindennapi tapasztalat cd-
folja ezt a felfogdst. Azt bizo-
nyitja, hogy vérségi kapcso-
lat esetén ezerszer konnyebb
a személyes szeretet, mint ha
nincs vérszerinti kapcsolat!
Azt elvarni, hogy egy boless-
dei gondozénd teljesen pé-
tolni tudja az édesanyit,
éppen olyan képtelenség,
mint Sztilinnak a szibériai
folyok folyésirdnydnak meg-
véltoztatdsdra irdnyuld terve,
vagy Ddriusz igénye, hogy a

MAGYAR TESTVER!

NE OLVASD, NE TAMOGASD
A ZSIDOK ES GYAVA LAKAJAIK SZOCSOVEIT!
A ZSIDO SZELLEM OL ES BUTIT!
A SZITTYAKURT A BATORSAG,
A TE FAJOD SZELLEME!

tenger engedelmeskedjen
neki...

Roviden tehdt Dobrev
Klira otletére azt kell vila-
szolnunk, hogy 8 nemcsak
illetéktelen, hogy a magyar
néket kioktassa, de teljesen
téves és erkolcstelen is a ta-
ndcsa. Az 4ltala megvetett
,konzervativ csalddmodell”
az 6rok emberi természeten,
az 6rok természeti értékeken
alapul. S mivel a természet

alkotéja Isten, az anya és a e

IETESEN REALIST

gyermek viszonydt Isten
orok torvényei szabélyozzék.
A bolesddék legfeljebb sziik-

séges rossznak tekinthetSk:
magyar felirat. Ar: 4000 Ft.

ha az anya koriilményei foly- Mearendelhets
egrendelhetd:

tdn végképp rdszorul arra,

hogy gyermeke elsd 3 évében

MINDEN IDGK LEGGYULOLTEBB
TORTENELMI FILMDRAMAJA!s,

Fekete-fehér, 95 perc, Eredeti német hang,

Gede Testverek Bt. Tel.: 349-4552

KAPHATO A VILAG LEGGYULOLTEBB FILMJE!

JUD SUSS

Veit Harlan félelmetesen realista filmje

{Aftizennyolcadik szazad Németorszagaban jatszodik ez a pazarul

latvanyos jatékfilm, amely a Hormadik Birodalom leghiresebb,
megrazéan felvilagosito torténelmi filmdramaja. A filmben bemu-
tatott események torténelmi tényeken alopulnak, Josepf Siiss-
Oppenheimer élettoriénetén, aki zsido pénziigyminisztere volt
Wiirttemberg hercegének az 1730-0s években. Korrupcioja és
rablo politikdja a polgarok gazdasdgi tonkretételéhez és végil
felkeléséhez vezetett. Intrika, romdnc, irigység, emberi gyenge-
ség, zsido erkolestelenség és rablds pazar toriénete. A film a zsi-
dokat és nem-zsidokat a hagyoméanyos keresztény erkdlesiség
alapjan mutatja be. Németorszag legkivalobb szinészeit mozgo-
sitottdk kozel 2 millio birodalmi marka koltségvetéssel e rendki-
viil vitakeltd alkotds elkészitésére. Ritkan elevenitette meg a mi-
vészet oly vilagosan érthets modon a zsidosag igazi valojat, mint
ez a film. A vilag leggyildliebb filmje kivalo minéségben bor-
zaszfja el a nézét.
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Michael Walsh:

A KERESZTENYSEG DIADALA

Amikor a Szivetségesek legy8zeék Németorszdgot, Ma-
gyarorszdgot, Finnorszdgot, Bulgdridt, Romdnidt, Olaszor-
szdgot és Japdnt, a pusztitdst mds eszkozokkel folytatedk.
Mint mindig, ezt a nyers propaganda kisérte. Ez most is foly-
tatédik, mivel a Szovetségesek — Izrael vezérlg lobbija szerint
masirozva — megtizedelik az eurdpai népeket: fajkeveredés-
sel, abortusszal, a homoszexualitds el6mozditisival, Izrael ér-
dekeiért vivott hdbortkkal, a kontinens faji biiszkeségének
és a torténelmi érzéknek modszeres pusztitdsival. Mindent
tdmogatnak — kivéve az eurdpai fehér faje és annak celjesit-
ményeit. Az ilyen szrny(i népirtds volt az, ami ellen sok mil-
li6 ember ausztriai sziiletési vezére — Németorszdgon beliil
és azon kiviil — kiizdste. Nemesak az 8 német népe, hanem
az eurdpai civilizdcié egésze irdnti szeretet volt az, amit Adolf
Hitler igy fejezett ki: ,,Mint kereszténynek nem az volt a
kotelességem, hogy engedjem magamat becsapni, hanem
az, hogy harcoljak az igazsigért és az igazsigossagért.
Mint embernek kotelességem arrél gondoskodni, hogy
az emberi tarsadalom ne szenvedje el ugyanazt a kataszt-
rofélis 6sszeomlast, amit a régi vilag civiliziciéja mint-
egy kétezer évvel ezel6tt elszenvedett, egy civilizacié,
amelyet ugyanez a zsidé nép dontétt romba.”

Fontos pont a jelenlegi egyoldald propagandahibortiban
(agymosds sordn) a nemzetiszocializmusnak mint keresz-
tényellenes természetkultusznak az dbrdzoldsa. Ennél pedig
semmi sem lehet tdvolibb az igazsdgtdl. Adolf Hitler termé-
szetesen kiginyolta azt, amivé a kereszténység vilt, és ami
még ma is. Megéllapitotta: ,A german vilag tragédiija,
hogy Jézust elzsidésitottak, eltorzitottak, meghamisitot-
tak, és idegen 4zsiai szellemet kényszeritettek rank. Ez
biin, amit ki kell javitanunk.”

A ,,néci” Németorszag:
mind koziil a legkeresztényibb

De a kereszténység igazi eszméje szerint, amit nem szabad
Osszetéveszteni annak jelenlegi karikatdrdjaval, a ndci Né-
metorszdg bizonyosan az eurdpai torténelem legkereszeé-
nyibb népe volt. Németorszdg az 1930-as években keresz-
tény nemzet volt, amelybdl 46 millidan tartoztak a német
evangélikus egyhdzhoz és 30 millidan a rémai karolikus hit-
hez. Adolf Hitler mindig élénken tudatéban volt nemzete
mélyen gyokerez8 valldsi meggy8z8désének, és a Mein
Kampf-ban ezt irta: ,,A mi feladatunk, hogy ennek a nem-
zetnek Istentdl adott energiajat arra forditsuk, hogy all-
jon szilardan az Igazsig mellett.” Az 1889. 4prilis 20-4n
Braunau-ban (az Inn folyé mentén) a német-osztrak hatd-
ron idilli, falusi telepiilésen sziiletett Adolf Hitler Alois és
Klara Hitler harmadik gyermekeként. A helyi templomban
keresztelték meg. Fémiivében, a Mein Kampf-ban a Szent-
{rdst nem kevesebbszer, mint 6tszdzszor idézte. Mélységesen
hitc abban, hogy a Mindenhaté ellendllt a zsidé hatalomnak.
Ezt a hitét ez a nyilatkozata dsszegezte: ,,Szeretnék itt hi-
vatkozni egy ndlam nagyobb emberre, Lerchenfeld grof-
ra. O a Landstag utolsé iilésén azt mondta, hogy *az em-
beri és keresztényi érzéseim megakadalyoztik, hogy anti-
szemita legyek’.

En azt mondom: keresztény érzéseim Ggy mutatjik
nekem az Urat és az Udvézitét, mint harcost. Olyan
embert mutatnak nekem, aki egykor maganyosan, csu-
pan néhany kovetdjével koriilvéve felismerte, hogy mik
ezek a zsidok, és embereket gytijtott ossze harcolni elle-
niik, és aki — Isten a tantim! — a legnagyobb nem mint
szenvedd, hanem mint harcos volt. Mint keresztény és
ember hatartalan szeretettel olvastam végig azt a szove-
get, amely elmondja nekiink, hogy az Ur végiil korba-
csot ragadott és kiverte a Templombél a viperak fajzata-
it. Milyen félelmetes volt a harca a vilagért a zsid6é méreg
ellen!

Ma, kétezer év utan a legmélyebb érzelemmel, mélyeb-
ben ismerem fel a tényt, mint barmikor azel8tt: ez volt
az, amiért a vérét kellett ontania a Kereszten.” Megvalasz-
tdsa utdn 1 éven beliil, 1934 janudrjdban, a német néphez
intézett Gjévi lizenetében a németek egyre névekvd népsze-
rliség(i vezére ezt mondta: ,,... mi nemcsak a papok ezre-
it adtuk vissza az egyhaznak, hanem tiszteletremélté em-
berek millidinak adtuk vissza a hitiiket a vallasukban és
a papjaikban.”

A hivatalos német kormanyzati politika

»A német kormany, amely a kereszténységet a német
nemzet erkolcsi élete rendithetetlen alapjanak tekinti, a
legnagyobb jelent8séget tulajdonitja a Szentszékkel val6
kapcsolatok fenntartasinak és fejlesztésének.”

»A nemzeti kormany a két keresztény vallast erkolcsi
személyiségiink fenntartisa legfontosabb tényez8jének
tekinti.”

»A Part, mint ilyen, a pozitiv kereszténység partjan
van, anélkiil, hogy valamelyik konkrét egyhazhoz kétné
magat.” Az NSDAP programja, 24. pont.

»A kormany igazsagos és objektiv magatartast alkal-
maz minden mas vallas irant.”

Megyvilaszolt kritikusok

»Az tgynevezett demokracidkban a Németorszag ellen
emelt vidak ko6zé tartozik az a vad, hogy a nemzetiszo-
cialista 4llam ellenséges a vallassal szemben. Erre a vad-
ra valaszul a német nép el8tt a kovetkezd iinnepélyes nyi-
latkozatot szeretném tenni:

1. Németorszigban a mdltban senkit sem iildoztek a
vallasi nézetei miatt, és nem fognak iildézni a jov8ben
sem.

2. A nemzetiszocialista 4llam 1933. januar 30. 6ta az
ad6kbdl szarmazé kozpénzbdl 1 800 000 000 birodalmi
markat bocsatott a két egyhaz rendelkezésére.” Hitler ez-
utdn részletezte az dridsi 6sszegeket, amelyek a német egyhd-
zakba dramlanak, és messze a legvirdgzébbakka teszik azokat
Eurépdban. Rdmutatott: abban, hogy az egyhézat elvélasz-
totta az dllamtdl, csak Franciaorszdg, Amerika és més orszé-
gok irdnyvonaldt koveti.

3. A nemzetiszocialista 4llam nem tiltott be egyetlen
egyhazat sem; nem akadilyozta meg a vallasi szolgélat
teljesitését és sohasem gyakorolt semmilyen befolyast a
vallasi szolgalat forméjara...”

Istennek legyen hala

»Ebben az 6raban csak arra kérem a Mindenhatét, ad-
ja aldasat az elkovetkezd években a munkankra, cselek-
vésiinkre, nézeteinkre és erds elhatarozasunkra. Orizzen
meg minket a hamis biiszkeségtdl, éppen Gigy, mint a
gyava megalazkodastol; engedje, hogy megtalaljuk a he-
lyes utat, amelyet O a Gondviselésében kijelolt a német
népnek, és adja meg nekiink mindig a batorsigot meg-
tenni a helyeset, és sohase ingadozzunk, sohase legyiink
gyengék, barmilyen er8szakkal vagy veszéllyel is talalko-
zunk.” — A nemzetiszocialista hatalomatvétel 6t6dik évfor-
duléjin.

Rudolf Hess, a Fiihrer helyettese

»Szembeszegiilt a Mindenhaté Lény eszméjével kap-
csolatos ateista istenkaromlassal.” Rudolf Hess a népéhez
mondott beszédében ezt mondta: ,,Szerencsétlenség volt-e,
hogy Hitler eljott? Nem hiszem. Meggy8z8désem, hogy
a Gondviselés rkodik a nemzetek folott, és amikor egy
feladatot teljesiteni kell a vilagban, a Gondviselés elkiil-
di a megfelel§ embert a megfelel idben teljesiteni azt

és ezéltal megmenteni a nemzetet az 6sszeomlastol.”

T T
‘.- _-‘1‘_1,,5 LA

-

Egyhdzi méltdsdgok kiszontik Hitlert

Azok felé, akik nem valljak a keresztény hitet, ugyanilyen
egyenes volt: ,Nem engedjiik, hogy egyetlen nemzetiszo-
cialista is szenvedjen azért, mert nem csatlakozik egy bi-
zonyos valliashoz, vagy mert nem csatlakozik egyetlen
vallashoz sem. A hit olyan kérdés, amit mindenkinek a
sajat lelkiismerete fényében kell megoldania. Er8szakot
nem szabad alkalmazni.” Hozzitette: ,,A nemzetiszocia-
lizmus azt akarja, hogy minden német a maga sziméra
dontson a lelki kérdésekben, éppen tigy, mint Nagy Fri-
gyes idejében. A nemzetiszocialista 4llam megadja az egy-
héznak, ami az egyhazé, és az 4llamnak, ami az 4llamé.”

Milyen érdekes és jellemz8 volt, amit Adolf Hitler 1935.
méjus 21-én mondott: ,,...Mi sohasem akarjuk latni a val-
lasnak vagy a hitnek a hidnyét, és nem akarjuk, hogy
templomaink klubtermekké vagy mozikkd valjanak.”
Nem pontos sszegzése-c ez annak, amit Eurépdban és Ame-
rikdban ma bdrmely helyen utazéként tapasztalunk? S8t azt
is tapasztaljuk, hogy egykori templomokban pénzért druljak
a zsid6k vagy a mohameddnok druit. Mds templomokbdl pe-
dig mecsetek lettek!

Rudolf Hess: ,,A protestans vilag még mindig német
vezetés alatt all. Nincs alapja a kiilfoldon hangoztatott
félelemnek, hogy Németorszag cserbenhagyja a protes-
tans vildgot. A protestans maradhat protestans, és a ka-
tolikus katolikus, és aki egyik sem, de mindazonaltal
Krisztust megvallja, maradhat az, ami.” Hanns Kertl, a
német kiilonleges tigyek minisztere megéllapitotta: ,,Adolf
Hitler visszaadta a hitiinket. Megmutatta nekiink a val-
las igazi jelentését. Azért jott, hogy megtjitsa szamunk-
ra atydink hitét, megtjitson és jobb lényekké tegyen
minket..., éppen gy, ahogy Jézus Krisztus a tizenkét
apostolat martirhalalt vallalé, hivé csapatta tette, akik-
nek a hite megrazta a R6mai Birodalmat, mi is hasonlé
latvanynak vagyunk tandi napjainkban...” Es a Némer
Hit Mozgalma hozzitette: ,,Hiszek a szent német népben
a német hatirokon beliil és kiviil. Hiszek Adolf Hitler-
ben, akit Isten kegyelme azért kiildott, hogy visszaadja
ismét a hitiinket 6nmagunkban.”

A papsagrél

Adolf Hitler 1934. augusztus 26-4n a papsigrdl szélva
Koblenzben a nagylelkli tdmogatdsit fejezte ki: ,Tudom,
hogy vannak a papoknak ezrei és tizezrei, akik nemcsak
megbékéltek a mai allammal, hanem 6rommel egyiitt-
miikédnek vele. Meggy6z8désem, hogy ez az egyiittmii-
kodés egyre szorosabbé és bensdségesebbé valik. Az 8 ér-
dekeik nem iitkézhetnek 6ssze a mi hasonlé érdekeink-
kel a jelenlegi vilag degeneraltsiaganak tiinetei elleni har-
cunkban, a bolsevista kultiira, az ateista mozgalom és a
btinozés elleni kiizdelmiinkben, abban a harcunkban,
amelyet a nemzeti életiinkben a kozosségi gondolat tu-
datositasaért folytatunk, hogy legydzziik a gyiiloletet és
a széthazast az osztilyok kozott, lekiizdjiik a polgarha-
bortt és a nyugtalanségot, a viszalyt és az egyetértés hia-
nyat.

Ezek nem keresztényellenes, hanem keresztény elvek!
Es hiszem, hogy ha nem kovetnénk ezeket az elveket,
nem tudndnk felmutatni sikereket, mert politikai kiiz-
delmiink eredményén nem lenne Isten 4ld4sa.”

Es a hamis profétakrol

De a német Fiihrer nem volt vak: l4tta a sarlatdn papok
blneit, és tudatdban volt annak, hogy bizonyos papok fel-
forgattak valldsi hivatdsukart azzal, hogy a tanitdsuk tdrgydul
a lelki sziikségletek helyett politikai és szocidlis kijelentése-
ket tettek meg. ,,Kétségteleniil mindig voltak gazemberek,
akik nem haboztak lealacsonyitani a vallast hitvany po-
litikai hasznalatra. Az ilyen embereknek szinte mindig
semmi mas nem allt a szindékukban, mint iizletet csi-
nélni a vallasbél és a politikabél. De masrészrél tévedés
lenne magat a vallast, vagy egy vallasfelekezetet felelds-
nek tartani néhany csirkefogoért, akik kizsakmanyoljak
az egyhazat a maguk hitvany érdekeiért, mint ahogyan
kizsdkmanyolnanak barmi mést, amiben résziik volt.”

A Mein Kampf-ban vildgosan leirta: ... tévedés lenne a
vallast, vagy az egyhazat mint ilyet felel§ssé tenni egye-
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sek biineiért... de ezen értéktelen papok mindegyikére
ezer vagy még tobb olyan személy esik, akik nemes-
lelkiien teljesitik kiildetésiiket, mint a lelkek bizalomra
méltd Grei, akik a romlott kor szintje f5lott kimagasla-
nak, mint kis szigetek a mocséartenger folott.”

Az egyhéz elsé kotelessége

Mivel Hitler Krisztus tanftdsit timogatta, gyakran keriilt
osszelitkozésbe az egyhdzzal. F§ vddja az egyhdz befolydsos
kalézai ellen azon feltevésben 6sszegezhet, hogy 8k ,,vétet-
tek az Isten képmasa ellen, mivel nem vették figyelembe
a fajt és a nemzet vérének tisztasagat. Ahelyett, hogy
bosszantjik a hottentottikat és a kaffereket misszidjuk-
kal, amit azok sem nem kivannak, sem nem értenek, az
egyhdzaknak odahaza az lenne a feladatuk, hogy meg-
mentsék a sajat népiiket a testi és lelki lepratol”.

Adolf Hitler tipikus kijelentései

»Az arja szilardan all, egyiitt az Istennel a vilag és a
népe irdnti magatartisaban.” ,,Be akarjuk t6lteni a kul-
thrankat @jbél a kereszténység szellemével — de nem csu-
pan elméletben.” . Es igy hiszek ma abban, hogy a ma-
gatartisom osszhangban 4ll a Mindenhaté Teremtd aka-
rataval. Mikézben &rt allok a zsidéséag ellen, az Ur mi-
vét védem.”

»Egy politikai vezér szimara népe vallasi tanainak és
gyakorlatainak szentnek kell lenniiik. Maskiilonben
nem allamférfi lenne, hanem reformer, ha meglenne a
sziikséges képesitése egy ilyen missziéra. Minden mas
magatartési vonal katasztr6fat eredményezne, kiilonssen
Németorszagban.”

Hitler ellenségei egy alkalmat sem szalasztottak el azon t6-
rekvésiikben, hogy alddssék a tekintélyét, népszertiségét, és a
Fiihrernek azt a kétségtelen tehetségét, hogy meg tudja nyer-
ni az igazi keresztények szivét szerte az 4rja diaszpdréban. Az
§ valasza mindig keresztényi és léleked] 4titatott volt.

Réviddel valasztdsi gybzelme utdn, februdr 15-én, Stutt-
gartban barbdr tdmaddst intézett ellene a marxista-bardt Ka-
tolikus Centrum Pért. O ezt mondta: ,,Es most Bolz elnsk
azt allitja, hogy mi fenyegetjiik a kereszténységet és a ka-
tolikus hitet. Erre a vadra ezt tudom felelni: el8szor is,
most az allam élén keresztények és nem ateistak 4llnak.
Nem csupan kereszténységrdl beszélek, nem; azt is val-
lom, hogy sohasem fogok olyan partokkal szovetkezni,
amelyek romboljak a kereszténységet. Ha ma sokan a fe-
nyegetett kereszténységet az oltalmuk ala akarjak vonni,
azt kérdezném, hol volt szimukra a kereszténység abban
a 14 évben, amikor karonfogva meneteltek az ateizmus-
sal... és egy és ugyanazon korményban iiltek azokkal,
akik tagadtak Istent?” — Stuccgart, 1933. februdr 15.

Isten sohasem hagyott magéara
senkit sem

»Amikor a nép igaz célt tlizott ki maga elé és azt ren-
dithetetlen batorsaggal kovette, amikor erds szivvel ki-
allt minden megprébaltatist, amelyet az Eg rakiildott,
akkor egy napon végiil a Mindenhaté Gondviselés meg-
adja majd neki harcainak és 4ldozatinak gyiimolcsét.
Mert az Isten sohasem hagyott magara senkit sem, ha-
csak nem azt, aki elébb, Ot elhagyta.”

Egy tanulsdg keretében, ami Eszak—frorszég félrevezetett
»keresztényeire” is alkalmazhatd, a Fiihrernek ez volt az egy-
szer(i lizenete: meggy8z8dése szerint a keresztények kozos
kiizdelmet vivnak az 4rja emberiség kozos megrontéi ellen,
ezért felhivja a katolikusokat és a protestdnsokat a kélcsonos
tiszteletre és megbecsiilésre. ,,A mi Mozgalmunkban a leg-
lojalisabb katolikusok is le tudnak iilni a leglojalisabb
protestansok mellé, anélkiil, hogy barmelyikiik a legki-
sebb lelkiismereti konfliktusba keriilne valldsi meg-
gy6z8désével.”

A Fiihrer kifejezte sajndlkozdsit amiatt, hogy a hitvall4-
sok kozotti versengés kovetkeztében a kiilonbsz8 valldsok hi-
vei érdektelentil szemlélik az drja embernek (a nemes és egye-
diildllé teremtménynek, amelyet Isten kegyelme adott a
Foldnek), megszentségtelenitését és megsemmisitését. Hoz-
zétette: »,A Fold jovje szempontjabdl nem az a fontos,
hogy a protestansok gydzik-e le a katolikusokat, vagy a
katolikusok a protestansokat: egyediil annak van jelen-
t8sége, hogy az 4rja embert sikeriil-e meg6rizni, vagy ki-
pusztul-e. Es mégis, a két egyh4z ma nem az 4rja ember
megsemmisitGje ellen harcol, hanem kélcsondsen egy-
mast akarjak megsemmisiteni.”

Isten segitségével

»Ha a Gondviselés nem vezetett volna minket, soha-
sem talaltam volna ra ezekre a széditd osvényekre. Ezért
van az, hogy mi, nemzetiszocialistik a sziviink mélyén
hivék vagyunk. Senki sem képes alakitani a vilagtorté-
nelmet vagy a népek torténetét, ha a szindéka és a hatal-
ma nem tamaszkodik ennek a Gondviselésnek az alda-
saira.”

»Hiszem, hogy ez volt Isten Akarata, hogy kiild egy
fiat a Birodalomba, engedi 8t vezérré valni, annak érde-
kében, hogy visszavezesse hazajit a Birodalomba. Mas-
kiilonben kételkedni kellene a Gondviselésben.” ,,Segits
magadon, akkor téged is megsegit a Mindenhat4.”

A keresztény szeretet

1937 oktbberében a T¢éli Segély Kampdny folyamdn a
Fiithrer példamutatéan, féradhatatlanul kampdnyolt a
nélkiiloz8k érdekében: ,A Téli Segély Akcié is a legmé-
lyebb értelemben vett keresztény munka. Amikor oly
gyakran latom, hogy szegényesen oltozott lanyok oly
végtelen tiirelemmel gytjtenek, hogy kedveskedjenek
azoknak, akik szenvednek a hidegtdl, mikozben ket is
razza a hideg, akkor tgy érzem, hogy 8k valamennyien
a kereszténység Apostolai — amely nagyobb joggal mond-
hatd igazi kereszténységnek, mint barmi mas. Ez egy tisz-
tességes egyhaz kereszténysége, amely mogott nem sza-
vak, hanem tettek allnak.”

Pacelli biboros, a késébbi XII. Piusz taldlkozik Hitlerrel

A nemzetiszocializmus kultuszellenes

Csak a kultikus hiedelmek dolgaiban volt a Fiihrer kevés-
bé udvarias: Niirnbergben 1938. szeptember 6-dn abszolut
vildgossd tette a nézeteit: ,,A nemzetiszocializmus a reali-
tasok hidegfejii tana: viligosan tiikr6zi a tudoményos
ismeretet, és annak gondolati kifejezése. Mivel megnyer-
tiik népiink szivét ennek a tanitisnak, nem 6hajtjuk
megtolteni a lelkét olyan miszticizmussal, amely kiviil
fekszik e tanitas céljain.

A nemzetiszocializmus nem kultikus mozgalom, nem
istentiszteleti mozgalom. Kizardlag ,,népi” politikai ta-
nitas, amely faji elveken alapul. A célja nem misztikus
kultusz, csupan a kozos vérrokonsag altal meghatarozott
nép gondozésa és vezetése. Ezért nincsenek istentisztele-
ti termeink, hanem csak csarnokaink vannak a népnek,
a szabad ég alatt nem istentisztelet, hanem gyiilések és
paradék folynak. Nincsenek vallasi lelkigyakorlataink,
hanem sportarénéink és sportpalyaink vannak, és az 6sz-
szejoveteleink helyszinének jellemz8 vonasa nem egy ka-
tedralis misztikus homalya, hanem egy terem vagy egy
csarnok vilagossaga és fénye, amely kombinalja a szépsé-
get az egészséggel, céljanak megfelelGen. Ezekben a csar-
nokokban nem istentiszteleti szertartasokat celebralnalk,
hanem ezek kizardlag olyanfajta népi osszejoveteleknek
vannak szdnva, amelyeket megismertiink hosszu kiizdel-
meink folyaman.”

A kultusz-pdrtiaknak sz616 vildgos, egyértelm( figyelmez-
tetésben, akik akkor éppen tgy, mint most megprébaltdk
tévutakra tériteni a nemzetiszocialista mozgalmat, a Fiihrer
vélaszdban rdmutatott: ,Nem engediink misztikusan gon-
dolkodé, a vilagon tili titkokat okkultista szenvedéllyel
magyardzni akaré6 embereket belopakodni a mozgal-
munkba. Ilyen emberek nem nemzetiszocialistak, hanem
valami mésok — mindenesetre olyan valamik, aminek
semmi koze hozzank... A mi kultuszunk kizarélag a ter-
mészetesnek a kultivalasa, ezért Isten akarata szerinti. Az
alazatunk feltétlen meghajlas a 1ét isteni torvényei eldtt,
amennyiben azok azért vannak, hogy mi, emberek meg-
ismerjiik 8ket. Irantuk igy fejezziik ki a tiszteletiinket.”

A kiilfoldiek altal hangoztatott

tipikus vélemények

Adolf Hitler mindig kijelentette: ,,Mindenekel8tt hiszek a
Mindenhaté6 Istenben”. Valamint: ,,Unnepélyesen kijelen-
tem, hogy a Mindenhaté Isten kivalasztott erre a feladat-
ra.” — James Larratc Battersby, Eurépai Német Vildgegyhdz.

»Katolikus és protestans, porosz és bajor, munkaadé
és munkas, gazdag és szegény — mind egy néppé forrot-
tak Ossze. Vallasi, lakéhelyi vagy osztalykiilonbségek
nem osztjak meg mar a népet. Ez az egység utani szen-
vedélyes vagy a szorongat6 sziikségbdél sziiletett.” — David
Lloyd George

»Az agnosztikus és nem-keresztény vallasok iranti tii-
relem kiterjedt a zsidé vallasi életre is Németorszagban.
Mér megprobaltam megyvilagitani, hogy a zsidékra tor-
vényileg kiszabott specilis banasmédot kizarolag faji, és
nem vallasi motivumok inspiraltak. A zsidok a vallasgya-
korlatukban teljes szabadsigot élveznek.” — Cesare
Santoro, ,Hitler Germany Seen by a Foreigner”.

»A német keresztények végre ugy érzik, hogy a Min-
denhaté adott nekik valamit. Ha az tij Németorszag mér-
hetetlen szellemi erdit fel lehet hasznalni a kereszténység
szolgalatiban, amelynek j kiildetését a németek mély-
ségesen tudatositjik, akkor az j német 4llam keresztény
lesz.” ,,Ez az, amit a zsidé barataimt6l megtudtam, akik
Németorszagban maradnak, és nem akarjik elhagyni az
orszagot, és sohasem kérték annak elhagyéasat. Akik el
akarnak menni, vagy vissza térni, ezt kedviikre megtehe-
tik. A torvény a zsidéknak lényegében ugyanolyan sza-
badsagot biztosit, mint masoknak.”
Greenwood.

H. Powys-

Hitler els8 éve ,,Ismereteim szerint egyetlen olyan eset
sem fordult el8, amelynek sordn az tgynevezett keresz-
tényellenes nacik meggyilkoltak volna akarcsak egy papot
is.” — Dr. Austin J. App (torténész, Philadelphiai Egyetem).

Zsid6 vélemény a vallasrél
a Harmadik Birodalomban

»+.. A Harmadik Birodalom a megkeresztelt zsidok-
nak el8nyt biztositott. A nemzetiszocialista Harmadik
Birodalom gondosan megkiilonbézette a talmudi és a
megkeresztelt zsidékat.” — Philip Freedman: ,Their
Brothers Keepers”, N. Y., 1957.

Amerikai kettds mércék

»Az USA kifogast tett 1938. marcius 30-4n egy német
torvény ellen, amely torélte a zsid6 egyhazat a német egy-
hazak hivatalos lajstromabél. Ez a torvény megfosztotta
a zsid6 egyhézat az allami javadalmazastél. A valésagban
ez a torvény osszhangba hozta a német jogot az angol
joggal.” — Daniel L. Hoggan (t6rténelmi revizionista).

Illusztrativ végakarat

Joseph Gobbels: ,,Ne engedd, hogy 6sszezavarjon az a
ziirzavar, amely most uralkodik vilagszerte. A hazugsa-
gok egy napon osszetornek a sajat stilyuk alatt, és az igaz-
sag Gjra diadalmaskodik. Az éra eljon majd, amikor mi
tisztan és szepl8tleniil 4llunk, amilyenek a céljaink és a
meggydz8déseink mindig is voltak.” — Joseph Gdobbels
utolsé levele a mostohafidhoz.

Magda Gaobbels: ,,Ezért a gyermekeket is magammal
vittem. Ok tdl értékesek arra az életre, ami utinunk jon
majd; az irgalmas Isten meg fog engem érteni, ha én ma-
gam hozzisegitem ket egy irgalmas tavozashoz.” — Mag-
da Gobbels utolsé levele fidhoz.

Rudolf Hess: ,Barmi is ennek a birdsdgnak az itélete,
artatlannak leszek nyilvanitva Krisztus itélgszéke eldtt.”

Alfred Rosenberg: ,,Biinok a kereszténység ellen? For-
ditottak-e Onok valaha is némi figyelmet a keresztény-
ség elleni orosz biinékre? Az oroszoknak van képiik az
itéldszékben iilni, holott 30 millié halott terheli a lelki-
ismeretiiket? Miért? Ok a vilag szakértéi. Ezrével gyilkol-
tak meg papokat a forradalmuk alatt.”

Keitel tdbornagy: ,,A Mindenhatéhoz fordulok. Legyen
irgalmas a német néphez, és mutasson feléjiik szeretd
gondoskodast.”

Adolf Hitler: ,A nemzetiszocializmus lényegében val-
lasos mozgalom és hit. A politikai és vallasi eszmék ger-
man, arja viliga megszentelt Orémhirként az emberiség
gyogyitdja lesz.”

(Ford.: Tudés-Takécs Jdnos)
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J. Lukéics 6nellentmondasos
értékelése Hitlerrdl

A Korvin-ldnccal kitiintetett torténész
legtjabb rovid kis m(ivétsl tobbet varhat-
tunk, legaldbb is a vonatkozé témakérben
eddig magyarul megjelentetett konyveinek
tiikrében. Persze e munkdbdl is kideriil,
hogy Lukdcs az tin. Churchill-pérti tdrténé-
szek kozé tartozik. Az aldbbiakban elemzett
mvében igy {r Churchillrgl: ,ami az
Oroszorszdggal kapcsolatos alapvetd kér-
dést illeti, abban dobbenetesen kovetkeze-
tes volt. Mdr 1940-ben s aztdn 1941-ben és
késdbb is tisztdn és vildgosan ldtta a
lehet8ségeket: vagy egész Eurépdt Német-
orszdg fogja uralni (hosszd id6n 4t), vagy
Eurépa keleti felét Oroszorszdg fogja ural-
ni (valészintileg nem hosszd idén 4t), és fél
Eurépa jobb, mint a semmi.” (J. Lukdcs:
Hitler és Szelin. 1941. jinius. p. 97.) Meg-
dicséri Churchillt, amiért az mar 1939-ben
— egyébként a brit politikai elit meghatdro-
26 képvisel@ivel egyiitt — arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy ,ideje felajinlani a Szovjet-
uniénak, hogy lépjen szovetségre a nyugati
demokricidkkal, elvégre 8t is Hitler fenye-
geti.” (Id. md: p. 51.) Rdaddsul Lukdcs e
mivének titkrében olyan szerzdnek bizo-
nyul, aki jelent8s szakmai kivannivalét is
maga utdn hagyva csatlakozik azokhoz,
akik Hitler és Sztalin 6sszehasonlitdsa sordn
két nem bizonyitott dllitdscsoportra (az un.
zsidé holocaustra vonatkozé ismert 4llita-
sokra és Hitler 4llit6lagos imperialista szdn-
dékaira vonatkozé allitidsokra) hivatkozva
arra az abszurd kovetkeztetésre jutnak,
hogy Hitler gonoszabb volt, mint Sztdlin, a
nemzetiszocializmus rosszabb volt, mint a
kommunizmus.

E mivében is pl. igy ir: ,Buckley ...azt
irta: ‘Jobb lett volna a vildg, ha Hitler be-
veszi Moszkvdt? Rosszabb aligha lehetett
volna.” Rosszabb lett volna, mert Hitler ak-
kor szinte legy6zhetetlenné vélik — nem
orokre, de fdjdalmasan hosszd idére.” (Id.
m: p. 129.) Ez a lukdcsi 4lldsfoglalds pon-
tosan igazodik Hitler és Sztdlin kozos
nevezdre hozdsinak, ugyanakkor Hitlert
dltaldban Sztdlinndl is jobban elmarasztalé
megftélésének — a kiilonféle politikusi 4llds-
foglaldsokban ¢és a tomegkommunikacié-
ban — napjainkban véltozatlanul domindns
irdnyzatdhoz. A kiilonboz8 véleményszabi-
lyozé csatorndkon ugyanis Hitlerrel és Szta-
linnal 8sszefiiggésben az ember vagy arrdl
hall, hogy ,egyik nagyobb gazember volt,
mint a mésik”, vagy arrdl, hogy Hitler volt
a vildgtorténelem leggonoszabb llamveze-
tdje, akinek gonoszsiga nem egyszerfien
torténelmi tény, hanem — pl. a hellerdgnesi
interpretdciéban — egyenesen metafizikai
gonoszsag.

Persze Lukdcs e mivében is erteljesen
jelentkezik az a vélemény, amely Hitler és
Sztélin teljesen egyforma megitélését tiikro-
zi. E szerint Hitler zseni volt, Sztilinnal
egyiitt 6rids, bdr nyilvin démoni géniusz,
ami abbdl a lukdcsi megallapitdsbdl is kitet-
szik, hogy ,ugy ldtszik a Gondviselés nem
engedi, hogy 6ridsok uraljdk a vildgot”
(Id. mé: p. 131.) Ugyanerrdl a kozds

nevez8rél szél Lukdcs azon értékelése is,

Ungvari Gyula:

HITLER SZOVJETELLENES

amely szerint Hitler is, Szedlin is a kb.
1500-2000 kozstd djkor (modern kor) vé-
gének olyan politikusai, akik ,orszdguknak
az dgynevezett felviligosodds — vagy nevez-
zitk az értelem kordnak — elleni reakcidjit
képviselték, vagy még pontosabban ldzadds
volt ez a polgdri civilizdcié vildga ellen,
amely nagyjébol akkor ért a csticsdra, ami-
kor 8k sziilettek”. (U.o.) Kétségtelen, hogy
a konyv végén kozolt emez osszefoglald
megdllapitidsban ugyan van valamiféle rész-
igazsdg is, ennek kibontdst azonban egy-
részt az a koriilmény zavarja, hogy Lukdcs
ite is Osszemossa Hitler és Sztdlin alakjar,
szerepét, mdsrészt az, hogy adés marad a ra-
cionalista aufklerizmus szellemtorténeti,
valamint a polgari civilizdcié fogalmi be-
mutatdsdval. Lukdcesal ellentétben tgy
gondoljuk, hogy Hitler az emberi fejlédés-
ben a génalloményt és a kuledrat, valamint
e kettd szintézisét, az tn. népfaj fogalmdt
tekintette a leginkdbb meghatdrozénak, és
mindenckel8tt a német népkozosség fel-
emelkedését kivinta elémozditani, Sztdlin
viszont egy ,népboldogité” utépia ember-
telen fanatikusa volt. A modernitds rossz
oldaldt (az anyagi fogyasztds, gyarapodds is-
tenitését, a pénz uralmdt s az emberiségnek
egy kisebbség befolydsa ald vetését) viszont
napjainkban elsgsorban a judeokrata pénz-
emberek képviselik, s az 8 szolgdjuk volt
Churchill is, Roosevelt is.

Mindamellett a lukacsi értékelés ellent-
monddsossdgdt elsésorban nem a fenti
idézetekbdl ldthatjuk igazdn, hanem egyes
olyan megéllapitdsokbdl, amelyek esetleg
arra mutatnak, hogy a fenti éreékeld meg-
4llapitdsok nem titkrozik Lukdcs valédi vé-
leményét, és inkdbb arra szolgilnak, hogy
elhéritsék szerzénk feje fel§l munkdssiga,
életmiive esetleges mell8zésének ama koc-
kazatdt, amely a kordbbi munkdiban bemu-
tatott Hitler-kép, a mdsodik vildghdbortit
megel6z8 évek Hitlerének viszonylag tdr-
gyilagos rajza nyomdn vdratlanul akuctd
vélhat. A fenti vélemények titkrében ugyan-
csak meglep8en ugyanis ilyen éreékeléssel is
taldlkozhatunk a , Hitler és Sztalin. 1941.
junius” c. miben. A kényv 48. oldaldn
Lukécs a kegyetlen kaukdzusi bandavezér-
nek, a Rettegett Ivanhoz hasonlitott, dltala
parasztcdrnak is mondott Sztdlinrdl szélva
igy ir: ,Sztdlin uralmédnak 1928 és 1939 ko-
zott borzalmas a summdja. Emberi ésszel
szinte fel sem foghatdan rettenetes. A kol-
lektivizalds és a tisztogatdsok id8szaka volt
ez: két halvdny sz6, amely nem jelent sem-
mit, amig nem tudjuk, mit fednek: milliék
nyilvdnval6an sziikségtelen haldldt, éhinsé-
get és olyan tomeges kivégzéseket, amelyek
parjat hidba keressiik évszdzadok sordn....
Joszif Sztdlin Szovjetunidja egy sotét, ko-
mor embertomeg benyomdsdt keltette....
gennyesedd égésnyomokkal és ezernyi
vérz8 sebbel.” Ezzel szemben: Az 1930-as
években...Adolf Hider Eurdpa legerdsebb
nemzetévé tette Németorszdgot, gy, hogy
mogotte 4llt egy magabiztos nép tilnyomd
tobbsége a rendiiletlen német napsiités-
ben...” Pontos kiilonbségtétel, ha nem is
teljes. Vitathatatlan, hogy az értékelésnek
ez az ellentmondésossdga a gondolkodd ol-
vas6t nem kis zavarba ejtheti.

Bevezetd

Kiindulépont e dolgozat téméjanak
elemzéséhez

Lukdcs e miivének kdzépponti témdja az
4ltala a mdsodik vildghdbora fordulépont-
janak mindsitett német tdmadds a Szovjet-
unié ellen, 1941. jinius 22-ének eseménye.
A m 4leal kivaltott csalédds lényegében
ezen esemény, e nap, ill. a hozzd vezet8
dllamvezet8i gondolatok, intézkedések és
orszdgos, s§t nemzetkozi cselekmények és a
beldlitk fakadé kovetkezmények téves, s6t
olykor hamis bemutatdsibdl, értékelésébdl
fakad. Csaléddsunk érzékeltetéséhez szdl-
nunk kell az adott eseményt tdgabb 8ssze-
fiiggésben érintd nemzetkdzi erdviszo-
nyokrél, dllamvezeti 1épésekrdl.

Abbdl célszert kiindulni, hogy a mdso-
dik vildghdbord kirobbandsdt, alakuldsit
meghatdrozé legfébb llamvezetSk intelli-
gens, logikusan gondolkodd, a valésigot a
kor szinvonaldhoz képest ,jél” ismerd§ em-
berek voltak, és informdlt szakértd csapat
tdmogatdsdval hoztdk meg dontéseiket. Ta-
pasztalataik, informdciéik, jellemiik, egyé-
niségiik és f8ként vildgnézetiik, politikai
céljaik ugyan igen kiilonbsz8ek voltak, de
mindegyikdjiikre jellemz8 volt, hogy a célt,
amit maguk elé tliztek, rendkiviil kovetke-
zetesen torekedtek megvaldsitani, nem ri-
adva vissza az — dltaluk magasabb szinttinek
tekintett célok tiikrében mell6zhetének
vélt — erkélesi kovetelmények pl. folyama-
tos megséreésétdl sem. Ugyanakkor az 8
erkélesi szempontbdl vett elmaraszraldsuk
vagy méltatdsuk messze nem lehet azonos
mértékdi. Nyilvanvals, hogy kiilonbséget
kell tenni a hédbord kirobbandsiban, majd
eszkaldldsdban jatszott szerepiik, a sajét és az
ellenséges orszdg polgdri lakossigdhoz, va-
lamint haderejéhez valé gyakorlati viszo-
nyuk, kiilénésen pedig az er8forrdsok és
harci eszkozok felhaszndldsa, valamint a
megtorlds és az elfoglalt teriiletek pacifikd-
l4sa sordn alkalmazott mddszereik tekinte-
tében.

A kovetkez8kben a mésodik vildghdbo-
rd legfontosabb hadviseldinek (a széban
forgé orszdgokat kormdanyzé legfébb don-
téshozéknak) a hdbort kirobbantdsidban és
kiterjesztésében jdtszotr szerepét taglaljuk,
az erkolcsi vonatkozdsokat csak e tekintet-
ben elemezve és egyébként inkdbb csak
érintve. Elemzésiink tehdt valasznak tekint-
hetd arra a kérdésre is, hogy a vildgtorténe-
lem eddigi legszorny(ibb hébordjinak ki-
robbantisdért és eszkaldldsaére kit (kiket)
terhel a felel8sség, vagyis ebbdl a szempont-

bél kit (kiket) lehet hdborts f8b{indsnek

tekinteni.

A legfébb dontéshozék

Ve ” 21 ..°
végsd céljai

Attdl a pillanattdl kezdve, hogy Hitler
hatalomra keriilt, mindazoknak, akiknek a
Birodalom djonnan kinevezett kancelldra
mdr kordbban is szdlka volt a szemiikben,
Hiter hatalmdnak belsg vagy kiils6 meg-
dontése legaldbbis reményeik kozé rtarto-
zott. A Zsidé Vildgkongresszus pl. mir
1933-ban gazdasdgi bojkottot, pénziigyi-
gazdasdgi hdbordt hirdetett a hitleri N¢é-
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metorszdg ellen. A zsidd vezet8k és a hoz-
zdjuk igazodd politikai elit ellenszenve a
kovetkezd id6kben nem muilt el, legfeljebb
idénként egy-egy politikus részérdl csilla-
podott. Miutdn Hitler hozzaldtott a Ver-
sailles-i békeszerz8dés bilincseinek széttoré-
séhez (a Reichswehr helyén létrehozta a
Wehrmacht-ot, a locarnoi egyezményt ha-
tdlytalanitva bevonult a demilitarizdlt Raj-
na-vidékre, egyesitette Ausztridt a Német
Birodalommal és tdmogatdst nydjtott
Henlein Szudétanémet Pértjdnak, amely az
érintett térséget a maga 3 millié német la-
kosaval egyiitt egyesiteni kivdnta a Biroda-
lommal), a Versailles-i szerz8dés egykori
létrehozdi félelemmel vegyes agressziv szdn-
dékokkal kezdtek a hitleri Németorszdgra
gondolni. A hdboriig azonban nem jutot-
tak el: 1938-ban Eurépdban gy8zétt a jo-
zan ész. Megsziiletett a miincheni egyez-
mény, amelyben teljesiilt a német kivansdg,
majd a Csehszlovakia megkurtitdsiban egy-
ardnt érdekelt és a németekkel egyiite fel-
1épd lengyelek igénye és az els§ béesi don-
téssel — bar kordntsem teljesen — a trianoni
béke vonatkozé klauzuldjdnak revizidjdc
hirdet8 magyarok kivinsiga is. Az évet a
német-francia megbékélés alapjit lerakéd
december 6-i pdrizsi megéllapodds zérta le.

Azok a déntéshozdk, akik a dontd fon-
tossdgu orszdgok hdboriba 1épésérsl hatd-
roztak, s akik a hdbord sordn gyakorlatilag
diktirorok voltak, a kovetkez8k: Chamber-
lain (s az &8t koran felvdlté Churchill),
Roosevelt, Hitler és Sztdlin. Kétségtelen,
hogy a brit miniszterelnokok kozil a
betegeskedd és Hitlerrel mar-mar egyez-
kedni kivané (s a kés@bbiekben e téren a bé-
kekotésre is hajlandé) Chamberlain csupdn
a IL. vildghabort szigordan vett kirobban-
tasaban volt vétkes.

Lukdcs ebben az irdsdban azokhoz csat-
lakozik, akik hamisan ldtcatjdk e szereplék
céljait, s akik pl. Churchill céljaként az
alapvetd szabadsdgjogok s a szabad valasz-
tasokon alapuld parlamentdris demokracia
eurdpai biztositdsdt, a ,demokratikus” or-
szdgokban élt nemzetek demokricidjdnak
megvédését, helyredllitdsdr, ill. a demokra-
cia tovdbbi kiterjesztését hatdrozzdk meg.
Ezzel kapcsolatban mindenekeldtt szogez-
ziik le: ha ,a sziikség tigy kivanta”, a brit po-
litikai elic kénny( szerrel tekintett el ezek-
t8l a modellektsl. Messzemenden vitathatd
tovabb4, hogy Churchill demokriciaesz-
ménye az egyetlen lehetséges demokracia-
eszmény lenne. Rdaddsul, ha el is fogad-
ndnk azt a churchilli nézetet, hogy az § ér-
telmezése szerinti ,,demokricia ugyan rossz
kormdnyforma, de néla jobb nincs”, jogos
marad a kérdés: indokolhatja-e ennek a sza-
badsdgmodellnek, demokriciaeszménynek
a helyredllitdsa vagy megteremtése azt a
mérhetetlen véres és vértelen dldozattal és
az ember dltal teremtett tdrgyi vildg ily mér-
ek pusztuldsdval jaré szenvedést, amit a
steherdni nagyok” koaliciéja Eurépdra ré-
szabaditott, rdmért. Mdrpedig tény, hogy
ha a masodik vildghdbora kirobbantdsdért
szigortian véve a németeknek hadat iizend
brit miniszterelnok, Chamberlain volt is az
l. sz. felelds, de e hdbort folytatdsdére, ki-
terjesztéséért a felel8sség mdr Churchille, a
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hitleri Németorszdg elpusztitdsdnak kérlel-
hetetlen, céltudatossdg dolgdban verhetet-
leniil monomdnids képvisel8jét, a Hitler-el-
lenes koalicié {8 szervezjét terheli. (Erre
utal Goebbels — Lukdcs altal is idézett —
naplébejegyzése Churchill-lel kapesolat-
ban: ,Ha 8 nem lenne, mdr régen véget ért
volna a hdbord.”) Churchill egyébként mar
a britek haboru el8tti politikdjéban is £6 sze-
repet jétszott, jollehet csak 1940 méjus 10-
ét8l vale formdlisan is az 1. sz. brit dontés-
hozéva.

Sem Roosevelt agydban, sem Sztdliné-
ban nem Németorszdg leverése volt a vég-
cél. Mind Roosevelt (és persze f8ként a mo-
gotte 4ll6, mdr akkor globdl-imperialista
gondolkoddst judeokrata s az elnoknél 4l-
taldban koncepcidzusabb szakértd csapat),
mind a (német-szovjet hdbort tekintetében
magét elszdmitd, s ennek kovetkeztében
egy pillanatra magdba roskadt, de alvezérei
unszoldsdra a hadvezér szerepét mégis és
mindvégig véllalé) szovjet despota szdmdra
a hitleri Németorszdg legy8zése csak az esz-
koz szerepét jétszotta. Nem teljesen ez a
helyzet Churchill esetében, aki ugyan a Brit
Birodalom jovéjét fontosnak tekintette és
nemcsak bedltozott a szabadsdg és demok-
récia togdjdba, de az dltala elképzelt demok-
ratikus modellt valéban a demokrécia egye-
diili formdjinak gondolta, a nemzetkozi
zsid6sdgtdl is Gsztondzve végss céljdul vals-
jdban a hitleri német 4llam megsemmisité-
sét tlizte ki, azaz ezt kivetd esetleges célok
kittizésével mdr nem foglalkozott. Minden-
esetre el6bb, mint Sztdlin vagy Roosevelt,
Churchill mar hirdette azt a hamis premisz-
szdt, hogy Hitler egész Eurdpit (s taldn az
egész vildgot) maga ald akarja gy(irni. Chur-
chill a masodik vilighdborurdl frott miivé-
ben egyébként meghamisitotta azt a tényt,
hogy a hiboru kirobbandsa utdn Hitler
minden katonai héditisa a német védelem
céljae szolgdlta. Végiil is Churchill elérte
céljat, igaz, szdmdra is igen sulyos dron
(Anglia szinte teljesen kiszorult Eurépa
tigyeinek intézésébdl, mert e foldrész nyu-
gati fele amerikai, keleti fele pedig szovjet
befolyasi ovezetté vélt, rdaddsul hosszabb
tivon a britek elveszitették szines bdri
alattvaléikat, sdt, tengeri befolydsuk is mé-
sodrend(ivé vilt).

Hitler céljaként az Eurépa folstti ural-
mat ldctatja Lukdcs, figyelmen kiviil hagy-
va, hogy Hitler sem a Mein Kampfban (ill.
publicisztikdiban, szénoklataiban) nem
mutatkozott olyan politikusnak, aki szerint
Németorszdgnak egyeduralmat kellene él-
veznie Eurépa f6lott, sem a békés épits-
munka éveiben kancelldrként, Fiihrerként
nem hozott olyan déntést, amely ilyen cél
mogottes 1étezésére mutatott volna (gon-
doljunk a 10 éves lengyel-német megnem-
tamadasi szerz8désre, a brit-német flotta-
egyezményre, a francia-német pdrizsi meg-
dllapoddsra 1938. dec. 6-4n stb.). Kétségte-
len, hogy a lengyel provokdciékra Hitler
hibordval vélaszolt, és hamis hirver8k és
hirmagyardzék megtehették és meg is tet-
wék, hogy Hitler lépéseit az agresszié és
expanzionizmus ldtszatdba burkoljik, a té-
nyek azonban azt mutatjék, hogy Hitler e
hdbordt nemcsak nem kivinta Nagy-Bri-
tannia és Franciaorszdg irdnydban eszkaldl-
ni, hanem tbbszér is (pl. 1939. aug. 25-
én, 1939. okt. 6-4n, a Wehrmacht lengyel-
orszdgi gyézelme utdn, majd 1940. jul. 19-
én, a nagy német nyugat-eurdpai gy8zelem
utdn, végiil 1941 elején is egy béketapoga-
t6dzds erejéig) nagyszabdsi békeajénlatot
tett a briteknek, amikre minden egyes eset-
ben a merev elutasitis volt a vdlasz. A

Fiihrer egyébként csak azutdn hagyott fel
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békekisérleteivel, miutdn meggy8z8désévé
vélt, hogy a britek mindaddig nem hajlan-
dék békée kotni és folytatjdk Németorszdg
megsemmisitésére irdnyulé harcukat, amig
reménykedhetnek Sztdlin Oroszorszdgéban
vagy az Egyesiilt Allamokban. Ugyanakkor
Hitler tovébbra is bizott, éspedig — mint azt
a brit Haditandcs 1941 tavaszi hires iilése
mutatja — kordntsem alaptalanul egy maj-
dani brit békekezdeményezésbdl kiinduld
angol-német békekotés lehetSségében. Az
is tény, hogy Hitler szovjetellenes hadisike-
rei, hdditdsai sordn még csak halvény szdn-
dékot sem mutatott a német élettérnek
Oroszorszdg rovésra toreénd megnagyob-
bitdsdra (a Mein Kampfban {rtak megval¢-
sitdsara).

Az persze kétségtelen, hogy Hitler min-
den egyes hadjdratdt az a cél hatdrozta meg,
hogy a rdkényszeritett hdbordt megnyerje,
de legaldbbis ne veszitse el. Ez magyardzza
alengyelorszdgi, az észak-eurdpai, a nyugat-
eurdpai, a balkdni hadjdratait, a szovjettel
vagy a nyugati koaliciéval folytatott hébo-
rdja sordn hozott timadd, megszalld, paci-
fikdl$ vagy védekez8 hadmiiveleteit. Mind-
ez viszont mint hadvisel8nek a lehetd leg-
természetesebb torekvése volt.

Ugyanakkor Hitler nemcsak hogy nem
érte el a maga elé tlizéte célt, de annak ép-
pen az ellenkezdje kovetkezett be: Német-
orszdg szdméra — mindenckeldte a Ver-
sailles-i békeszerz8dés bilincseinek széetoré-
se ugdn — kiilsg békét, biztonsigot, hozzd
mélté eurdpai hatalmi stdtust akart, vala-
mint a német népfaj sokasoddsét és kivdls-
sdgdnak fokozdéddst akarta, ezzel szemben
a kiilhatalmak 4ltal rakényszeritetc habord
a német népesség hatalmas vérveszteségét,
életterének rendkiviili lesztikitését, életvi-
szonyainak példatlan leromldsat, mdig tar-
t6 megaldzottsigdt eredményezte.

A legtobbet Roosevelt érte el: megnyi-
totta a kaput az el8tt az dt el8tt, amelyen
haladva orszdga kb. fél évszdzad alatt a vildg
egyediili szuperhatalmédvd valt. Roosevelt
célja mindenekel8tt a hazai izoldciépdrti
felfogds visszaszoritdsira, az tn. amerikai
imperializmus kibontakoztatdsira irdnyult,
mégpedig mindkét (csendes-Gcedni és eurd-
pai) irdnyban. Az eurdpai orientdcidban
igen nagy sulyt kapott a Hitler-ellenes zsi-
dé6 lobbi ajénldsa (Einstein a brit-német
konfliktusnak mdr kezdeti szakaszdban ja-
vasolta az elnsknek az atomfegyver kifej-
lesztését, kifejezetten németellenes célbdl).
E lobbizéknak készonhetd, hogy a hitleri
Németorszdg legybzése Pearl Harbour elle-
nére is els6bbséget élvezett az amerikai hé-
bords stratégidban.

Ami Sztdlin céljainak megitélésée illeti,
Lukdcs itt bizonyosan nem l4t tisztdn. Ab-
ban lényegében igaza van, hogy Sztdlin
dllamfelfogdsa a kezdeti marxista-forradal-
miri felfogdsrdl ,allamférfihez mélts” felfo-
gdsra véltott 4t, vagyis Sztdlin t6bbé nem
tekinthetd ,dogmatikus marxistdnak” (id.
m: p. 47), de mér abban is téved, hogy ez
a 30-as évek végére mutatkozik meg, hiszen
ez mér a Sztdlin és Trockij kozoeti vita so-
ran ldthaté volt. E vitdban valéjéban
Trockij bizonyult leninistdnak, nem Szti-
lin, hiszen Sztédlin val6jdban a 20-as évek vé-
gén mdr doktriner leninista sem volt, nem
hogy ,dogmatikus marxista” lett volna.
Sztdlin ugyanis — jollehet ugyantigy kom-
munista volt, mint Marx vagy Lenin és az
dllammal kapcsolatos végeéle illet8en sem
volt jszerti a felfogédsa (pl. 8 is igy gondol-
ta, hogy a kommunizmusban az 4llam majd
meg fog szinni) — a kommunizmushoz
vezet$ — nem rovid — ut tekintetében mind
a marxi, mind a lenini sémdtdl alapvet8en

eltérd felfogist vallott, mégpedig déntden
kiilonb6z8t a leninit8l és egyenesen ellen-
téteset a marxihoz képest. Ti. a végcéle
(a kommunizmus megteremtését és pl. az
dllam megsziinését a kommunizmusban)
nem az 4llam fokozatos leépiilésének vég-
eredményeként, a dolgozdk kis onigazgaté
kommundinak &ssztdrsadalmi integricidja-
ként képzelte el, hanem a kommunista
mozgalom olyan vildgméretli diadaldnak
eredményeként, amelyhez viszont csakis az
dllami totalitds lehet8 legnagyobb mérvii
megvaldsitdsa, a szovjet erd legy8zhetet-
lenné tétele, ellendllhatatlansiga vezethet
el.

Sztdlin tehdt — feladva a doktriner mar-
xizmust és a doktriner leninizmust — mdr a
20-as években egy j tanitdst dolgozott ki.
Ennek mélyén az a koncepcidja huzddott
meg, hogy Nyugat-Eurépdban a proletdr-
forradalmak tdvlatai megsziintek, és a Szov-
jetunié csak tgy maradhat fenn, és a kom-
munizmus {igye csak gy gy8zhet vildgvi-
szonylatban, ha a Véros Hadsereg valik a
vildg leghatalmasabb fegyveres erejévé, és
a vildg orszdgait egy Moszkvabdl irdnyitott
kommunista &sszeeskiivés hdlézza be. Fel-
fogdsa szerint tehdt a Szovjetuniét kell
olyan er8ssé tenni, hogy a kommunizmus
ligyét nemzetkozi szinten diadalra segitse.
Ennek a felfogdsnak elméleti alapja annak
a lenini koncepciénak a — tovébbfejleszié-
seként hirdetett — 4talakitdsa volt, amely
szerint a proletdrforradalom egy elmaradott
orszdgban is gy6zhet, de a kommunizmus
tigyének gybzelméhez arra van sziikség,
hogy a fejlett (nyugat-eurdpai) kapitalista
orszégokban is gy6zzon a proletdrok forra-
dalma. Sztdlin viszont dgy gondolta, hogy
nemcsak gy6zhet a szocialista (proletdr) for-
radalom egy olyan fejletlen orszdgban is,
mint amilyen a Szovjetunid, de a szocializ-
mus felépitése is lehetséges itt. E koncepcié
elméleti eléfeltéeele a szocializmus értelme-
zésének hagyomdnyos kommunista valto-
zatdval szemben egy olyan szakrdlissd tett
szocializmusértelmezés kidolgozdsa, amely
szerint a szocializmus elméletileg a kommu-
nizmus alsébb foka, gyakorlatilag pedig
maga a totdlis bolsevista prcallam.

Az 4j szedlini koncepcidnak szdmos fon-
tos kovetkezménye lett. Igy pl. a szovjer
dllam kiilpolitikdjinak, katonapolitikdjs-
nak az djdonsdga is. A szedlini kiilpolitika
nem volt a cdri Oroszorszdg kiilpolitikdjs-
nak egyenes folytatdsa. Amig a cdri Orosz-
orszdg kiilpolitikdjanak taldn a legfébb
célkitlizése volt az orszdg kijutdsa a meleg
tengerekhez, addig a sztdlini Szovjetunidt a
meleg tengerek csak mérsékelten érdekel-
ték. Nem véletlen, hogy Sztdlin elutasitot-
ta Hitlernek azt az ajinlacdc, hogy diplom4-
ciai erdfeszitéseinek, katonai mozdulatai-
nak sulypontjdt Perzsia és India irdnydba
helyezze 4t, viszont nem okozott szdmdra

komoly gondot a brit-szovjet szévetség ol-
tdrdn feldldozni a cdri Oroszorszdg f6ldks-
zi-tengeri torekvéseit (abbdl a korillmény-
bél, hogy 1941. augusztus 15-én a Vords
Hadsereg megszéllta Perzsia északi részét,
nem kovetkezik a Szovjet alapvetd stratégi-
al irdnyvonaldnak megvdltozdsa, anndl is
kevésbé, mert ez az akcid brit-szovjet egyez-
tetés eredménye volt). A marxi-lenini vég-
célt kovetd Sztdlin Eurdpa irdnt érdek-
18d6tt, mindenekeldtt a képzettebb, haté-
konyabb eurdpai munkaeré-dllomédnyt ki-
vénta a bolsevista dllam rabszolgajérmaba
befogni. Ez Sztdlin szerint eléfeltétele volt
a kommunizmus vildgméretli gy8zelmé-
nek. Ha Sztdlinnak elsdsorban a meleg ten-
gerekre fijt volna a foga, akkor valészint-
leg 8 is csatlakozik a hdromhatalmi egyez-
ményhez — Anglia ellen. A meleg tengerek-
hez vezetd Gton azonban csak elmaradott,
segitségre szoruld, alacsony szinvonald
(f6ként szines bérli) népekre lelhetett. Er-
tékes, nagy hatékonysdggal kizsékmdnyol-
haté munkaerdforrdssal csak Nyugat felé
el8retdrve taldlkozhatott. Mds széval sokkal
nagyobb érdekellentét fesziilt a Szovjetunid
és Németorszdg, mint a szovjet dllam és a
Brit Birodalom koézott.

Tudvin, hogy Sztilin gondolkoddsiban
a kommunista végcél és a hozzd vezet§ tt
koézépponti szerepet toltdtt be, hibdt kovet-
nénk el, ha a sztdlinizmust holmi szovjet
vagy kivalt nagyorosz nacionalizmusnak 4l-
litandnk be. A szovjet patriotizmus vagy az
orosz nyelv uralmi helyzetbe hozdsa csupdn
raciondlis eszk6zok voltak a kommunista
viligbirodalom megteremtésének ttjdn: a
Szovjetunid stb. irdndi pozitiv érzelmek 6sz-
tonzése energidval tltotte fel, az orosz
nyelv dominancidja pedig megkénnyitette
a kommunista héditdst. Ami tehdt a ,,szov-
jet nacionalizmus” (patriotizmus, nyelvi és
kulturélis oroszositds) vagy ,proletdr inter-
nacionalizmus” dilemmdjéc illeti, Sztdlin
mindkettdt eszkdznek tekintette, és a hang-
silyt mint redlpolitikus 4llamférfi a koriil-
ményekhez, a realitdsokhoz igazodva igye-
kezett meghatdrozni. A kulturélis naciona-
lizmust egy bizonyos mértékig mindig el-
fogadta, a politikai értelemben vett
nemzetelviiséget azonban stratégiailag kiir-
tanddnak tekintette, miként a proletdr in-
ternacionalizmuson sem értett sohasem
mast, mint behdédoldst Moszkvinak (sze-
mély szerint neki).

A misodik vildghdbort befejez8désének,
eredményének tiikrében Sztdlin hatalmas
lépést tett végsS céljdnak megvaldsuldsa fe-
1¢, minthogy azonban utépisztikus céle téi-
zote maga elé, céljit sem 6 nem érhette el,
sem utddai, s6t, Gorbacsov személyében
olyan 6rokose is akadt, aki teljesen lemon-
dott a szedlini végcélrdl.

(Folytatjuk)
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Kevin Alfred Strom:

A VADALLAT MINT SZENT: AZ IGAZSAG
IFJ. MARTIN LUTHER KING-ROL

Amikor a kommunistdk dtvették a hatalmat egy orszdg
folott, az els8 dolguk, amit tettek, az volt, hogy elkoboz-
tdk a magdnkézben lévé sszes fegyvert, hogy megtagad-
jék a néptdl annak fizikai lehetdségét, hogy ellenilljon a
zsarnoksdgnak. De a nép fegyvereinek ellopdsindl még
dlnokabb dolog a nép torténelmének ellopdsa. A hivata-
los kommunista ,,torténészek” Gjrairtdk a toreénelmet,
hogy az hozzdigazodjék az aktudlis partvonalhoz. Szdmos
orszdgban a koztiszteletben 4116 nemzeti hsoket kitorol-
ték a torténelemkonyvekbdl, illetve a valédi tetteiket el-
torzitottdk a kommunista ideolégia szerint, mikézben a
kommunista gyilkosokat és biin6z8ket hivatalosan
»szentté” avatjdk. Unnepeket jeloltek ki a vadéllatok
tiszteletére, akik szdmrtalan nemzet gyilkosai voltak.
Tudjik-e Onok, hogy sok tekintetben hasonlé folyamat
jatszédott le Amerikdban is?

Minden janudrban a média csaknem gorcsosen
8rjongd hizelgésbe kezd az un. ,ifjabb Dr. Martin Luther
King tiszteletes” irdnt. S8t King tiszteletére orszdgos iin-
nepet rendeltek el. Ilyen tiszteletben nem részesiil mds
amerikai, Washington, Jefferson, Lincoln. (Washing-
tonnak és Lincolnnak nincsenek més tinnepeik — az 4l-
taldnos értelmi ,Elnok Napja” az osztdlyrésziik.) Egy
liberélis biré titkositotta a Kinggel kapcsolatos FBI-ak-
tdkat 2027-ig. Mit rejtenek az aktdk? Vessiink egy pil-
lantést napjaink eme plasztik-istenére!

Az 1929-ben sziiletett King az abban az idében egy-
szer(ien ,Daddy King”-ként ismert fekete bérii prédika-
tornak volt a fia. ,Daddy King” a fidnak a Michael ne-
vet adta. 1935-ben ,Daddy King”-nek az a sugallata
tdmadt, hogy Martin Lutherrdl, a protestins reformétor-
16l nevezze el magit. Kijelentette a kongregdcidjinak,
hogy ezentdl ,Martin Luther King” néven hivatkozza-
nak rd, a fidra mint ,ifjabb Martin Luther King-re”.
Egyikiik névviltozdsit sem tdrvényesitette sohasem biré-
sdg. ,Daddy King” fidnak igazi neve a mai napig Michael
King.

King arcatlan szélhamossiga

Michael Hoffman ,Holiday for a Cheater” (Egy szél-
hdmos iinnepe) cim( kényvében ezt olvassuk:

Az els§ nyilvédnos beszédet, amit King 1947-ben, az
Ebenezer Baptista Egyhdzban tartott, egy Harry
Emerson Fosdick nevii protestdns lelkész ,Az élet az,
amivé ti teszitek” cim( homilidjabdl plagizélta, akkori
legjobb baratjinak, Larry H. Williams tiszteletesnek a
tandsdga szerint.

Az els8 konyvet, amelyet King irt ,Stride Toward
Freedom” cimmel, szdémos forrdsbél plagizilta, amelyek
koziil egyet sem nevezett meg — egy dokumentécié sze-
rint, amelyet nemrég gy(jtdttek dssze Kinggel rokon-
szenvez$ tudésok: Keith D. Miller, ifj. Ira G. Zepp és
David J. Garrow.

Nem kisebb tekintélyti forrds, mint a négy rangos ki-
ad¢ dltal kozzétett ,Ifjabb Martin Luther King iratai”
(a ,Martin Luther King Kézpont az Er8szakmentes T4r-
sadalmi Viltozdsért” elnevezésli bejegyzett térsasdg hiva-
talos kiadvdnya; a tdrsasdg vezetSinek a sordban helyet
foglalt King 6zvegye, Coretta is), azt llitotta Kingnek a
Bostoni Egyetemen és a Crozeri Teoldgiai Szemindrium-
ban késziilt irdsairdl: ,,A hivatalos tudomany mércéivel
megitélve [az § irasait] tragikusan bearnyékolja a pla-
gizalas szimos esete... Irasaiban a plagizlt részletek
kiilonosen nyilvanvaléak a modszeres teolégiaval
kapcsolatos egyetemi irasainak nagyobb részében.”

Kingnek a Croseri Teoldgiai Szemindriumban irt, ,Az
ész és a tapasztalat helye Isten megtaldldséban” cimi esz-
széje Edgar S. Brightman teolégusnak, az ,Isten megta-
laldsa” szerz8jének munkajabdl plagizilt részletekbdl 4ll.

Kingnek egy masik mve, a ,Kortdrs kontinentlis
teolégia”, amelyet réviddel a Bostoni Egyetemre keriilé-

se utdn irt, nagyrészt Walter Marshall Horton kényvébdl
lett ellopva.

King doktori disszertici6jdban, ,Az Istenrdl alkotott
fogalmak 6sszehasonlitdsa Paul Tillich és Harry Nelson
Wieman gondolkoddsiban” c. irdsiban, amelyért meg-
szerezte a teoldgiai Phd-t, tébb, mint 50 teljes monda-
tot plagizélt Dr. Jack Boozer ,Az ész helye Paul Tillich
istenfogalmaban” cim(i Phd-disszertdciéjabdl.

A vaddllat: Ifjabb Martin Luther King

Az ,,Ifjabb Martin Luther King iratai” szerint King
disszertaciéjaban ,a Tillich-hel foglalkozé részben
1évé mondatoknak mindossze 49%-a tartalmaz o6t-
hat olyan szét, ami King sajatja...”!

A ,The Journal of American History” 1991. jiniusi
szamdban (87. o0.) David J. Garrow baloldali akadémi-
kus, aki Kinggel rokonszenvezik, azt dllitja, hogy King
felesége, Coretta Scott King, aki titkirngje is volt, biin-
térs volt férje ismételt szélhdmossigaiban. (,King plagi-
zéldsa: utdnzds, bizonytalansdg és dtalakitds.” The Jour-
nal of American History, 1991. junius, 87. o.)

Elolvasva Garrow cikkét, azt az elkeriilhetetlen kovet-
keztetést kell levonnunk, hogy King azért szélhdmosko-
dott, mert olyan politikai szerepet vilasztott magdnak,
amelyben a Phd hasznos lehet, s mivel hidnyzott a kell§
értelmi képessége annak tisztességes megszerzésére, min-
den sziikséges eszkozt felhaszndlt a cim elérésére. Ezutdn
feltehetd a kérdés, hogy a Croseri Teoldgiai Szemindri-
umban és a Bostoni Egyetemen miért ajdndékoztak meg
akadémiai fokozatokkal és Phd cimmel? Garrow azt
dllitja a 89. oldalon: ,,King akadémiai alkotasai, kiil6-
nosen a Bostoni Egyetemen, majdnem kivétel nélkiil
alig tobbek, mint dsszegezd leirasok... és mas irasok
osszehasonlitasai. Mindazonéltal az irdsai majdnem
mindig elnyerték a kivanatos mindsitéseket, és ez
erésen azt mutatja, hogy King professzorai nem var-
tak el tobbet...” Az Ifjabb Martin Luther King iratai”
kiadéi aze 4llitjak, hogy ... az, hogy King tanarai nem
vették észre a szovegszerii plagizalasinak a mintajat,
némiképpen meglepd...”

De Michael Hoffman kutaté szerint ... a professzo-
rok torvénysértése valdjaban egyéltalin nem meg-
lepd. King politikailag korrekt volt, fekete volt, és
ambicidi voltak. A baloldali [professzorok] boldogok
[voltak], hogy doktoratust adoményozhatnak ilyen
jeloltnek; nem szamitott, mennyi csalas rdn. Azt sem

lehet csodélni, hogy 40 évbe keriilt, hogy nyilvanos-
sa valhatott King szinte folyamatos intellektualis
szélhdmossaganak megannyi dokumentuma s a veliik
kapcsolatos igazsag.”

Feltételezhetd, hogy a professzorok, akik a valésigban
osztottédk King létomdsdt egy fajilag kevert, marxista
Amerikérél, évtizedeken 4t szdndékosan leplezték King
szélhdmossagit. Ugyanakkor a leleplezés tovébb folyta-
t6dik. A New York Times 1991. oktéber 11-i szdmébol
(15. 0.) megtudjuk, hogy abban az évben oktéber 10-én
a Bostoni Egyetem kutatdinak bizottsiga elismerte:

»kétség nem fér hozza, hogy Dr. King plagizalta a
disszertaciéjat”. Mindazonaltal, e megallapitas elle-
nére, a bizottsig azt mondta: ’Nem kell gondolnunk
Dr. King doktori fokozatanak visszavonaséra.” A bi-
zottsag szerint egy ilyen akcié ,célszeriitlen lenne”.

Valéban célszerlitlen lenne! Az igazsigossig viszont
azt koveteli, hogy az egyetemi hallgatéként elkévetett
szdndékos csaldsdnak fényében a ,tiszteletes” és ,,doktor”
cimeket vélasszdk le King nevérdl.

Kommunista meggy8z3dés és kapcsolatok

Nos, 8 nem a legitim tiszteletes, nem jéhiszem( Phd,
és az § neve valéjaban nem ,ifjabb Martin Luther King”.
Mi marade? Egy csupédn szexudlisan degeneralt, Ameri-
két gy(ilol8 kommunista, aki 6nnén népének érdekeit is
eldrulja. Egy blinsz6.

1957-ben a Munka Napjan Martin Luther King és
négy masik térsa egy specidlis osszejovetelt szervezett egy
furcsa intézményben, amelynek a neve: ,Highlander
Folk School volt Monteagle-ben (Tennessee). A High-
lander Folk School kommunista intézmény volt; alapi-
t6i: Myles Horton (Tennessee Kommunista Pértjdnak
szervezGje) és Don West (Eszak-Karolina Kommunista
Partjdnak szervezdje). Ezen 6sszejovetel vezetdi: King, a
fent emlitett Horton és West, valamint Abner Berry és
James Dumbrowski voltak, valamennyien nyilt és ismert
tagjai az USA Kommunista Pdrtjdnak. Az osszejovetel
témdja egy terv volt: a déli dllamok tiintetésekre buzdi-
tdsa.

1955-t81 1960-ig Martin Luther King térsa, tandcs-
addja és személyi titkdra egy bizonyos Bayard Rustin
volt. Rustin 1936-ban a New York City College-ben
csatlakozott az Ifji Kommunisték Ligdjahoz. A katonai
szolgalat al6l csalird médon kibujt. Ezért 1944-ben 2 évi
bortonre itélték. 1953. janudr 23-4n a Los Angeles Time
beszamolt arrdl, hogy szeméremsértéssel pdrosulé csavar-
gds és homoszexudlis perverzitds miatt 60 napi bérton-
nel biinteteék. 1957. februdrjdban részt vett az USA
Kommunista Partjdnak XVI. Kongresszusin. Egy hé-
nappal kés8bb & és King megalapitottdk a Déli Keresz-
tény Vezet6k Konferencidjit (Southern Christian
Leadership Conference), vagy roviden a SCLC-t. A
SCLC elnéke ifjabb Dr. Martin Luther King, és a he-
lyettes-elndke Fred Shuttlesworth tiszteletes volt, a Déli
Nevelési Konferencia Alapitvany néven ismert kommu-
nista szervezet elnoke. E szervezet helyi igazgatéja, Mr.
Carl Braden egyidejtileg a Fair Play for Cuba Committee
orszdgos szponzora is volt.

Nem sokkal azutdn, hogy visszatért 1958-ban egy
moszkvai dtjardl, Rustin megszervezte King hires wa-
shingtoni menetelését. ,A Worker nyiltan kijelentette,
hogy a menetelés kommunista terv.” Noha 1961-ben
megsz(int King titkdra lenni, King Rustint nevezte ki egy
sokkal nagyobb washingtoni menet mésodparancsnoka-
nak, amely 1963. augusztus 28-4n ment végbe.

Bayard Rustin helyére King titkdraként és tandcsadd-
jaként Jack O’Dell keriilt, aki Hunter Pitts O’Dell né-
ven is ismeretes. A hivatalos dokumentumok szerint
1962-ben O’Dell az USA Kommunista Partja Orszégos
Bizottsiginak tagja volt. 1956-ban lett a Kommunista
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Hosea Williams, Jesse Jackson, King és Palphe Abemathy a szdlloda erkélyén,
ahol lel§tték egy nappal késébb Kinget

Pirt tagja. A Globe-Democrat 1962. oktéber 26-i szima
szerint O’Dell az egész Délkelet SCLC-tevékenységeinek
is tigyvezetd igazgatdja lett. Ebben az idében még bizo-
nyos hazafiak is voltak a sajtétarsasdgok tagjai kozote, és
igy a szébeszéd O’Dell pérttagsigdrdl ismertté vlt.

Mit csindlt King? Nem sokkal a negativ hirekrél szé-
16 jelentések utén nagy tinnepléssel fogadta O’Dell-t.
Azutdn szép csendben kinevezte djra az SCLC New
York-i hivataldnak igazgatéjava, ahogy ezt megerdsitette
a Richmond Newsletter 1963. szeptember 27-i szdma.
1963 folyamdn egy Robert Williams nevii néger Mon-
roe-bdl (Dél-Karolina) ldtogatist tett Pekingben. Ponto-
san 20 nappal King 1963-as washingtoni menetelése
eléte Williams sikeresen rdvette Mao Ce-tungot, hogy
emelje fel a szavdt King mozgalma mellett. Ez id§ tdjt
Mr. Williams kubai rezidencidjan maradt, ahonnan hi-
romszor egy héten, rendszeresen rddidszézatot intézett
Dél-USA-ba a nagy teljesitmény(i havannai AM-adén,
amelynek a neve ,Radio Free Dixie” volt. Ezekben a
radidszézatokban Williams a feketék részérdl er8szakos
tdmaddsokat siirgetett a fehér amerikaiak ellen.

Ebben az idgszakban Williams irt egy kényvet ,Né-
gerek dgyikkal” cimmel. Ki irta az el8szét ehhez a
konyvhéz? Nem mds, mint ifjabb Martin Luther King.
Azt is érdemes megjegyezni, hogy ennek a konyvnek a
szerz8i és kiaddi egytél egyig a hirhedt Fair Play for Cuba
Committee tdmogatéi voltak.

King életrajziréja, a vele rokonszenvezd David ].
Garrow szerint ,,King magianemberként marxistanak
jellemezte 6nmagat”. Garrow az 1981-ben megjelent,
»Az FBI é az ifjabb Martin Luther King” cim( konyvé-
ben idézi az SCLC vezet8ségi iilésein felszélalé Kinget:
»ee. €gy Uj korszakba léptiink, amelynek a forrada-
lom korszakanak kell lennie... Az amerikai élet egész
struktiirdjanak meg kell véltoznia... Az osztalyharc-
ban vesziink részt.”

A zsidé kommunista Stanley Levison a legjobban tgy
jellemezhets, mint King szinfalak mogotti ,edz8je”.
Levison, aki éveken 4t az USA Kommunista Pdrtjdnak
kiildstt szovjet pénzek titkos tolesére volt, King mento-
rianak és sikeresebb villalkozdsai mogott valéjéban az
agynak a szerepét is betoltotte. Levison az, aki kiadta
King ,Stride Toward Freedom” cim( kényvét. Levison
volt az, aki gondoskodott a kényv terjesztésérsl. Sét,
Levison volt az is, aki el8készitette King jovedelmi ads-
janak visszatéritését! Levison volt az, aki val6jdban irdnyi-
totta az SCLC t8keemelését és agitdcids tevékenységeit.
Levison irta meg King szdmos beszédét. King Levisont

egyik ,legkozelebbi bardtjdnak” nevezte.
FBI: King szexet vasarolt SCLC-pénzbél

Az FBI sok éven 4t tudatdban volt Stanley Levison
kommunista tevékenységének. King a Levisonnal valé
szoros kapcsolata miatt keltette fel kezdetben a személye
irdnt az FBI érdekl8dését.

Nehogy kisértést érezzenek elhinni az irdnyitott mé-

27

dia hazugsdgit azzal kapcsolatban, hogy az FBI-ban [évd

yrasszistik” mindent elkovettek
King ,elintézésére”, tudniuk kell,
hogy a Kinggel kapcsolatos FBI-
vizsgalat leginkdbb felelgs embere
az FBI igazgatdhelyettese, William
C. Sullivan volt, aki liberalisnak
jellemzi magdt, és azt mondja,
hogy kezdetben ,szaz szdzalékig
King mellett voltam..., mert ha-
tékonynak és a feketék polgarjo-
gi harcaiban a vezérnek lattam
8t”. Az a vizsgdlat,
Kinggel kapcsolatban végeztek
nemcsak megerdsitette, hogy King

amelyet

27 7

kommunista meggy8z8désével és
kapcsolataival 8sszefiiggd gyandik
alaposak voltak, de azt is feltdrta,

hogy 8 egy undorité képmutatd,
erkélestelen degenerdle és éreékte-
len sarlatdn.

Sullivan igazgatShelyettes sze-
rint, akinek kozvetlen hozzaférése
volt King vizsgélati aktdihoz
(amikhez nem engedtek hozzéférést az amerikai nép szé-
mira), King elsikkasztott, illetve nem rendeltetésszertien
haszndlt fel jelentds mennyiséget abbél a pénzbdl, ame-
lyet a ,,polgirjogi” mozgalom tdmogatdsdra adtak. King
az SCLC-t8két italra, valamint fekete és fehér prostitu-
dltak pénzelésére forditotta, akiket felvitt a szdllodai szo-
bdiba. Gyakran kettSt egyszerre, az ittas szex-partikra,
amelyek néha t6bb napig tartottak. Az ilyen fajta tevé-
kenységek voltak az irdnyadék King beszédei és ttjai
szervezése szempontjdbol.

Ténylegesen a Memphis-ben 1év8 Orszdgos Polgérjo-
gi Mizeum nev{i intézmény, amelyet azzal biztak meg,
hogy egy kidllitds keretében bemutassa a Lorraine Motel
két halészobdjdt, ahol King a lelovése el8tti utolsé éjsza-
kit toltdtte, nem volt hajlandé semmiképpen sem meg-
nevezni a szobdk vendégeit. Ez ,a kidllitdst tervezd
Gerard Eisterhold szerint kozel lenne a kiromkoddshoz”.
Az ok? Ifjabb Martin Luther King itt tsltotte utolsé ¢j-
szakdjdt a F6ldon két n8vel a motelben, iitlegelve és meg-
becstelenitve egy harmadikat.

Sullivan azt is dllitja, hogy King visszaélt szdimos fér-
jes asszony érzelmeivel is. Sullivan szerint, aki 30 évig
volt az FBI-ndl, és mindent ldtott az élet drnyoldalabdl,
King egyike volt annak a hét legdegeneraltabb em-
bernek, akikkel a munkaja soran talilkozott.

Tudomadsul véve, hogy majdnem mindig er8szak ki-

sérte King éllit6lag ,er8szakmentes” meneteléseit,
Sullivan vizsgalata a gondosan megrajzolt nyilvdnos kép-
t8l nagyon kiilonboz8 Kinget tirt fel. King szdmos
kiilonboz8 fekete csoport tagjait az SCLC-je tagjaiként
tidvozolte, akik koziil sokan az erészak pértoldi és
miiveldi voltak. King egyediili intelme a témdval kapcso-
latban az volt, hogy nekik a ,taktikai erdszak-
mentességet” kell magukévd tenniiik.

Sullivan elmond egy olyan esetet is, amelyben King
egy pénziigyi konferencidn a Kommunista Pért kiildot-
teivel taldlkozott, nem tudvén, hogy a résztvevdk egyike
olyan iigynsk volt, aki ténylegesen az FBI-nak dolgozott.

J. Edgar Hoover személyesen tgy intézte, hogy King
kommunista kapcsolatairél a dokumentalt informéciét
adjak 4t az Elngknek és a Kongresszusnak. Es az FBI-
aktakbdl kényszerit§ ereji informécidt 4t is adtdk a na-
gyobb djsdgoknak és hirtigynokségeknek is. De tdjékoz-
tatva van-e az amerikai nép King igazi természetérgl?
Nem, mert még az 1960-as években is az irdnyitott mé-
dia és a megvisdrolt politikusok kotelesek voltak abban
az irdnyban eltokélten tevékenykedni, hogy a maguk faj-
keveredési programjét rderdltessék Amerikdra. King az §
emberiik volt, és semmi sem térithette el Sket vagy
Kinget az ttjukrél. Kevés kivételtd] eltekintve, ezeket a
tényeket tdvol tartottak az amerikai néptdl. A King mel-
letti propagandagépezet tovabb gordiil, s6t még azt is je-
lentették, hogy komolyan azt javasoltik: King némely
irdsdt tegyék hozzd a Biblidhoz, mint egy 4j kényvet.

Holgyeim és Uraim! Ennek az irdsnak sokkal nagyobb
a célja, mint bebizonyitani Onoknek ennek a King nevii
embernek az erkolestelenségée és a felforgatd tevékeny-
ségét. Azt szeretném, ha elkezdenének gondolkodni ma-
gukban. Mik azok az er8k és inditékok, amelyek a
mogott dllnak, hogy az irdnyitott média cselekvén tdmo-
gassa Kinget? Mit mond el Onoknek a politikusainkrdl,
amikor — kevés kivételtd] eltekintve — arrdl tesznek tanu-
sigot: minden igyekezetiikkel azon vannak, hogy az ame-
rikai nép nemzeti h8sként tisztelje Kinget? Mit mond el
Onoéknek a tirsadalmunkrél, hogy ennek a ziilltt em-
bernek és kommunista funkciondriusnak minden nyil-
vénos birdlatdt oknak tekintik valakinek az elbocsdtdsd-
ra? Mit mond el Onéknek az irdnyitott médidrdl, ami-
kor azt létgdk, hogy sikeresen elhallgatta és kihagyta a
Kingrdl alkotott képbél az igazsdgot, nehogy Kingben
csak egy kolosszélis hazudozét lehessen l4dtni? Amerikai
honfitirsaim, Ongknek arra van sziikségiik, hogy gon-
dolkodjanak. Iszonydan sziikséges, hogy felébredjenck.

(Ford.: Tudés-Takdcs Jdnos)

Adolf Hitler

MEIN KAMPF
HARCOM

(Krisztus tanitasanak politikai gyakorlata)

pool* fifler

AZ ELSO TELJES MAGYAR KIADAS!

Széamos hires konyvet irtak, mialatt

a szerz6je bortonben sinylédott, de ez a konyv,
a Mein Kampf a leghiresebb mind kozé6tt,

s ennek jo6 okai vannak:

e Egyetlen szerzének sem kelt el annyi kényve 1942-ig

* Az egész torténelem folyaman egyetlen szerzé sem volt
annyira ismert, mint Adolf Hitler

e Egyetlen més szerzé kdnyvének sem volt olyan folytonos
nyilvénossaga, értékesitése, hirdetése és tamogatésa kdzel
egy évszazadon &t az elsé kiadas utan

e Egyetlen més szerzét sem gyGlolt jobban a zsidésag

A Mein Kampf sokoldalt kényv
a komoly gondolkodé szémara:

Ez Adolf Hitler néletrajza

Tele van mély elgondolasokkal és filozéfiaval

Politikai tanulmény és terv Németorszag jovéje széméra

Ez a német tdrténelem és a vilagtorténelem elemzése

Pozitiv lépéseket javasol a nemzetek kdzstti kapcsolatok

szempontjabél

¢ Olyan problémékat targyal, amelyekkel folytonosan
szembesil az emberiség: az egészségiigyet, a kommunizmust,
a szakszervezeteket, a népszaporulatot, a nemzetgazdaségot,
a fajkérdést és az 6rok zsidokérdést, amelyre pozitiv
megoldést javasol

e Es mindenekfelett: ez a kényv kijeldli Krisztus tanitasanak

politikai gyakorlatat

A Kiadé
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Bizvést elfogadhatjuk a magyarorszdgi
zsid6sdg hdborus sorsdt jellemz8 adatként a
zsid6 Lévai Jend dltal a vords Budapesten
kiadott Fekete Konyvet, a ,Budapesti zsid4

gettd torténetérdl és csoddval hatdros

megmenekiilésérgl”, amelyben a budapesti
zsid6 hitkozség, valamint a f8varosi illeté-
kes temetkezési osztdly hivatalos statisztikai
adataibél megillapitja, hogy a budapesti
zsid6sdg haldlozdsa 1944 janudr 1-t8l egé-
szen a getténak 1945 janudr 17-én tdreént
felszabaduldsdig — beleértve a légitdmadds-
ok és jérvényok dldozatait — sszesen 9055
f8re ragott. Ez a szdm, amely kisebb, mint
az a veszteség, amelyet ebben az id8ben Ko-
zép-Eurdépa bdrmely nagyvdrosa naponta
egyetlen kozépméretli légitdmadds folytdn
elszenvedett, alig mulja feliil a zsiddsdg nor-
malis haldlozasi szdmdt, ami a haborus nél-
kiilozések és veszteségek figyelembevételé-
vel indokolt. Lévai, ez a tdrgyilagossdgra
tdrekvd, ellenséges érziilettel birdlé katfd is
kénytelen megallapitani, hogy a budapesti
zsid6 gettd volt az egyetlen, amely a t5bb
gettd sorsdt elkeriilte, és ezt egyediil Szalai
Pélnak, a Nyilaskeresztes Pédrt rendrségi
osszekotdjének koszonhette, aki Budapest
ostromdnak legvalsdgosabb végnapjaiban a
getté kapuihoz nyilaskeresztes partszolgala-
tosokbdl és rend6rokbdl 4116 vegyes Srséget
dllittatote, amely a gettét a megrohandstdl
és fegyveres elemek beszivdrgdsa ellen meg-
védte. Ma megkaptuk a haldt ettdl az oldal-
6l az odahaza rekedt vagy hazahurcolt na-
cionalista magyar értelmiség kiirtdsdban és
abban a megfoghatatlan gyfilsletben, a
600 000 magyarorszdgi zsid6 kiirtdsdrdl
sz6l6 rigalomban, amellyel ma a nemzetks-
zi zsiddésdg a magyarsdg 1écée vildgszerte er-
kolesileg és anyagilag lehetetlenné tenni t6-
rekszik.

Ezzel a baloldali hazugsighadjdrattal
szembendllé megrenditd igazsdg az, hogy a
voros felszabaditdsnak” csupdn elsg hulld-
mdban 30 000 nacionalista magyar esett a
,0épbirésdg” dldozatdul. Hatszdztizezer
magyart hadifogolyként vagy civil depor-
tdltként hurcoltak Oroszorszdgba, 40 000
nét becstelenitettek meg, a szellemi elitet
kiirtottdk vagy otthoni rabszolgamunkdra

A TORTENELEM TANUI

Dr. Vago Pal emlékirataibol

fogték, 700 000 felvidéki magyart Csehor-
szdg belteriiletére deportaltak, Budapestrdl
pedig deportéltdk a keresztény kzéposzely
40 000 tagjét.

Az azonnali hatdllyal végrehajrandé
zsid6tlanitdssal a Sztéjay-kormdny olyan
Augids istdlléba tévedt, amelynek kitakari-
tdsdhoz hidnyoztak a Herkulesek. A zsid6
kereskedések rendeleti iton tortént bezdrs-
sa s ezek drukészletének zar ald helyezése, a
gazdasdgi életbe tortént ez a hirtelen beavat-
kozds, hamarosan éreztette kdros hatdsit az
druforgalomban és a termelésben okozott
fennakaddsokkal és az adébevételek kiesésé-
vel. Az ily médon keletkezett vikuum be-
toltésére hidnyzott az elégséges szakképzett
személyzet. Ilyent Szdlasi terve szerint csak-
is a nemzethli mozgalmaknak élethivatds
szerint szervezett tagozataibdl a hivatdsren-
dek kiépitése utjan lehetett volna képezni.
Ezek hidnydban a bezdrt iizletek kiesése
csak fokozta a hdborus druhidnyt és ezen iiz-
letek tobbnyire szakszer(itleniil tirolt dru-
készletének megromldsa fokozta a nemzeti
vagyon pusztuldsat.

Ezek a bajok természetesen a kormdny-
z6 németellenes kornyezetének malmdra
hajtotedk a vizet, alddstdk a Sztdjay-kor-
mdny tekintélyét és nagyban hozzdjérultak
a kormdnyz6 fejvesztett balra kanyaroddss-
hoz a romdn 4tpartolds hirének hatdsa alatt.
Ezek olyan bajok voltak, amelyeket még
olyan kitin8 gazdasigi szakember, mint
Imrédy Béla, a Szt6jay-kormdny gazdasigi
csdesminiszeere sem volt képes orvosolni
egy, a rendelkezésére allé szervezet hidnyé-
ban. E helyzetben deriilt ki, hogy mennyi-
re igaza volt Szdlasinak, amidén nem
tor8dott parlamenti sikerekkel, nem foglal-
kozott személyi- és partintrikdkkal, hanem
jarta az orszdgot, betért az utolsé falu part-
helyiségébe is, épitette csondben a szerveze-
teit, amelyek tobb ezernyi tisztségvisel8jée
bidmulatos arcismeretével személy szerint
emlékezetében 8rzott.

A szakképzett hivatdsrend kereskedelmi
szakcsoportja —ha nem is elegend8 méreék-
ben, de — a legsiirg8sebb feladatok megol-
ddsdra alkalmas mértékben tényleg adott
volt a Hungarista Mozgalomnak szakcso-
portok szerint is nyilvédntartote titkos szer-
vezeteiben, a nemzetségekben. Veesen-
mayer azonban csokdnydsen a régi irdnyba
indult Szdlasi izol4cidjdnak berlini utasitds
szerinti szandékaval.

Mi hungaristak Szalasival mozdulatlanul
dlltunk és kedvetleniil figyeltiikk ezt a
Veesenmayer személye koriili ,jobboldali”
tolongdst, amelyben f8ként azon ellenfele-
ink tiindokéltek, akik benniinket vddoltak
»gurulé markdkkal”, berlini zsolddal. Egé-
szen Romdnidnak augusztus 23-4n beks-

vetkezett 4tpértoldsdig, amely a Sztdjay-
korményt megbukratta, Veesenmayer tobb
eredménytelen kisérletet tett arra, hogy
Szdlasi alél, alvezéreinek lekenyerezése tit-
jan kirdntsa a gyékényt. En egyetlen életben
maradt tandja vagyok annak az 6t hunga-
ristdnak, akiket Vajna, Sz8ll8si, Kassai,
Gergellyel egyiitt a fenntartds nélkiili né-
met vonalat kovetd Ruszkay (Rantzenber-
ger) bizalmas megbeszélésre nem sokkal
mdrcius 19. utdn lakdsira kéretett. Rusz-
kay, az ugyancsak az 8 felfogdsdt kovetd
Gosztonyi orszdggy(ilési képvisel8 tdrsasi-
géban fogadott benniinket.

— Bekovetkezett az — kezdte Ruszkay —
amit mindannyian el8re ldtcunk és amit
mindannyian elkeriilni 6hajtottunk. A
megel8z8 kormdnyzat ingadoz6é magatartd-
sa végiil is beavatkozdsra kényszeritette né-
met szdvetségesiinket, és az adott helyzet-
ben az egyediili, amit tehetiink, hogy az or-
szdg érdekeit a német hatalommal valé
egyetértésben szolgdljuk. Tudomdsotokra
hozom, hogy az els6k kdzott voltam, akiket
a birodalmi f8megbizott dr kitiintetett bi-
zalméval, hogy véleményemet a kibontako-
z4srol el6adjam. Azon, 4ltalatok ismert su-
lyos ellentéteked] fiiggetleniil, amelyek ko-
zdttem és partvezetdtok kozote felmeriiltek,
nem mulasztottam el jelentésemben hang-
silyozni, hogy a Nyilaskeresztes Part tme-
geit nem nélkiilozhetjiik a Nemzetiinket
fenyegetd bolsevizmus ellen felvonul-
tatand6 erék kozott. Orommel hozom tu-
domdsotokra, hogy a f8megbizott dr a je-
lentésemet tudomdsul vette és titeket neve-
zett meg, akiket a Nyilaskeresztes Pdrt
vezeti koziil megismerni dhajt. Figyelmez-
tetlek azonban, hogy az tt a f8megbizott
trhoz rajram vezet keresztiil és én az ezzel
jérd felel8sséget csak abban az esetben vél-
lalhatom, ha felszdmoljitok a partotok
egyeduralmdra vonatkoz6 eddigi elképzelé-
seiteket, a Szdlasi-diktatdrdt, amit minden
utcasarkon hirdettek a ,Szdlasi jon” és az
chhez hasonlé feliratokkal. Kotelességem-
nek tartom erre szives figyelmeteket felhiv-
ni, mert szintén Shajtom, hogy a Vasgdr-
da sorsdt elkeriiljérek.

[gy sz6lt a baritségos meghivds, mel-
liinknek szegezett pisztollyal. Kéztudoms-
su, hogy a romdn Vasgdrddt az 1940. évi ro-
min osszeomldskor Antonescu tdbornok
emberei gépfegyverezték le az SS asziszten-
cidja mellett és ebb8l megérthetjiik, hogy
Ruszkay politikai ambicidinak Antonescu
példdja felelhetett meg, aminek konzekven-
cidit késébb le is vonta azzal, hogy Szilasi-
nak alkotmdanyos elismertetése utdn dllam-
81 mindségben hozzdintézett meghivést
visszautasitotta és felcsapote SS-tdbornok-
nak.

A meglepetést kivetd csendben én véla-
szoltam. Bajtdrsias koszonetemet nyilvdni-
tottam, hogy kozotte és Szdlasi kozote ki-
robbant éles 6sszet(izés utdn is a helyzetnek
megfeleld targyilagossdggal tdjékoztatta a
f8megbizottat.

— Sajnélattal veszem azonban tudomdsul
— folytattam —, hogy te, aki éveken 4t Pért-
vezetdnk legbizalmasabb munkatdrsai kozé
tartoztal, feltételezed Szilasi Ferencrdl,
hogy a jelen helyzetben diktatérikus hata-
lomra tor. Szélasi Ferenc legels§ nyilvdnos
fellépése 6ta tigy a nagy nyilvdnossdg elétt,
mint bizalmas munkatdrsi kérnyezetében
ismételten hangsilyozta, hogy a f6hatalmat
csakis a Nemzet két szuverén tényezdjének,
a magyar nép és a magyar 4llamf§ egyiittes
bizalmabdl 6hajtja 4tvenni, amire a jelen
helyzetben legkisebb lehetdség sem nyilik.
Nem vagyok ugyan feljogositva Szalasi ne-
vében beszélni, azt hiszem azonban, hogy a
jelen kritikus helyzetben Szélasi nem zir-
kézna el egy becsiiletes koalicidban valé
részvéeeltSl. A f8megbizott dr megtiszteld
meghivasit jelenteni fogjuk a Pértvezetd-
nek és dontésérdl éreesiteni fogunk. Ami
pedig a Vasgdrddra vonatkozé teljesen feles-
leges illuziddar illeti, méltdztassdl tudomad-
sul venni, hogy nemcsak Szélasi Ferenc, de
mi, hivei is éppen gy tudunk iilni Dachau-
ban, amint megtanultunk iilni Szegeden!

A megbeszélés fagyos udvariassdg koze-
pette azzal a megolddssal végz8dostt, hogy
Ruszkaytdl értesitést kapunk a f6megbizott
dltal megdllapitandé fogaddsrél. Az esetet
a pénteki vezetdi értekezleten jelentettiik a
PértvezetSnek. Szdlasi nyugodtan végig-
hallgacta jelentésiinket és arra utasitott,
hogy a meghivottak egyenként és irdsban
jelentsék a meghivas el6zményeit és szérdl-
széra az ott elhangzottakat.

— Egyébként mikorra kéretett magahoz
a f6megbizott? — kérdezte végiil.

— Holnap déli tizenkett8re! — valaszol-
tuk.

— Holnap 11 érakor kihallgatésra jelent-
keztek ndlam! — volt a révid és szabatos uta-
sitdsa.

Mdsnap percnyi pontossdggal formaru-
haban jelentiink meg Szdlasi el8tt. Leiilte-
tett benniinket és minddssze ennyit mon-
dott;

— Dontottem. A f8megbizott meghiva-
sdt nem fogadjdtok el. Egyediil Sz8116si test-
vér jelentkezik és bejelenti, hogy Szélasi
magdnak tartja fenn a jogot, hogy hiveit a
f6megbizottnak bemutassa.

Szegény Kassai majdnem az asztal ald
esett ijedtében, hogy Szélasi kemény dere-
ka még Hider fsldi helytartdja el8tr sem
hajlik meg. En azonban dtéleltem:

— Vezérem, ezt vartam Téled! Kovetlek!

LARS ADELSKOGH

FY ORES ZSAN
NEM ALL MEk MAABAN

AL AUSCHWITZI GATKAMBAKBAN' TARTENT
»MEGSEMMISITES™ MITOSIA

a ‘megsemmisitésrd

Lars Adelskogh: . . .
EGY URES ZSAK NEM ALL MEG MAGABAN

Az auschwitzi ,,gazkamrakban” tértént ,megsemmisités” mitosza

JA 'gazkamrékban’ tortént tdmeggyilkossagokrél szo6l6
mitosz, jobban mondva hazugség pusztulésra van itélve.
Egyre tdbb gondolkodé ember beldtja, hogy valami bizlik
’ mondott tdrténetben. Mert miféle
torténelmi igazsag az, amelyet a témegtajékoztatd eszkdzok-
ben valé sziintelen kiirtslésikkel és a kritikus hangok elleni
bintetétorvényekkel kell fenntartani2 Amint Thomas Jefferson
mondta:
‘Csupan a hazugsagnak van sziksége a kor-
many tamogatasara. Az igazsag megall egye-
nesen a sajat erejébél.”

A ‘megsemmisitésré
akibgl hianyzik a be

nélkiléz.”

Honfitarsa és kortérsa, Benjamin Franklin hozzétehette:
‘Egy Ures zsak nem all meg magaban.’

" 526l6 mitosz egy ilyen Ures zsék. Csak
&tés, annak tGnhet Ggy, mintha lenne
valami tartalma. De mindenkinek, aki a va
nyokrél, més széval a ,gézkamrékra” vonatkozé targyi és
dokumentéris bizonyitékokrél, valamint a tandbizonysé-
gokrél ismereteket szerez, elkerilhetetlenil arra a kévetkez-
tetésre kell jutnia, hogy az ezekkel a rémit8 gyilkos gépe-
zetekkel kapcsolatos elképzelés minden valésagtartalmat

6sagos viszo-




2009. januar

$ZITTVAKORT

11. oldal

Ted Pike tiszteletes:

AZ ORTODOX ZSIDOSAGBAN
,BURJANZO” PEDOFILIA

A régi farizeusok alapitdsitél kezdve mind a mai
napig az ortodox zsid6sdg egyenld a zsiddsdggal. Izrael
Allam hivatalosan az ortodoxidt tdimogatja. 2000 éven
dt — kordbbi idgponttdl kezdve, mint ahogyan az olyan
viszonylag djabb viltozatok, mint pl. a konzervativ és a
reform-zsiddsdg dgai megjelentek — a Talmud-hivé or-
todox zsidésdg volt a zsidé nép torekvésének szellemi
kézpontja.

Nos, az Associated Press jelenti, hogy az ortodox zsi-
dé kozosség igyekszik visszaszoritani azt, ami gondosan
8rzéte titok volt: a pedofilidt. Az AP szerint kiilondsen
azokon a teriileteken, ahol az ortodox zsidék a leg-
tobben vannak (pl. New York-ban, ahol a zsidék
37%-a ortodox), a gyermekek elterjedt szexualis
zaklatidsa mar nem tagadhaté. Mégis ,,azok a kezde-
ményezések, amelyek batoritjaAk az 4ldozatokat,
hogy panaszaikkal alljanak el§, vagy tamogatast
ajanlanak fel azoknak, akik azt allitjak, hogy Sket
zaklattik, erdteljes ellenallasba iitk6znek, ami hala-
los fenyegetéseket is eredményezett a zsid6 kozosség
részérél...”.

Egy kordbbi internetes figyelmeztetés, a ,Pedofilia
(ami ,a zsiddsdg jobb szdrnydban virdgzik”) arrdl szd-
molt be, hogy egy ortodox zsidé, Dov Hikind, egy
brooklyni képvisel§ megprébélja elmondani, amit az
AP az ortodoxok kozott ,tabu-témanak” nevez.

Amiéta Hikind ezen a nydron a rddiémisordban
errdl a témdrdl beszélt, ,,az emberek tucatjai jottek eld
azokkal a torténetekkel, hogy a gyermekeiket zak-
lattdk a zsidé torvényt szorosan kovetd ortodox
kozosségben... Dov Hikind azt mondja, hogy az el-
mualt hirom hénapban naponta négy ember jott
hozza a gyakran évtizedes titkokrél sz616 fajdalmas
beszamolékkal, vadolva tobb, mint 60 személyt.”

De a képvisel és a vendéglité radi6 egyre novekvd
ellendlldssal taldlkozik szimos ortodox zsidé részérdl,
akik pedofilidt tiznek, megbocsitjik vagy elnézik azt.
»Hikind kampanya nagy vihart valtott ki az ortodox
kozosségben, ahol az emberek vonakodnak bevonni
a vilagi hatésagokat. Az egyik rabbi azt mondta:
halalos fenyegetéseket kapott azért, mert nyilatko-
zott.” Hikind elmondta: ,,K6zosségiinkben az embe-
rek nem beszélnek olyan dolgokrél, amiket a hiva-
talomban feltartak.” Azt mondta, bitoritotta azokat,
akik bizalommal voltak hozzd, hogy jelents¢k mindezt
a zsid6 hatésdgoknak. De erre senki sem vallalkozik,
mert félnek a kikozositéstdl.

»Egy rabbi és pszicholégus elmondta a zsidé mé-
didnak: néhany nappal azutan, hogy Hikind meg-
bizta a gyermekek szexualis zaklatasaval kapcsolatos
kiilonleges részleg vezetésével, hajtovadaszat indult
ellene, hogy mondjon le a megbizatasardl... Egy ma-
sik New York-i rabbi azt mondta a Daily News-nak,
telefonon keresztiil haldlos fenyegetésekkel rémit-
gették 8t, hogy zarja le a szexudlis visszaélések aldo-
zatai forr6 vonalat, amelyet 8 hozott létre.”

Az egyik New York-i ortodox iskola ellen hat egyko-
ri didkja keresetet nydjtott be a fitdk zaklatiséval vadolt
Yehuda Kolkol rabbi tetteinek leplezése miatt. A rabbi
beismerte blinosségét egy kisebb vidat illetden, és a
birésig prébdra bocsitotta. Hikind idézést kapott, hogy
tantvallomdsdval tovdbbi bizonyitékot szolgiltasson
Kolkol és mds iskolai vezet személyiségek ellen.
Michael Daud, a hat tanulé iigyvédje 11,4 millié dol-
ldr kdreéritési osszeget nyert egy katolikus ifjusdgi lelki-
pasztor ellen, aki megrontott két tizenévest a Long
Islanden. A felmeriil§ kezdeti 60 pedofil esettel Daud

hasonlé kartéritési osszegeket nyerhet a gazdag brook-
lyni ortodox kozosséghez tartozé személyek elleni ftéle-
tek altal.

Miért teszik ezt?

A pedofilia valéjidban az ortodoxidnak nem a legjob-
ban 8rzote titka. Amit a zsid6 kozosség és a média vildg-
szerte igazdn nem hozhat nyilvinossigra, az, hogy a
Talmud, a zsidsdg legmagasabb jogi tekintélye bétorit-
ja a pedofilidt. Ha ez a tény széles korben ismertté vél-
na, megsemmisitené a zsidésdgot, mint az egyik legna-
gyobb vildgvalldst, mert megerdsitené az ezernyi ,anti-
szemita” vadat (kezdve Jézus heves tdmaddsaitél a fari-
zeusok ellen), miszerint a farizeusi zsidésdg hamis,
utszéli ,éreékeken” alapul.

A ,Pedofilia: a Talmud piszkos titka” cim( cikkem-
ben dokumentilom, hogy a leghiresebb talmudi bél-
csek védelmezték a zsid6 férfiaknak azt a jogdt, hogy hé-
rom éves lednygyermekkel szexudlis kapcsolatot létesit-
hetnek. Minél ortodoxabb a zsidésdg, anndl inkdbb
sz6 szerint koveti az ilyen rabbinikus tekintélyek min-
den monddsdt. A Talmud egyik legtiszteltebb rabbija,
Simeon ben Yohai, megdobbentd médon azt dllita:
,Egy prozelita hdrom éves és egy napos életkor alatt férj-
hez mehet egy paphoz.”

A Talmud Yohai pedofilia-timogatdsdt ,halahah”-
nak, kotelezd zsidé torvénynek mondja (Yebamoth

60b).
A pedofilia Izraelben ma

Az YnetNews.com egy ismertetett torténet keretében
azt dllitja, hogy ,a szocidlis munkasok és a helybéli
rabbik eréfeszitései ellenére az é4llami hatésagok
képtelenek megfékezni a gyermekek elleni burjanzé
szexualis visszaéléseket az ultra-ortodox csaladok-
ban”.

Azt mondja: ,,A szivszaggat6 esetek egyméas utin
keriilnek nyilvanossagra, de a szocialis munkésok
tehetetlenek: a gyermekek elleni szexualis zaklata-
sok szivet tépd eseteinek lancolataval szembesiilnek
az ultra-ortodoxoknal...”

Példdul egy djabb felkavaré eset: egy Netivot anya
szexudlis visszaélést kovetett el a fidval szemben, és erre
csak akkor deriilt fény, amikor a fia kollégista lett, és
szexudlisan zaklatta didktirsit. A szocidlis munkdsok,
akik az 8 esetével foglalkoztak, gyorsan rdeszméltek,

hogy a gyermeknek nem volt fogalma arrél, hogy amit

A Talmud azt a vildgos benyomdst nydjtja, hogy a
9 év alatti fitik szabad szexudlis préddi nSknek, s8t fér-
fiaknak is. Az ilyen szdvegrészletek nem homélyosak,
nem ritkdk, és konnyen megtaldlhaték a Ketuboth,
Yebamoth és Szanhedrin talmudi traktdtusok figyelmes
elolvasisa sordn.

A megoldas?

Mit lehet tenni? A katolikus papok kozotti pedo-
filidedl eltéréen — ami nagyrészt az emberi igény termé-
szetellenes elnyomdsinak kovetkezménye, és amit a
katolikus egyhdz szigordan elité] — a zsidé pedofilia gya-
kori, szembeszokd, lelkes tdmogatdst élvez a zsiddsdg
legnagyobb tekintélye, a Talmud részér8l. Egy rabbina-
tus sem merné kitordlni a Talmud pedofilidt partold
szovegeit. Ezek a sokkolé mondatok kibogozhatatlanul
osszekapcsolédtak nemcsak a talmudi rabbik végteleniil
bonyolult, gydtrelmes jogi érveléseivel, hanem a legna-
gyobb zsidé bolesek tekintélyével is. Izraelben minden
évben az ortodox zsidék tizezrei gyfilnek ossze
Meronban, Simeon ben Yohai sziil6virosiban, hirom
napig tinnepelni, tdncolni és énekelni az emlékére. De,
mint mondottam, ben Yohai a Talmud legbefolydsosabb
pedofilia timogatdja!

Izraelben az ultra-ortodoxok gyorsan névekvd hatal-
ma valdszin(itlenné teszi, hogy ket tanitdssal ki lehet
vezetni a pedofilia irdnti engedékenységbdl. A zsid6 szo-
cidlis reformerek és szocidlis munkdsok megerdsitik egy
ilyen feladat nehézségét, sét fizikai veszélyességét. Az or-
todox zsidésdg a megengedd zsidé valldsi gyakorlat
200 éve utdn jelenleg egyre inkdbb paragrafusrdgé
vezet§inek semmi kedviik gyengiteni a Talmud tekinté-
lyét (a 200 éves gyakorlat szerintiik vildgiassigot és asz-
szimildciét eredményezett).

Hillel farizeusi iskoldja tobb, mint 2000 évvel ezel8tt
miér bétorftotta a pedofilidt. Hosszt id8nek kellett eltel-
nie, hogy ez a ,mindenféle tisztitalansdg” dllamanak
részévé valt, amely tisztitalansigot Krisztus a farizeusok
bels§ lelkiiletének mondott (Mt 23,27). Ez el fog tar-
tani addig a napig, amikor Krisztus végiil kivezeti a hivg
zsid6k tiszta és blinbané maradékdt a ,,nagy pardzna”,
vagyis a nemzetkozi zsidé uralom rombolé hatésa aldl.
Akkor O, ahogyan a Szentirds megigéri, ,lemossa majd
Sion lednyainak szennyét”.

De addig Izajds préféta szerint Isten szava igy kidlle:
LEn népem! Vezetdid téviitra visznek” (Iz 3,12).

(Ford.: Tudds-Takdcs Jinos)

tett, az biin.

A Talmud — hihetetlen médon — ezt
is helyben hagyja. A ,zsidésdg és a ho-
moszexualitds: pokolban kéttetett hi-
zassdg” cim( cikkemben dokumentdl-
tam, hogy a Talmud ismételten megen-
gedi a n8k szdmdra, hogy szexudlis kap-
csolatot folytassanak 9 éves kor alatti
fitkkal. A Talmud szerint ezek nem sze-
xudlis kapcsolatok, és ezeknek nincs
erkolcesi vonatkozasuk. fgy pl. ,,ha egy
nd érzéki jatékot folytatott a kiskord
fiaval, és ha a fia az anyjaval kozo-
siilt”, akkor a nagy Hillel rabbinikus is-
koldja (a New York-i Zsidé Hillel Teo-
l6giai Szemindrium névrokona) kijelen-
tése szerint jalkalmas a papsagra”

(Szanhedrin 69b).

Ksz. 7. TED PIKE

A MASIK IZRAEL

Ez a keresztény tarsadalmat almé-
bél felraz6 dokumentumfilm hiteles
zsidé forrésok alapjén bizonyitia,
hogy létezik egy tendencia, amely
a kivalasztott népet” hazank és
az egész vilag uréva torekszik ten-
ni. A kamera dltal a nézs eljut a fé-
lig titkos zsido6 iratokhoz, amelyek
dllatoknak tekintik a nem zsidéokat
és eskivel fogadjék a felettik valo
uralmat. Ez egy olyan dokumen-
tumfilm, amit minden keresztény-
nek létia kell. Szines 60 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.
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OROSZORSZAG FELEBREDT

Réviddel azutdn, hogy Vlagyimir Putyint 2000-ben Orosz-
orszdg elnskévé vélaszrottdk, Miklds cdr meggyilkolt csalddjit
boldoggd avattdk. A legutébbi id8kig a zsidé hatalom koz-
pontjai azt remélték, hogy megdrzik bizonyos idealizdlt emlé-
keit a gyilkos szovjet rendszernek az oroszok lelkében, de ez
hit reménynek bizonyult.

Mivel a bolsevizmust a zsidék hoztak létre és miiksdeeteék,
az § hatalmi kézpontjaik fenntartotedk hit reményeiket, hogy
egy szép napon képesck lesznek djra egyesiteni és visszahelyez-
ni a Kremlbe egy bizonyos fajta zsid6 lobby hatalmdt. Ezeket
a hit reményeket semmisitette meg Vlagyimir Putyin.

A zsid6 lobby természetesen azt remélte, hogy a car kultu-
sza sohasem fog ismét feltdmadni, mivel a cdr a bolsevik zsi-
dék nagy ellenfele volt. De most az oroszok II. Miklés cdrban
Ujra megmentdjiiket ldtjdk, aki Jézushoz hasonléan szembe
mert szallni a farizeusokkal.

A Szovjetunid szervezett 8sszeomldsdt kovetSen a globdlis
zsid6 lobby képes volt beiktatni a zsidé Borisz Jelcint (alias
Jelzmant) a Kremlbe. Mihelyt dtvették az ellen8rzést Oroszor-
szdg energiaforrdsai felett, azt hitték, hogy mindérokké ural-
kodni tudnak, vagy legaldbbis addig, amig az USA katonai
er8inek tdmogatdsdt élvezik. Nemcsak az USA-t, mint katonai
vérebet irdnyitottdk, amelyet szabadon engedtek minden or-
szdg ellen, amely problematikussd vélt, hanem Oroszorszdgot
is markukban tartottdk, amelynek energiakészletét fel cudedk
haszndlni az egész f5ldgolyd kizsdkmdnyoldsdra és rabszolgdva
téeelére. Jelcin-Jelzman, a zsid6 lehetdvé tette, hogy az orosz
katonai er8k gyorsan szétessenek.

Az1990-es évek elején az arab sajté megvizsgalta a Jelzman-
tigyet, bemutatta Jelcint, mint a lobby babjdt, és kiegészit§
hactér-részletekkel is szolgdlt. 1992. november 28-4n a Lon-
donban megjelend Al Arab a kévetkez8ket adta hiriil a cimol-
dalon: ,A névviltozast a XX. Kongresszuson dontotték
el... Jelcin zsid6. Risszelov, a Népi Uni6 tagja feltarta,
hogy Jelcin elndk csalidneve Jelzman, ami német zsid6
név. Azutin a XX. Kongresszus eldontétte, hogy Borisz
Jelzman csaladnevét Jelcinre kell valtoztatni... Ennek a
valtozasnak oka az volt, hogy az orosz nép félt a Jelzman
névtél, mivel az § nagyapja, Jelzman az oroszok ezreit gyil-
koltatta le Berija alatt.”

Ugy tlint, hogy minden jél halad a lobby szdméra. Azutén,
mint deriilt égbdl a villimesapds, Putyin keriilt puccsszertien
hatalomra.

O megfoszrotta hatalmétdl a zsidé Jelzman-Jelcint. Ma
Jelcin zsid6 hétterét nyiltan tdrgyaljdk még a mértékads sajed-
ban is.

Amikor a bolsevikok brutélisan meggyilkoltdk a cdr csaldd-
jat Jekatyerinburgban 1918. julius 17-én, Ipatyev mérnsk hé-
zdban, akaratlanul ,,egy kultuszt teremtettek, amely 90 év-
vel késébb éppen olyan erds, mint valaha”. (Die Welt,
2008. julius 17.) Ez igaz volt, jollehet Jelzman minden t6le
telhet8t megtett, hogy kitérélje a cdr emlékét az orosz tu-
datbdl. ,,Borisz Jelcin még az Ipatyev-hézat is leromboltat-
ta, anélkiil, hogy képes lett volna megillitani a szeretet
novekedését Oroszorszag carja irant.” (Die Welt, 2008. ji-
lius 17.)

Mindenesetre az orosz iskoldk most azt tanitjdk, hogy a
zsid6k gyilkoltdk meg a cdr csalddjét, ami valdszintileg oka
annak, miért kezdett még a Wikipedia is beszdmolni arrél,
hogy a gyilkosok zsidék voltak, arrdl a tényrdl amelyrdl nem
lehetett kordbban emlitést tenni. ,,1918. jilius 4-én a Cseka
atszallitotta a Romanovokat Jekatyerinburgba. Oket
Jakov Jurovszkij kisérte... Jurovszkij zsid6 volt.” (A Wiki-

(Az Gj orosz forradalom)

pedidbdl) Két tovdbbi zsidé gyilkos, akik csatlakoztak
Jurovszkij gyilkos osztagdhoz: Alexander Bjelobarodov és Filip
Goloscsokin.

Ma az oroszok sirnak, amikor a borzalmas biintényre gon-
dolnak. ,,Csak a zsidok lehettek képesek ilyen borzalmas
véres biinre” — mondta egy résztvevd az emlékmisén a Vér
Temploma el6tt, amelyet Jekatyerinburgban, 2008-ban tar-
tottak.

A tdmeggyilkossdgrol sz6lé szemtanti beszdmoldk szerint
»a carné panaszkodott Jurovszkij parancsnoknak az iires
szoba miatt, amelyben tartottik 8ket, és kért két széket.
Akkor Jurovszkij bevitt két széket, amelyre a cirné és a
beteg Alexij fia leiilt. Jurovszkij megparancsolta a csalad
tobbi tagjanak, hogy élljanak két sorban az anya és a fia
mogé, majd berontott a kivégzd osztag. Jurovszkij tajékoz-
tatta a cart, hogy a kormény rendelte el a kivégzésiiket, és
ezért 8 most le fogja 16ni Sket. A cér csupan ennyit mon-
dott: Bocsass meg nekik, Atyam, mert nem tudjik, mit
cselekednek’, ahogy Jézus mondta a kereszten. Azutan
Jurovszkij lelgtte 8t. Az osszes katona is raldtt Miklosra,
aki azonnal meghalt. Azutén a tiizel§ osztag vadul 16vol-
dozni kezdett, hogy meggyilkolja a csalad tobbi tagjat.
Amikor a 16v6ldozés abbamaradt, Alexij és hirom ndvére
még mindig életben voltak, és sebesiilten fekiidtek a pad-
16n. Ugy tiint, hogy a lanyokra 16tt goly6k irdnyt tévesz-
tettek. Akkor a katondk bajonettekkel kezdték szurkalni
az 4ldozatokat. De a bajonettek megakadtak a lanyok
ruhajiban. Ez azért volt igy, mert az Alexander-palotiaban
toltott internalis alatt a gyermekek és Anna Demidova ud-
varholgy bevarrt sok csaladi ékszert, koztiik gyéméntot egy
parnéba és a lanyok ruhéjiba. Azon az estén, amikor meg-
gyilkoltdk G8ket, ezeket a ruhadkat viselték, és rdadasul
Demidova megprébiélta felfogni a golyékat a parnaval.
Ezért a kivégzés mintegy 20 percig tartott, miutin a csa-
lad utolsé tagja is meghalt. A gyilkossigsorozat utin
Jurovszkij megprébalta eltiintetni a biincselekmény min-
den nyomat.” (A Wikipédidbol)

Wikenti érsek beszdmoldja szerint 2008. jilius 17-én mint-
egy 40 000 személy vett részt egy valldsi kérmeneten
Jekatyerinburgbdl egy elhagyott bénydig, 18 kilométer tdvol-
sdgban.

Miklds cdrnak, Alexandra nevli német feleségének és 6t
gyermekiiknek a holttestét erre a helyre victék, miutdn agyon-
18teék  Sket zsid6 gyilkosaik 1918. jdlius 17-én ¢jjel

A zsidok 4ltal legyilkolt cdr és csalddja

Jekatyerinburgban. A Romanovok emlékmiséjével kapcsola-
tosan ,A Cion Bélcseinek Jegyz8konyvei” cim( konyv példd-
nyait drusftottdk. Nagyszdmu nyomtatott pamfletet osztottak
szét a Jegyz8konyvekkel egyiitt. A nyomtatott anyag cime ez
volt: ,Miért gytiloljiik a zsidé maffiat?” és: ,,Ez idegengyi-
I6let vagy onvédelem?” A 20 éves Ivan Kolszev egyetemi hall-
gato, aki koriiltekerte magdt egy céri zdszl6val, sokak vélemé-
nyének adott hangot, amikor ezt mondta: ,,A demokracianak
nincs jov8je —, mi visszatériink a monarchidhoz!” A zisz-
l6ra ez volt irva: ,,Oroszorszag tiszteletére a carért és a Ha-
z4ért.” [AFP-ligynskség, 2008. julius 28.]

Az oroszok szdmdra a zsidSk Isten kiildottei meggyilkoldsd-
nak biinét koveteék el, amikor a Romanov csalddot meg-
gyilkoltdk, mert a csalddot boldoggd avatték ,,... Pontosan
ugy, ahogy egykor keresztre feszitették Jézust” — mondta
az emlékmise egyik résztvevdje. ,Miklés és Alexandra a mi
atyank és anyank voltak — olyanok, mint Oroszorszag
sziilei” — mondta egy mdsik hivé. Az emlékmise egy mdsik
résztvevdje a carizmus visszatéréséére lelkesedett: ,A car Isten
foldi valasztottja, kell, hogy legyen carunk.” (AFP, 2008.
julius 17.)

Az \j cér-kultusz t8bb mint forradalom: az orosz nemzet
Ujjasziiletése mindazon szenvedés utdn, amelyet a zsid6 bolse-
vikok rdmértek. Hugo Chavez venezuelai elnék ezt a vélemé-
nyét fejezte ki a 2008. julius végén tett moszkvai ldtogatdsa
sordn: ,Venezuela nagy, szeretetteljes figyelemmel veszi
tudomasul Oroszorszag wjjasziiletését.” (Die Welt, 2008.
julius 23.)

Medvegyev elnok kifejezte Chavez elndknek, hogy 8szin-
tén érickeli szivélyes érdekl8dését. Putyinnak elnsksége elsd
napjatdl kezdve elsddleges célja az volt, hogy Oroszorszdgot
alkalmass4 tegye a felébredésre. O és szovetségesei mindig tisz-
tdban voltak azzal, hogy kik gyilkoltdk meg a Romanovokat
55 millié més orosszal egyiitt.

Putyin szdmdra mindig vildgos volt, hogy ezeknek az em-
bereknek elsddleges célja Oroszorszdg kiszipolyozdsa és pérat-
lan parazitizmusukkal minden id8kre sz6l6 megsemmisitése.
Egy Putyinhoz kézel 4116 kremli politikus ezt mondta a legbe-
folydsosabb zsidékrél: ,,Borisz Berezovszkij és Vlagyimir
Guszinszkij olyanok, mint a baktériumok, amelyek meg-
telepednek a beteg testeken, de azutin elpusztulnak, ami-
kor a testek meggyogyulnak.” [Jewish Telegraph Agency
(JTA), 2002. 4prilis 2.] Ez a kijelentés a Mein Kampf egyik
mondatdra emlékeztet: ,A zsidé parazita és orokké parazi-
ta marad, él8sdi, aki mint kirtékony baktérium, gyorsan
terjeszkedik, valahdnyszor szimara elérhetdvé tett taptalaj-
ra bukkan.” (11. fejezet)

Vlagyimir Guszinszkij volt a Zsidé Kézponti Bizottsdg fe-
je Oroszorszdgban, valamint a Zsidé Vildgkongresszus elnoke.
Miutdn elmenekiilt Oroszorszdgbdl, hogy Izraclben taldljon
menedéket, ezt nyilatkozta a vildgsajtdnak: Oroszorszégban
»egy j allami nyugatellenes ideolégiatél kell félni... En-
nek szimos zsidéellenes jellemz8 vonasa van.” Az akkori
orosz elngkét, Vlagyimir Putyint ,,szélsGséges antiszemita-
nak és Hitler titkos csodaléjanak” nevezte. (Der Spiegel,
25/2000, 180. o.).

2008. julius elején a megfigyel8k az oroszorszdgi lobby-
ellenes kiizdelemnek egy 4j csicspontjdt észrevéeelezték, ami-
kor az 4j USA-kovetet beiktattdk Berlinben. Gerhard
Schréder, egykori kancelldr, Putyin bizalmas bardtja magyard-
zat nélkiill nem tett eleget az amerikai kdvet meghivdsinak.

National Journal
(Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)

A SZEMTANU-JELENSEG

Mindenki, aki megkérdéjelezett valami-
lyen biincselekményre vagy balesetre vo-
natkozd tantvallomdsokat, tudja, hogy
majdnem annyi véltozata van annak, ami
tortént, ahdnyan ldtedk aze. Azok, akik a
legkiilondsebb torténetekkel llnak eld, va-
jon tudatosan prébdljik félrevezetni azokat,
aki vizsgdljék a toreénteker? Semmi esetre
sem. Ok csupan egy drimai esemény hatd-
sa alatt dllnak, ami arra inditja 8ket, hogy
megengedjenek maguknak egyiittérzéstdl,
szdnalomtdl és haragtdl sugall fellengz8s
kifejezéseket. Elfogadhatd, hogy bizonyos
szokatlan vagy tragikus esemény mentségiil

szolgdljon a magunk végzett dramatizaldsra
— ez dltaldnos emberi gyarldsdg. A legtobb
esetben az eredmény nevetséges, vagy
kénnyen 4tldthatd. Ritkdn a hallgaté hédo-
lata irdnti vdgy oly nagy, hogy ez képes
megvaltoztatni magdt az eseményt. Né-
melykor a passziv megfigyel§ azt éllitja,
hogy aktiv résztvevs volt, ezdltal magdra
oltve a hés, illetve az dldozat szerepét, bar-
mi is tlinik megfelelébbnek.

Szerencsére vannak kémikusok, poligraf
késziilékek, 1étezik hipndzis, és vannak ke-
resztkérdésekre eskii alact tett vallomdsok,
amelyek segitenek elvédlasztani a tényt a

képzelettdl. Mindazondltal ismereteink
szerint Elie Wiesel, a leghiresebb ¢l§ szem-
tand sohasem vetette ald magic a fent em-
litettek egyikének sem.

Még ha elutasitjuk is a nyilvdnvald sar-
latdnokat, akkor is akadnak olyan emberek,
akik azt 4llitjdk, hogy ldttak olyasmiket,
amik, ha nem dlltak fejiik tetejére a fizika
torvényei, nem toreénhettek meg. Mi az,
ami 6sztonzi az ilyen mesemonddk laza
beszédmédjie? A vélasz megtaldlhaté az ész-
lelés mechanikdjaban.

A New York Times (1993. augusztus
31., Science Section) érdekes kutatdsi

eredményekrél szdmolt be, amelyek meg-
magyardzzék, hogy bizonyos emberek
»osszekeverhetik a realitast az elképzelt-
tel, és ez kérdéseket vet fel a tantk val-
lomésaival és magaval az emlékezettel
kapcsolatban”. Ha felszélitandnak ben-
niinket, hogy nézziink meg egy almit, az
alma kiilonb6z8 darabjainak ldtvdnya be-
indithatja egy alma elképzelésének rend-
szerét... Ha beinditjuk lelki szemiink
mechanizmusdt, hogy ldssa azt, ami nincs,
akkor ez bizonyos érzelmi stressz hatdsdra
kénnyen teljesithetd. A cikk igy folyta-
tédik:
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»Képzeljenek el egy embert, aki egy
rémiilt bolti eladé el6tt all, és feltételez-
hetd, hogy rablas torténik. Sotét van, és
a férfi keze drnyékban van. Mivel a jelen-
levk arra szamitanak, hogy fegyvert lat-
nak, a tudatkiiszobiik lesiillyedt. Az
agyuk fegyvert latott...”

De — amint kideriil — az nem fegyver
volt.

»Szerencsére... a szembdl szirmazéd
bemend informéciék oda hatnak, hogy
ersebbek legyenek, mint a képzeletbdl
ered6k. De sotét éjjel, bizonyos koriil-
mények kozott, konnyen bolondda tehe-
ti az agya az embert.”

Az 1940-es években, Eurépdban, sdtée
éjjel volt a zsidék milliéi szamara. Oket el-
hurcoltdk a kényelmes otthonukbdl és kon-
centriciods tdborba kényszeritettek. Az ilyen
emberek elvesztették vagyonukat, magin-
életiiket és méltdsdgukat. Fejiiket leborot-
véltdk, a karjukat tetovéltak. Ruhdikat géz-
kamréba tették, hogy tetvetlenitsék hidro-
cianid savval (Zyklon B). A fiatal és az 6reg
zsid6kat hideg barakkokba kéltoztették,
ahol blinoz8kkel kellett egyiict élniiik. Né-
hdnyan elcsigdzva elhaladtak a krematdriu-
mok mellett, ahol az elhamvasztisra varé
holttestek ldtvdnya félelmetes volt. Ebben a
pokoli kérnyezetben a foglyok képzelete
Osszevissza csapongott. A traumdkkal ter-
helt és fizikailag legyengiilt interndltak szé-
mdra a holttestek a gojok dldozatai voltak.
A barakkok padléjan hever8 Zyklon B-t
tartalmazé fémdobozok az emberek elgdzo-
sitdsdnak vitathatatlan bizonyitékdva valrak
az illet8 zsidék szemében.

Minthogy a németeknek sohasem volt
DDT-jiik, Zyklon B-t kellett haszndlniuk

dltaldnos fertétlenit6ként. Ennek a veszé-
lyes rovarirtonak a kiterjedt haszndlatdr a ti-
fuszt hordozé tetvek jelenléte tette sziiksé-
gessé. Ennek a vadul terjedd betegségnek a
veszélyét sohasem kiiszoboleék ki a tdbo-
rokbdl, mert az orosz munkdsok egymadst
kovetd hullimai 4llanddan djratermeltek
azt. A tifusz végs§ soron a foglyok tizezreit
olte meg.

A kényszermunka-szolgdlat koriilmé-
nyeitSl messze es§ — a németek dltal nem
meghdditott orszdgokban él8 — zsidék po-
litikai céljaik elérésée el8segiteteék a rém-
worténetek kiszinezésével és terjesziésével.
Annak érdekében, hogy a hivatalosan elis-
mert 4ldozatoknak jiré kivéltsdgokbol
hasznot htizzanak, és kézvetlen haszonra te-
gyenek szert a nagykozonség szorny(iségek,
groteszk és borzalmak irdnti vigyabdl, egy-
fajta holocaust-ipart alakitottak ki azokban
az orszdgokban, amelyeknek a polgdrai a
leghajlamosabbak a b(in és a blinh8dés ér-
zéseire.

A kovetkezmény: a vildgszerte elterjedt
hit az embergyilkolé gizkamrékban. A hat
millié gyilkossdg fizikai lehetetlensége nem
érinti a lényeget. A lényeges az, hogy soha-
sem szabad megtdmadnunk egy csoport
Onszeretetét, amely el van telve az 6nsajné-
lat érzéseivel.

Egy udvarias tdrsadalom alapszabdlya,
hogy eclkeriilje azokat a konfrontativ allitd-
sokat, amelyek alkalmasak viszdly tdmasz-
tésdra és kioltjdk az egyiittérzést a szemben-
4ll6 felek egyikébél. Igy a szocidlis har-
moénia kedvéére inkdbb elfogadjuk mdsok
illazidit, mint hogy kockdztassuk azt a
védat, hogy szeretetlenck vagyunk. De ami-
kor hitelt adunk a megtévesztete, hisztéri-

kus holocaust-képzelg8knek, hagyjuk,
hogy eltorzitsédk toreénelmi érzékiinket és
itél8képességiinket. Koziiliink a lelkiisme-
retesebb személyek, mikdzben érzékenyek
mids csoportok érzései irdnt, olyan kovet-
keztetésekre juthatnak, amelyek egyéltalan
nincsenek dsszhangban a legfontosabb ér-
dekeinkkel.

Andlkiill, hogy szdmitdsba vette volna
azokat a tdrsadalmi er§tényez8ket és szemé-
lyes inditékokat, amik azt okozzdk, hogy az
emberek a tényeket képzeleteikkel helyette-
sitik, a New York Times cikke optimista
moédon igy végz8dott:

»Meglepd, hogy a képzelet és a reali-
tds nem keveredett Ossze gyakrabban,
mondta Dr. Marcia Johnson, egy pszi-
cholégus a Princeton Egyetemrdl, aki a
laboratériumiban meg tudott esketni
embereket, hogy hallottak vagy lattak
olyan dolgokat, amik sohasem torténtek
meg. Azt mondta, hogy altaliban a
fantaziaképek homalyosabbak és kevés-
bé koherensek, mint a valés emléklé-
pek, és az emberek kiilonbséget tudnak
tenni [kozottiik], annak alapjan, hogy
mennyire tlinnek szdmukra kézen-
fekvének.”

Az esetek 90%-dban ez valészintileg igaz.
De vizsgaljuk meg a zsidok torténetét a di-
aszpdrdban. A rabbik a kozosségeiket ha-
gyomdnyosan a gojok brutalitdsdrdl szélé
mesékkel tdplaltdk. A vildgi zsidéknak a be-
fogadé népekkel tgy kellett banniuk, hogy
vagy eltiloztdk a zsidék jelenlérének 4ld4-
sait, vagy iigyesen a gojok igazsdgérzetére és
konyoriiletére hivatkoztak mindannyiszor,
amikor a kézhangulat elleniik ellenségessé
vélt. A vildg nemzetei kozott szétszératd-

suk hosszt toreénerén keresztiil egy erds
szelektiv nyomds azoknak a zsidéknak ked-
vezett, akiknek megvolt a képességiik, hogy
kitaldljak vagy igazsigként manipuldljik
azt, ami torténik.

Az, hogy a zsiddk sajdtos készséget alaki-
tottak ki a fantdzidldsra és a propaganddra,
nem olyan fontos, mint az a tény, hogy mi
nekik az objektivitdsnak ugyanazon fokdt
tulajdonitjuk, mint barki mdsnak. Az ird-
nyftott hisztéridra (és a szervezett megfé-
lemlitésre) valé fogékonysigunk tart vissza
minket attdl, hogy kritikailag éreékeljiik az
allitdsaikat.

Azoknak, akik elfogadjak, hogy véget
kell vetni a holocaust-propaganddnak, el
kell kezdeniiik realistaként és tudésként vi-
selkedni. Amikor valami fizikailag lehetet-
len, akkor ezt meg kell mondani. Minden
koneorfalazdst és gyenge pontot, minden
gyengeséget és kovetkezetlenséget habozds
nélkiil fel kell tirni. Mindenekfolott allan-
ddan szembe kell sz4llni a sirdnkozdkkal és
specidlis partfogdikkal.

Ha a lehetetlen események ,,szemta-
nti” megértik, hogy 6k a sajat lelkialla-
potuk aldozatai, akkor a szentség aura-
ja, amely védi 8ket, el fog tiinni. A ter-
meészetes kivancsisagunk és a szélhamos-
saggal szembeni tiirelmetlenségiink el
fogja végezni a tobbit. A félelem és a
bosszti volt egy tiindérmese szerzgje,
amibdl halalos fegyver lett. A logikus
gondolkodas és a vizsgal6do értelem fog-
ja lefegyverezni a fegyvert és mitosztala-
nitani a mitoszt.

Historical Review Press
(Ford.: Tudés-Takdcs Jinos)

Tudos-Takacs Janos:

EGY GYILKOSSAG MARGOJARA

Az egész orszdg felhdboroddssal vette tudomdsul, hogy
Kiskunlachdzdn meggyilkoltak egy 14 éves magyar ldnyt, és
a felhdboroddst csak fokozta, hogy a gyilkost azéta sem ke-
ritette kézre a renddrség. Szdmos honfitdrsunk hangot adott
azon meggy8z8désének, hogy siirgbsen vissza kellene 4llita-
ni a haldlbiintetést és az ehhez hasonlé blincselekmények
elkdvetdit ezzel a legstlyosabb biintetéssel kellene sdjtani.

Ezzel szemben a liberdlis véleményformdlé média — mint
mindig — azzal érvel a haldlbiintetés visszadllitdsa ellen, hogy
biréi tévedés esetén nincs méd az ftélet jovatéeelére, hiszen
az utlagos rehabilitdlds nem tdmasztja fel az drtatlanul ki-
végzettet.

E liberalis érveléssel szemben azt kell mondanunk, hogy
az emberi cselekedetek — éppen az emberi szabad akarat ko-
vetkeztében — esetlegesek, nem sziikségszertick. S mivel az
abszoltte biztos, a tévedés félelmét is kizaré ismeretnek az
ember részérél csak a sziikségszeri események, torténések
és torvényszeriiségek lehetnek a tdrgyai, amelyek sziikség-
szerlien léteznek és mindig egyformdk, egydntettiek, ezért
semmilyen emberi cselekedetrdl soha, senki nem szerezhet
olyan bizonyossdgot, amely a tévedés lehetdségét is kizédrja.
Ebbdl az kovetkezik, hogy a leggondosabb birdéi mérlegelés
sem zérja ki a jogalkalmazdsbdl a tévedést.

Ugyanakkor azt sem szabad szem el6l téveszteni, hogy az
emberi cselekedetekkel kapesolatban nem is sziikséges ilyen
fokt bizonyossdg, hanem elég az olyan, amely kizdrja a
tévedéstdl vald ésszerl félelmet. Ilyen bizonyossdg alapjin
fogadjuk el a vendégldtdnk asztaldndl vagy egy étteremben
a levest, mert ésszertien nem kell félniink attél, hogy mé-
reg van benne. Ilyen alapon feksziink le nyugodtan vendég-
létonk vagy egy szélloda dgydba, mert ésszerfien nem kell
atedl tartanunk, hogy dlmunkban meggyilkolnak minket.
Ilyen bizonyossdggal akkor rendelkeziink, ha az esetleges té-
vedést semmi sem tdmasztja ald, tehdt a bizonyossdgunk el-
len semmilyen érv nem szdl.

Ha az emberi cselekedetekkel kapcsolatban nem eléged-

nénk meg ilyen foku bizonyossdggal, az emberi élet lehetet-
lenné valna, hiszen egyetlen [épést sem lehetne tenni az em-
beri kapcsolatokban, mérpedig ez az ember szdmdra elvisel-
hetetlen lenne, a gyakorlati problémdkrdl nem is beszélve.
Nyilvénval6 tehdt, hogy minden emberi viszonylatban meg
kell elégedniink ezzel az ésszer(i félelmet kizdré bizonyos-
sdggal.

A mondottak alapjdn az is viligos, hogy ezzel a bizonyos-
saggal meg kell elégedni a birdsdgi {téletekkel kapcsolatban
is. Tudnunk kell eleve, hogy ennél nagyobb bizonyossigra
nem juthat elvileg egyetlen biré sem. De elegendd, ha
doéntd bizonyitékok tdmasztjdk ald a vadlott blingsségét, és
az 4rratlansdga mellett semmilyen bizonyiték, semmilyen
érv nem sz6l. S minthogy a foldi élet dolgaival kapcsolat-
ban a kozjé megeldzi az egyén javét, a kozjo érdekében a
torvényes és illetékes birdsdg elveheti a vadlott élecée, ha ki-
sebb biintetésnek az adott koriilmények kozott nincs elég-
séges visszatarté ereje. Amde a konkrét esetek mutatjdk,
hogy a kiskortak gyilkosai szdmdra még az életfogytiglani
borton sem elegendd visszatartd erejii biintetés, és ez dontd
érv az ilyen esetekre vonatkozdan a haldlbiintetés visszadl-
litdsa mellett.

Ami a jovététel lehetetlenségér illeti: egyrészt mds téves
itéletek kovetkezményeit sem lehet maradékralanul jévdten-
ni, hiszen tobb éves igazsigtalan bortdnbiintetés lelki krté-
telét nem teszi jova egyenértékli médon semmilyen dsszegli
anyagi kdrtérités sem. [gy egydltalin nem lehetne semmilyen
biréi itéletet hozni, ami a kzjdt silyosan séreené.

A megoldds tehdt nem a haldlbiintetést8l valé tartézko-
dds, hanem annak biztositdsa, hogy csak feddhetetleniil be-
csiiletes, kell jogi szakértelemmel rendelkezd személy itél-
kezhessen, aki minden politikai befolydsoldstdl mentes.
Mindezen kovetelményt intézményesen kell biztositania
egy valédi jogdllamnak!

Hozz4 kell tenniink, hogy a liberélisok a masodik vildg-
hdbord utdn, amikor rdszabadult Eurépdra a gyGztesck

bossztalldsdnak pusztité démona, hallani sem akartak a ha-
ldlbiintetés eledrlésérsl. A Niirnbergi Perben, majd azt
kovet8en és azzal egyiddben szerte Eurépdban jogsértd mé-
don, visszahaté torvények alapjdn rengeteg személyt végez-
tek ki 4rtatlanul. Ezeket a haldlos {téleteket természetesen
szintén nem lehet jévdtenni, de ha a liberdlisok mai érvei a
halalbiintetés ellen érvényes érvek lennének, éppen igy ér-
vényesek lettek volna 1945-ben is. A gy8zteseknek viszont
eszitk dgdban sem volt akkor a haldlbiintetés eltorlése. Az
utdbbira csak akkor keriilt sor, amikor mar Eurépa min-
den vesztes dllamédnak intelligencidjat kiirtottdk!

A kiskunlachdzai gyilkossdg azonban nemcsak a haldl-
biintetés visszadllitdsanak sziikségességét juttatja az esziink-
be, hanem az 4rtatlan dldozat haldla felidézi az abortusz ké-
ddri liberalizdlds 6ta meggyilkolt tobb, mint 6 millié (1) 4r-
tatlan magyar magzatot is. Ahogy a héslelki Mindszenty
Jézsef mondotta: ,,Az abortusz biin Isten ellen, a magzat
ellen és a Haza ellen.” Es biin akkor is, ha az llami tor-
vények nem biintetik, és az, hogy nem biintetik, igen nagy
jogi kovetkezetlenség, hiszen a biintet6jognak annél na-
gyobb szigorral kell fellépnie, minél védtelenebb az al-
dozat! De az abortusz liberdlis szemlélete az egyik leg-
er8sebb bizonyiték amellett, hogy a liberalizmus egyltalin
nem életpdrti. Ahogy nem nydjt a liberdlis jogalkotds és jog-
alkalmazds kell§ védelmer a fiatalkortiak életének, ugyan-
lgy nem nyujt védelmet a meg nem sziiletett, de megfo-
gant, tehdt €6 (!) emberi személyeknek sem. Nem életpar-
ti, hanem élvezetparti és hasznossagparti a liberalizmus:
a mdr birtokban 1év8 személyek anyagi haszndt és kényel-
mét védi, de nem védi az egyik legalapvet8bb emberi jogot:
az élethez valé jogot!

A kiskunlachdzai tragédia kérdgjel és felkialed jel.
Megkérdgjelezi azt az utat, amelyen a jogalkotds és jogal-
kalmazds 1945 6ta jdrt, és parancsoléan sziikségessé teszi,
hogy a tételes jog is visszatérjen a természetjoghoz és annak
alapjdhoz: az isteni 6rok torvényhez!
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EZ NEM VICC, HANEM VERESENKOMOLY

A hirek szerint Magyarorszdg zsidé(bé-
renc) politikai elitje — korcs megélhetési jobb-
oldali parlamenti ellenzékét is beleértve — gya-
lazatos hazadruldst kovet el: egyezményeket
kot Izraellel sok szdzezer izraeli zsidé Magyar-
orszdgra telepitésérdl a zsid6 4llam léeének
veszélybe keriilése esetére, 4dllampolgdri jogo-
kat adva nekik!!!!

Ezen feliil az egyezmény a cikk szerint
tovabbi elképesztd engedményeket és kedvez-
ményeket tesz Izrael dllamnak szdmos teriile-
ten, gyakorlatilag felajanljuk benne orszdgun-
kat egy idegen népnek és érdekkornek. A szé-
gyenteljes megéllapodds pontjai rdaddsul tel-
jesen egyoldaldak, kizardlag Izrael érdekeit
szolgdljak, nekiink 8k nem kindlnak mind-
azokért ,cserébe” semmit, pusztdn szivesség-
bél véllalunk mindent. Amolyan diktdtum-
féle az egész, mintha valami hdbord utdni bé-
keszerz8dés lenne, amit a gyGztesek erdszak-
kal aldfratnak a vesztesekkel. Engem a cikk
egy kordbbi elképzelésemben erdsitett meg,
miszerint minden cionista aktivitds, ami ha-
zdnkban téreénik, egy tdvolrdl szervezett és j6l
osszehangolt akcid része, melynek célja Ma-
gyarorszdgon sokkal tbb lehet, mint amit mi
a részcselekmények kiilon-kiilon torténd
elemzése alapjdn sejtenénk.

Azok a tevékenységek, amelyekrdl ltald-
ban irkdlni szoktatok, pl. a cigdnyblindzés
el8segitése, a nemzet szdndékos elhiilyitése,
elkorcsositdsa és lassu elfogyasztdsa, a hosszi
tdvi és megoldhatatlan térsadalmi és gazdasé-
gi problémék szdndékos el8idézése és gerjesz-
tése, a politika, a média és a hatésdgok zsidék
4ltali gdtldstalan bels terrorizdldsa és elfogla-
ldsa, a cionizmus ellen fellépd dllampolgarok
megfélemlitése stb., ugyanis szerintem Ma-
gyarorszdgon nem csupdn annak a végcélnak
a megvaldsitdsdt szolgdljdk, amit derék zsidé-
ink a vildg m4s szegleteiben hajkurdsznak: azt,
hogy TE dolgozz RAJUK, hogy NEKIK jé
legyen. Nélunk valami egész mdsrél, egy egé-
szen kétségbeejtd dologrol is sz6 lehet. Sokan
aldbecsiilik a helyzet silyossdgit.

Szerintem mindlunk az els8dleges végcél
Magyarorszdg szervezett és lasst bels§ elfog-
laldsa lehet néhdny évtized vagy évszdzad alatt,
és egy 4j zsid4 dllam létrehozdsa teriiletiinkdn
akdr a magyar nép sajdt hazdjaban vald elnyo-
masaval, terrorizaldsaval, kifosztisdval, netdn
rabszolgasorba taszitdsdval és még ki tudja mi-
vel. A palesztinok azt hiszem, tudndnak errdl
mesélni! Kénnyen lehet, hogy ez a vélemény
els8re skizofrén agyrohamnak tlinik, 4m ha
észérvekkel, logikusan végiggondolunk min-
dent, szerintem mégiscsak elkezdhetiink
aggbdni egy kicsit.

Mert: minden objektiven és jézanul gon-
dolkodd, tdjékozott ember szdmdra egyértel-
mi ugyanis, hogy Izraelnek, a Kozel-Kelet
kegyetlen, fajgytilsl8 szakaddrallamdnak vége.
Elgbb-utébb atomhdbort pusztita el, mert
egész egyszerfen nem torténhet mdsképp.
Csak az id6pont kérdéses, hogy a zsiddk és a
cionista Nyugat 4ltal megnyomoritott arab
népek végss elkeseredésiikben és diihiikben,
valldsos dhitatukedl flitve mikor szdnjik rd
magukat a végs§ itéletre. Ha ugyanis a bom-
bdik meglesznek — mert mindenképp meg-
lesznek —, a helyzetet ismerve teljességgel le-
hetetlen, hogy csak iiljenek rajtuk, és ne hasz-
naljak azokat az id8k végeztéig. FEs tekintve,
hogy Izrael egy 20-30 000 km2-es orszdg,
fegyver-arzendl ide vagy oda, nagy részét
azonnal le fogjak gyalulni a fold felszinérél.
Csak az id8pont kérdéses...

Ugye nem nehéz elképzelni, hogy mi fog
toreénni akkor, ha egy félig elpusztitott, meg-
aldzott, hazdjatél megfosztott és feldiihitett,
szélsBségesen agressziv és gitldstalan, 6nimé-
d6 és més népeket terroriz4lé valldsi fanatikus
népcsoport (legaldbb) félmilliényiad magaval
betelepiil egy olyan orszdgba, ahol mindéssze

tizmillidan laknak, ahol a nemzeti tudat és az
Osszetartds (sajnos) oly kétségbeejtden gyen-
ge, hogy eddig is a cionizmus egyik legkény-
nyebb préddjénak bizonyult, és bizonyul
most is, tovabb4 ahol a bentlakék birkasdgs-
nak készonhetden elbfutdraik mir eddig is
kivételes hatalmi pozicidkat, gazdasdgi kultu-
rdlis, politikai és hatdsdgi befolydst szereztek.
Esetleg megdgyaztak ezzel akdr az elképzel-
hetd leghatalmasabb nemzetdruldsnak is?

Ugye nem nehéz elképzelni, mi toreénik a
paradicsommal, ha f5ldjén a gaz j6 tdptalajra
lel?... En megmondom, szerintem mi fog tor-
ténni ekkor: a ,szegény iildozoet” zsid6 nép
szép lassan jogot fog formdlni orszdgunk te-
riiletére, ahogy mindenre jogot formal jogta-
lanul, amire kedve tartja —, és ezzel meg-
kezd8dhet a magyar nép reménytelen kiizdel-
me, haldltusdja 6nnon [éeéért, melynek végss
eltiprdsdval majdan hivatalosan is megalakul-
hat Magyarorszdg helyén a mdsodik zsidé-
orszdg, mi pedig (majdnem palesztin minté-
ra) szép lassan elnyomott foldénfutékkd lehe-
tiink sajdt egykori orszdgunkban. Ha hagyjuk
8ket betelepiilni, el8bb-utébb mindenképp
végiink!

Minden fokozatosan tdrténne sok-sok év
leforgdsa alatt. Nem kell majd sietniiik, az id8
nekik fog dolgozni, 8k rdérnek, és sajnos ve-
liink szemben 8k valldsi fanatizmusuk miatt
tobbségiikben képesek hosszi tdvon, akdr
embersltSkben is szervezetten gondolkodni,
mig mi tdbbségiinkben nem. Es megjegyzem,
mig zsidéék gy szaporodnak, mint a nyulak
(5-6 gyerek simdn), addig a mi cionista kor-
mdanyunk részben szdndékosan olyan helyze-
tet teremt, hogy az dtlag magyarok ne tud-
janak/merjenek/akarjanak sok gyereket véllal-
ni. Egy ilyen ‘betelepités’ (orszdgfoglalds)
utdn j6 néhdny generdcid, és elmegy a hajé
(alélunk). Nem véletlen, hogy kisztirtak ma-
guknak minket, mint ,,jé tdptalajc”.

S hogy miért épp Magyarorszégon kellene
tj 4llamot alapitaniuk?

Szdmos indokot lehetne felsorolni, talin
megérne egy kiilén elemzést is, 4m a lényeg,
hogy minden szempontot mérlegelve messze
itt lenne a legkénnyebb dolguk, és itt lenne a
lehetd legkényelmesebb jovdjiik is, a mi ké-
runkra persze. De hdt ez a hozz44llds ndluk
mdr a lehetd legtermészetesebb!

Es persze ez esetben a tobbi befogadd
orszdg (is) igyekezne megszabadulni a
betelepiil8ktdl, és a miattuk okozott poten-
cidlis ldzaddsok, forradalmak lehet8ségétdl,
ezért partnerek lesznek az j zsidé 4llam lét-
rehozdsiban (valahol m4shol...), mert ez eset-
ben a betelepiil§ zsidék j6 része elvdndorol
oda. Na és melyik orszdg lesz a leggyengébb
és legkiszolgdltatottabb (és egyben a legna-
gyobb marha, amelyikkel mindent le lehet
nyeletni) a jelentds befogaddé 4llamok
koziil?...

Persze ha tényleg betelepitik majd 8ket
»allamuk” pusztuldsakor, a cionista médidbdl
folyamatosan 6mlik majd a kdbitds: ,nekiink
6ridsi addssdgunk van feléjiik a masodik vildg-
habort kapesdn (gyaldzatos hazugsdg, nekik
van 6ridsi adéssdguk felénk mindkét vildgha-
bord, a két véres szélsdbal-diktatdra és Tria-
non kapcsdn!), follenditik a gazdasdgunkat,
kifizetik dllamaddssdgunkat, tdmogatdsokat
kapunk az egész vilagbdl, az USA elnske is lel-
kesen bdlogatva biztatgat minket, az egész
vildg el8tt oridsit néhet a tekintélyiink, nem
is lesz ez olyan rossz, igy lesz j6 mindenkinek,
8k tényleg nagyon jé és hdlds emberek, ne-
kiink is j6l jonne a nagylelkiiség ilyen helyzet-
ben”. (Fuj!)

Az igazsdg azonban az, hogy el akarjak
majd rabolni t8liink a sajdt orszdgunkat, ezért
folynak az el8késziiletek jelenleg is. A politi-
kai drokdsds, a parlamenti partok ldtszatellen-
ségeskedése is részben azt a célt szolgdljdk,

hogy az emberek ne l4ssanak tdl a felszinen,
ragadjanak bele a partoskoddsba, utdljak egy-
mist, igy aztdn ha eljon az id8, sszetartds és
egyiitt gondolkodds hidnydban képtelenek
lesznek majd egységesen fellépni a nemzet ér-
dekében. Lehet, hogy a betelepiilsk még
elnéz8ek lesznek veliink szemben, amiért tt-
jukban meriink lenni nekik a sajit hazdnk-
ban, de ismerve 8ket, a kivetkez8 generdcié-
juk, aki mér itt sziiletik, aligha lesz az.

Fokozatosan kisajdtitanak majd maguknak
mindent, aki ellendll, azt j6 izraeli mddra
megfélemlitik, és eltapossdk. Ennek elsé jele-
ivel szembesiilhettiink 2006. okt. 23-24-én,
amikor is a vérengzd rend8rhorda tagjai kozt
a tiintet8k koziil tobben héberiil beszél§ izra-
eli rendfenntartékat véltek latni-hallani, tel-
jesen véletleniil azonosité szdm nélkiil, ugye-
bar? Hogy ki hivta 8ket ide? Azt hiszem, nem
magyarok?

Ldm, a kép kezd 8sszedllni. Persze, nem
muszdj nagylelk(inek lenni, lehet majd tilta-
kozni is, de akkor persze megfélemlitési cél-
bél ugye szamitani kell csontok dsszetorésére,
szemgolyok célzott [6véssel vald széndékos ki-
l6vésére, utcdra vonulék tobb éves beborton-
zésére, néhdny perces koncepcids tirgyaldsok
sordn hamis renddri tandvallomdsok alapjin
meghozott {téletekre stb.

Tudhattitok volna, mi vér ritok, ha a mi
érdekeinkkel szembefordultok, 2006-ban
(vagy inkdbb -t6]?) mdr megmutattuk (izrae-
li testvéreink tettleges segitségével), akkor mi-
nek kell tiltakozni régi-tj gazdditok jovetele
ellen?! Mi?! Ugy kell nektek! Patkdnyok!

A t6bbség biztosan értetlentil és viszolyog-
va olvasna e sorokat, mert a cionizmus 4ltal
fert8zote, a valdsdg szoges ellentétét terjesztd
média és oktatds hatékonysdga miatt semmit
sem tud Izraelr8l és az igazi cionizmusrdl,
amely agressziv valldsi parancsaitél (Talmud)
flitve kéros fels6bbrendiiség-komplexusbél
tipldlkozik, és gondolkodds nélkiil, gdtldsta-
lanul gyilkol, terrorizdl, dént nyomorba, és
mindenekel8tt néz le népeket szerte a vildg-
ban most is — ha akdr csak pillanatnyi érdeke
is kivdnja igy —, mint ahogy tette ezt az
egész XX. sz. sordn vildghdborikedl, dikeati-
rakedl kezdve, szerte a vildgban gerjesztett hd-
bortkon 4t, egészen az ttban levd politikai
vezet8k agyvérzésnek vagy szivrohamnak
dlcdzott meggyilkoldsdig (bar ez utébbi eseté-
ben még sajdt fajtdjukkal sem tesznek kivételt,
igazi kis kannibélok!).

Ok az igazi fajgytilolsk!!

Mindez (egyel8re) nevetségesen bizarrnak,
s6t idegbajosnak hangozhat, de gondoljunk
csak bele: a palesztinok sem hiteék el, hogy
csak ugy el lehet foglalni az orszdgukat beliil-
16l. Pedig el lehetett, csak kell§ elvetemiiltség
és gatlastalansdg kellett hozza. Mire a palesz-
tinok feleszméltek, mér a torkukon volt a kés.
Lehet, hogy mi még ekkor sem lesziink képe-
sek feleszmélni?

A misodik vildghdbort utdn Palesztindba
6ml8 zsidok temérdek 8sszeherddlt pénziik-
bél, a cionista t8kébdl felvasiroltak annyi in-
gatlant és f6ldet, amennyit csak lehetett, hogy
legel8szir is biztositsék szdmottevd fizikai je-
lenlétiiket, hisz ez volt az alapja, hogy magu-
kénak kovetelhessenek mindent. Térvényen
kiviili fegyveres egységeket alakitottak, bor-
zalmas, gyakran teljességgel beteges terrorcse-
lekményeket és igazi tomeggyilkossdgokat
hajtottak végre a palesztinok ellen, hogy meg-
félemlitsék, és eltizzék Sket sajdt orszdgukbdl,
de legaldbbis a betelepiilési gécpontokrdl,
hogy igy kiilon telepiilésekre szigetelhessék el
8ket; no meg az angolok ellen is, hogy hizza-
nak el, ne széljanak bele a csetepatéba. Ezek
utdn a nemzetkozi szervezetekben és az USA
irdnyitdsdban hasonléan gétldstalan eszkdzok-
kel megszerzett pozicidikat arra hasznaltdk,
hogy beliilrdl terrorizdlva és fokozatosan el-

foglalva e rendszereket elérjék, hogy azok 4l-
ddsukat adjk a zsidé terrorra (ez mindmdig
igy torténik, és nem csak a Kozel-Keletre
értendd!) és a zsid6 4llam minden jogalap nél-
kiili és minden elképzelhetd észérvnek ellent-
mondd megalakuldsdra Palesztina teriiletén!

De ez nem volt elég, a Nyugat fegyvereit,
hadi és politikai tdmogatdsdt is kizsaroltdk,
hogy az elleniik sajdt teriiletiikért harcolé arab
népeket visszaverhessék és megfélemlithessék.
Akkor az ENSZ siman hozzdjérule a zsid6
dllam megalapitdséhoz, azonban csak egy dj
(kisebb) palesztin 4llam megalapitdsa mellett.
Milyen érdekes! A palesztin 4llam azdta sem
alakult meg (biztos a palesztinok nem is akar-
tdk?), viszont a palesztinoknak jutott helyette
mészérlds, elnyomds, elkiilonités, nyomor és
tengernyi megaldztatds — a sajdc sziil6fold-
jilkon. Szerintem senki ne csoddlkozzon,
hogy kénnyti 6ngyilkos merényl8ket taldlni
arrafelé? Es hogy miért nem alakulhat meg a
palesztin 4llam, mely feltéeele volt a zsidé 4l-
lam létrejoteének? Nézziink csak koriil egy
pillanatra az ENSZ és a Fehér Héz padsorai-
ban, illetve az ott iil8k politikai karrierjét t4-
mogatok (egyben fenyeget6k) hdza tdjén!
Csak nem?? De bizony!!

Ugye érezhet, milyen remek hatdst gya-
korolhatna hazénk jév8jére sok szdzezer hon-
talannd véle izraeli zsid6 betelepitése és ma-
gyar dllampolgdrrd avanzsilisa? Arrél meg
mér nem is beszélek, hogy ha tényleg zsid6
kézponttd vélndnk, vajon mely orszdg vdlna
idgvel az els8dleges Uj célpontjéva egy, az arab
és a cionista keresztény vildg kozott kibonta-
kozé gigantikus hdbortban az Izraelt elpusz-
titd, netdn ellen- (vagy el§-?) csapdsként szin-
tén a pokol tiizével leforrdzott, megvadult és
megdllithatatlan iszlim népeknek...

Még egyszer hangsilyozom, jézan ésszel
kénnyen beldthatd, hogy a Kozel-Keleten ha-
talmas nukledris konfliktus van késziil6ds-
ben, melyet Izrael semmiképp sem tud sem
elkeriilni, sem tdlélni, legfeljebb pusztuldsit
késleltetheti, vagy elérheti azt, hogy (viszont)-
tdmaddi (vagy egy résziik) is ugyantigy elt(in-
jenek a térképek lapjairél. Megmondom
8szintén, én (,és most mélységesen rasszista
vagyok ugyebdr”) a magam részérdl inkdbb
nemet mondanék minderre... Ja, hogy vala-
hova mégiscsak kell majd menniiik? Nos,
mindenki egye meg a maga f8ztjét... Esetleg
a Vords-tenger?... (Mert ugye, aki a ,jég hé-
tdn is megél”!...)

Amire rd akarok mutatni: Egy nemzetkozi
megallapodis, f8leg vészhelyzetben, igen ko-
moly hivatkozdsi alapul szolgdlhat egy olyan
agressziv és konyortelen érdekérvényesits, jol
szervezett teljhatalmd, internaciondlis maffia
szdmdra, mint a cionizmus! Erre hivatkozva
sziikség esetén akdr nyile agresszi6 4rdn is haj-
lamos lesz véghez vinni az akaratdt, pldne, ha
sajit [éeér8l vagy az eszmét életre hivé és
képvisel§ nép tulélésérdl és biztonsigdrdl van
sz6. (Nem mintha félnie kellene attdl, hogy
Magyarorszdgon a hatalom nem szolgdlja
ki...) Ezért a nemet most kell kimondanunk,
és demonstrdlnunk, de mindenekel8tt hati-
rozottan rd kell mutatnunk a betelepitési t6-
rekvésekre és a betelepitési egyezmény meglé-
tére (amennyiben tényleg létezik)! Nincs id8
sokat szarakodni, a széles nyilvinossagot még
most kell kiilsnboz8 eszkdzokkel tajékoztatni
mindarrél, ami késziilédik, és amib8l még a
nagypofdju Fidesz sem akart (vagy mert) szo-
kdsos sunyi hecceléses médszereivel politikai
elényt kovdcsolni.

Komolyan kell venni ezt a fenyegetést,
mert viharban mar késé elkezdeni menteni ér-
tékeinket. Es a vihar bizony nagyon gyorsan
és varatlanul szokott jénni... Nem tudom,
driiltnek tartotok-e, de én mindezt teljesen
komolyan gondolom.

(,Névtelen” internetes szerzd,
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A minap valaki a szememre vetette, hogy a tdrsadalom
egy széles rétegét nemegyszer birkdnak neveztem. Vélemé-
nye szerint, ha magunk mellé szeretnénk 4llitani ezeket az
embereket, akkor nem sértegetni, hanem tdjékoztatni kel-
lene. Ok azért hallgatnak — mondja — mert eredményesen
mikédik a térsadalom butitdsival megbizott média és a
gerincétdl megszabaditott oktatdspolitika.

Tulajdonképpen els8 halldsra el is fogadhatndnk ezt az
4llaspontot, hiszen az 4llitds teljes méreékben igaz. A bok-
kend csak az, hogy ezt a népes kozdsséget nem csupdn az
igazsdgoktdl elzdrt emberek alkotjdk.

I.

Elsének emlithetjiik meg azokat a sorvadt sziirkedllo-
ménnyal rendelkezd, ma mér f8leg id8sekbdl 4ll6 proletd-
rokat, akik mindig feltétel nélkiili kiszolgdléi voltak a vo-
16s 6rdogoknek. Ez a hiiséges tdrsasig a mai napig kénnye-
dén irdnyithatd, és bdrmikor ,hadra” foghato.

Mir tobbszér bebizonyosodott, hogy nincsenek szolga-
latkészebb janicsdrok azoknal, akiket — persze nem véletle-
niil — érdemteleniil emel fel és ldc el megkiilonbozeetett
jogokkal egy eszel8s hatalom.

Féleg azokbdl lettek miivezetSk, péretikdrok, tsz-elns-
kok és munkahelyi hangulagjelentSk, akik lustasdguk, te-
hetségtelenségiik vagy butasiguk folytdn az élet mds terii-
letein nem 4lledk volna meg a helyiiket. Ezek a senkikbél
lett valakik még ma is hiszik és vdrjak a hiiség jutalmdt, visz-
szasirjak a ,dicsé multat” és csoddlattal néznek a hatalmon
maradt tulél8ikre.

Meg sem fordul a kitakaritott agyakban, hogy példaké-
peik, csak a hajdani nagy ellenfél tdmogatdsdval maradhat-
tak szokott helyiikon. Ebbdl kévetkezik, hogy ennek a , tu-
désklubnak” arrdl sincs halvany sejtelme sem, hogy a pénz-
vildg tdmogatdsdnak igen stlyos dra van, melyet az egész
tdrsadalommal egyiict nekik is fizetniiik kell.

Csak egy a fontos szdmukra, hogy mint annak idején,
kipirosodott arccal tapsolhassanak Kohn, Sdmuel, Rét és
Kédar gyermekeinek.

Ok Iépviselik az orszig leggazdasigosabban iizemelret-
hetd szellemi alkonydt. Igénytelenek, olcséak és kovet-
kezmények nélkiil sanyargathaték. Ok azok, akik hitra-
1év§ életiikben mdr nem fognak homlokukra csapva felesz-
mélni.

Onmagdtél adédik a kérdés: vajon nem idéfecsérlés-e
gy6zkodni azokat, akik a hazafiak harsdny fasisztdzdsa mel-
lett, csapnivalé életiik konzervéldit ma is kitor8 6rommel
l4tjék a parlamenti padsorokban?

~Ma hirdetik ki az ij pakiumot: Peidlnek hivjdk a minisz-
terelnikit, a nagy embert. Ha ez is olyan mamut-ormdtlan-
sdg, akkor nagyot haladtunk megin lefelé. Kun Béldr megtap-
soltdk, foldlltak beszéde végén s tiintettek a hilds balekok. So-
ha ilyen buta é totya népet nem ldttam. “ (Prohdszka Otto-
kér)

II.

Létezik egy mésik csoport is, mely szintén szerves része
a birkdk szdvetségnek.

1085 BUDAPEST, JOZSEF KRT. 44.
(Jozsef utca sarok)
TEL.: 303-1072
WWW.FEHERLOFIA.HU

Tobbségiik — az elébbiekkel ellentétben — f8leg fiatalok-
bél 4ll. Olyanokbdl, akik ugyan vajmi keveset tudnak a
»dicsé multrdl”, mégis a tudatlansdg bdjos homdlydban
kénytelenek élvezni annak ,értékeit”.

Oket méar nem az egyenl@séget hirdetd bolsevista esz-
mékkel, hanem egy torz, erkélcstelen szabadsag hazugss-
gaival széditik. Testvériként fogadtatnak el veliik minden
nemzeti gondolkoddstdl tdvol esS, azt minél jobban
megvetd, erkolestelen és idegen szellemiséget.

Amig minket a Pajtdsijsdg, az orsi 6rdk és Timurok
»okositottak”, addig ket az eszelds rajzfilmek, rekldmok és
egy satdni médon kiherélt, oktatdsi rendszer nevel.

Ok azok, akik mér az asztalt csapkodva, nyakukon kida-
gadt erekkel tivéltik betanult jogaikat, akik az iskolapadok-
ban csékkentett éraszdmban, csokkentett kovetelmények
mellett, csokkent érték(i tuddsra tesznek szert. Akiket cio-
nista vezényszora az erkélcs és a tisztelet otromba kikaca-
gdsira nevelnek, mikézben tandraikkal szembeni bdtor
fellépésre biztatnak. Akiket sikeriilt megszabaditani a
felel8sségteljes gondolkoddstdl és elrettenteni a csalddalapi-
tdstdl. Elrejrették eldlitk az élet valddi éreékeit, s terelik 8ket
egy miéssdg el6te hajlongd, 6nzd és erkolestelen vildg kar-
maiba. Lassan mdr 6nként vetik meg sajdt nemzetiiket, kul-
tdrdjukat, hogy szdraz, gyokéreelen 6rdogszekér médjdra
sodrédjanak egy hazdjukat és jovdjiiket felfald ,kivélasz-
tott” nép szolgalatdba.

Bar semmiféle kapcsolat sincs a két csoport kozott, még-
is hatdrozottan érzékelhet8 az erkolcsi deformdcid, és az
identitdszavar.

Az agytekervények bdséges 4toblogetése folytdn mdr
egyik sem ldtja a fatdl az erd8t, nem képes felismerni, s6t
keresni sem az okot és az okozatot. Nem kutatjék az indo-
kokat és a miérteket, hisz a hatalom modern szennycsator-
ndin keresztiil mar konyhakészen kapjik a kovetendd de-
mutatdsokat. A valddi, a borzalmas pusztitdsra tigyet sem
vetnek, mégis ldtvanyosan borzadnak el a ldngol6 kukdk, az
osszetdrt padok és repiil8 kockakovek ldctdn.

II1.

Sajnos szintén a bégetSk tdbordt kénytelen hizlalni egy
lépre csalt, szdjén lakatot viseld tdrsasdg, mely a csendben
tlirni kénytelen. Ok azok, akik nem tudtak ellendllni az
édes illatoknak, igy felragasztottdk magukat a belégatote
légypapirra. Az egyre szaporodé vdgyakar kielégiteni ldtszé
bankok, most kamatok formdajédban, vastagon tépik le irhd-
jukat, s kozben a lehetséges ,h8borgsk” listdjdn, neviik
mellé, mosolyogva egy kis pipdt kanyarinthat az djhazdc
benépesitSk irnoka.

Iv.

Van egy mdsik, egy magdt nemzetinek vall6, mégis az el-
lenségnek folyamatosan megfelelni igyekvd tdbor is, mely
a karmester intésére gondolkodds nélkiil fogadja el: egy a
tabor, egy a zaszlo.

Taldn mindkoziil 8k vannak a legjobban félrevezetve.
Mig az els§ kettd tudatosan kopkddi sajdt nemzetée, addig
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a narancssz8rii bardnyok abban a tudatban legelésznek tdr-

FIGYELEM!

Felhivjuk tisztelt el6fizetéink és
megrendeléink figyelmét, hogy a
boritékban kildott pénzkiildemé-

nyekért, sem a POSTA, sem a KIADO
nem vallal felelésséget. Az el6-
fizetést rézsaszinili postai csekken
sziveskedjenek kuldeni.

Koszonettel: a Kiado

Hungéaria Szabadsagharcos
Mozgalom elérhetosége az
Interneten:
http:/ /www.szittya.com
e-mail: hszm@szittya.com

saik mellett, hogy 6k nem tartoznak nydjhoz. Fel sem tii-
nik nekik, hogy ugyan tgy bégetnek, fasisztdznak és hatd-
rolédnak el, mint tdrsaik. Nem zavarja 8ket, hogy a bator
vezér sosincs koztiik, mikor a farkascsorda tdmad. Nagy ré-
sziiket sikeresen meggy@8zték arrdl, hogy a térvényesség és
az alkotmdnyossdg talajdn maradva, csak békésen lehet vil-
toztatni a jelen kialakult helyzeten.

Szerintiitk a kolompos nagyszer(isége és rdtermettsége
megkérdgjelezhetetlen, és akik ezt mégis megteszik, azok
nem lehetnek egyebek, mint besugdk, provokdtorok vagy
fizetett vorosbérencek.

Sajnos, ahogyan a millidrdossd vélt kommunistdk ,nagy
alakjai”, tgy az ellenzék feje és udvartartdsa sem tud akko-
rdt ragni sajét bdrdnykdiba, hogy azok azt ne elismerésnek

fogjak fel.

»Ezért a népért tigyis mindegy.
Ebsorsot akar, hdt — akarja.
Ady Endre: A h8kolés népe

Ezek utdn felmeriil a kérdés: vajon akar-e kiizdeni joga-
iért, egydltalin megmaraddsdért egy olyan tdrsadalom,
melynek a tagjai dithodten lokik el maguktdl a hazugsdgok
leleplez8it. Akik 8rjongve tépnek szét mindent, ami a nem-
zet végordinak kozeledtére figyelmeztet. Akiknek nem f34
annyira az egészségiigy elpusztitdsa, az oktatds leziillesztése,
a bankok gardzddlkoddsa, az orszdg kidrusitdsa, munkahe-
lyeik elvesztése és a nemzet porig aldzdsa, hogy azt szév4 te-
gye az idegen sdskdk el8tt kaput nyité hatalomnak.

Sajnos a jelen btinds értelmiség hallgat, és hallgatdsaval
megfertdzte az utddok szellemét is. A legtobb egyetemi és
f8iskolai fizetds padkoptatdt sem az igazsdg érdekli, hanem
az, hogy meglegyen végre a jol hangzé diplomdja, ami sze-
rinte biztos belépd egy gazdag, pénzzel teli viligba. Mind-
nydjuk elgcc bdrfotelekben hintdzé  sztdriigyvédek,
tigyvezet6k és igazgaték hamis képei lebegnek. Es ha
jopénzére idegeneket is kell majd szolgdlniuk sajdtjaikkal
szemben, hdt zokszé nélkiil megteszik azt is.

Végezetiil egy kijézanitd, a fels6oktatds mindségét hiven
titkr6z8 adat a jémddba késziil6d4 fiataloknak:

A mai Németorszigban a diplomat ad6 oktatasi in-
tézmények szima 40, mig hazinkban megkozelitdleg
140.

Berzgsik Liszlé
(Magyar Sors Online)
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FIALA FERENC-
MARSCHALKO LAJOS
VADLO BITOFAK :
1946. marcius 12. Emlé-
kezetes napja a magyar
torténelemnek: magya- W
rokat akasztani gyiilt Feed
Ossze a gettd népe. A
féktelen bosszl, és a
tragédidhoz vezet6 ut megrazo torténete
ez a kotet, melyben a bitofak igazsagért
kialtanak Bardossytol Szalasiig, min-
den ,,haborus blindsnek™ hazudott, igaz-
talanul legyilkolt magyarnak. A jol
ismert szerzok a Nemzet valosagos lefe-
jezését ismertetik az amerikai fogsagtol
a zsido-kommunistak bitofajaig.
Kartonalt, 309 oldal. Ara: 1800 Ft.

ADOLF HITLER

KUZDEI.EM A SATANNAL
(Osszes magyarul megjelent beszédei)
Hitler mesterien felépitett
beszédei, nemcsak maga-
val ragadjak az olvasot,
hanem elsérangu forras-
anyag Hitler egyéniséget
¢és gondolatvilagat tanul-
manyozok szamara. A be-
szédek jelentdségét csak
fokozza, hogy a fobb poli-
tikai dontéseit meghatarozo inditdokokrol
is beszdmol.

Ara: 3500 Ft.

Ksz. 47. MARCEL LEFEBVRE ERSEK
NYILT LEVEL A TANACSTALAN
KATOLIKUSOKHOZ

A hires francia érsek sza-
mos konyvben hivta fel a
katolikusok figyelmét a
Masodik Vatikani Zsinat
hatdrozatainak szandéko- .
san megtévesztd, a hivek I
lelki- és hitéletét stlyosan |
zavar6 voltara. Ebben a
konyvében is batran szembeszall a katoli-
kus egyhédzba behatolt liberalis tanokkal,
amelyekkel a szabadkdmiivesség at akarja
alakitani az Egyhazat és a hivek vallési éle-
tét.

Kartonalt. 211 oldal. Ar: 1350 Ft.

IZRAEL SAHAK

ZSIDO TOR'I'ENEIEM
Z5ID0 VALLAS
(Haromezer év silya)

A néhai izraeli professzor
konyve valosagos bomba,
amely szétrobbantja a li-
beréalis naiv hiedelmet a
zsidok |, tiszteletreméltd”
vallasarol. Bemutatja az
olvasonak, hogy miként
alkalmazzak ma Izraelben
a Talmud gyulolettel telt tanitasat. Elké-
peszt6 példakkal bizonyitja azon szamos
nem-zsidd kutato allitasat, miszerint a Tal-
mud gytloletét a nem-zsidok irant a zsidok
Izraelben ma is hiszik, nyiltan valljak ¢s
alkalmazzak a mindennapi életben, és ez a
gytlolet athatja az egész zsido tarsadalmat.
E vallas Iényege a zsidok szeretete és min-
den nem-zsido végtelen megvetése és
gyilkos gytilolete.

Kartonalt. 200 oldal. Ar: 1800 Ft.

15100 VALLAS

MARDMCCIN T8 BULTR

MILOTAY ISTVAN o
EGY ELET MAGYARORSZAGERT

AMI HORTHY EMLEKIRATAIBOL KIMARADT
Milotay Istvan a modern nemzeti sajto
megteremtdje az emigra-
cidban irt kivalé miivében
Horthy személyének és
nevével jelzett korszak
jobboldali kritikajat adja,
a volt kormanyz6 emlék-
iratai kapcsén.

Ara: 1800 Ft

Ksz. 48. Dr. FRIEDRICH WICHTL
VILAGSZABADKOMUVESSEG,

VILAGFORRADAIOM e
VILAGKOZTARSASAG -

Az osztrak szerzo vala- @
mennyi vilagnyelven meg-

jelent konyve szabadko- | wissmmsiiisie

miives forrdsokra timasz- | ILEEESAW
kodva ismerteti e titkos | (LSTASIEE

tarsasag kialakulasat, szim-
bolumait, felépitését, modszereit és céljait.
Dokumentalt torténelmi példakon keresz-
till mutatja be a vilag eseményeit formalo
tarsasag tevékenységét a korai kezdetektdl
a huszas évekig, részletesen targyalja a
szabadkomiivesek szerepét az elsd vilag-
haboru kirobbantasaban ¢s a kommunista
mozgalomban, illetve forradalmakban.
Kartonalt, 264 oldal. Ar: 1600 Ft.

TILTOTT GYUMOLCS!

ELHALLGATOTT ES TILTOTT KONYVEK

Ksz. 43. RICHARD E. HARWOOD
A HATMILLIOS ZSIDO MITOSZ
NYOMABAN

A klasszikusnak szamito
mil a masodik vilaghabo-
rus angol haborugépezet
propagandaosztalyanak
egyik maig é16 rémhirét, a
gazkamrak, illetve a holo-
caust legenddjat szedi
izekre szigortuan tudoma-
nyos mddszerrel. Az alapos vizsgalat utan
a legendabol nem marad mas, mint aminek
késziilt: gyermeteg rémhir és a nem zsido
tarsadalmat terrorizal6 €és zsarolo fegyver.
Kartonalt. 132 oldal. Ar: 950 Ft.

MARSCHALKO LAJOS

KIK ARULTAK EL 1918-BAN
MAGYARORSZAGOT?
A kivalo jobboldali ujsag-
ird nagy sikerti miive a
trianoni orszagrablast és
az 1919-es patkanylaza-
dast el6készitd hazaarulas
torténetét ismerteti, mi-
kozben a szerzd meg-
feledkezik a hazaarulok
tettének és massaganak tiszteletérol és uto-
daik, elvtarsaik érzékenységérol.

Ara: 850 Ft.

Ks.l.. 60. DAVID IRVING
NURNBERG

AZ UTOLSO CSATA

A vilagtorténelem legvé-
resebb vilagnézeti habo-
rujanak utolso aktusa az
ugynevezett niirnbergi
,haborus biinosok” pere
volt. A bécsi bortonbol
nemrég szabadult vilaghirti angol torténész
kényve elso alkalommal ismerteti partatla-
nul mag 2 elvenaper lefolyasat. Ako-

ERIDG MITORE |
WTaMARAN

74 legjelentdsebb perét, amely a torté-
nelmi tények alapjan a jog és igazsag szol-
géltatds nyilvanvalé megcesufolasa volt.
Kemény boritd. 407 oldal. Ara: 4300 Ft.

LEON DE PONCINS:

A FORRADALOM TITKOS EROI
SZABADKOMUVESSEG, ZSIDOSAG
A neves francia kutatd
megddbbentd hires kitete
a szabadkOmiivesség vi-
lagfelforgato tevékenysé-
gét ismerteti eredeti doku- §
mentumok alapjan. Nem-
csak allitja, de bizonyitja
is a zsidok vezetd, ira-
nyito szerepét valamennyi
felforgato, titkos tarsasagban és mozga-
lomban.

Ara: 1400 Ft

Ksz. 58 DR. DAVID DUKE

ZSIDO SZUPREMACIZMUS

A ZSIDOKERDES AMERIKAI SZEMMEL
Avilaglegolvasottabb an- IR0
ticionista konyve részlete-
sen targyalja mindazokat
a zsidokérdéssel kapcso-
latos kérdéseket, amelyek S
a kozvélemény érdekls- [FA=§inis!
désének kozéppontjaban gz EHIT
allnak, és végzetesen ural- |Sumtm——
jak nemcsak korunk Ame-
rikajanak kozéletét, de meghatarozzak
hazank és a vilagpolitika alakulasat is.
A szerz6 az USA képviselohazanak egyko-
ri tagja az eurdpai népek és kulturajuk
fennmaradasaért kiizd6 politikusként valt
vilagszerte ismertté. Az amerikai jobboldal
meghatarozo személyisége.

Kemény borito. 402 oldal. Ara: 3900 Ft

PRQHASZKA OTTOKAR

AZ EN ANTISZEMITIZMUSOM
A néhai langlelki székes-
fehérvari piispok szobrat
a liberalis, kommunista
erdk a legelsok kozt don-
tottek le 1945-ben. A ma
is 1zz6 gytloletet a plispok
harcos nemzeti és jobbol-
dali elkotelezettsége mel-
lett hazank legvitatottabb
tabu kérdésérdl hangoztatott nézeteivel
valtotta ki. A kétet tartalmazza a piispok
valamennyi megnyilatkozasat, ebben a
nemzeti kulcskérdésben.

Kartonalt. 228 oldal. Ar: 1350 Ft.

8 Lgestiin |
b -7

Ksz. 24. JOHANNES OHQUIST

A FUHRER BIRODALMA
Végre! A Harmadik Bi-
rodalomrol szolo tizezer-
nyi zsido kiadvany gyiilo-
letével, altudomanyossa-
gaval, ragalmaival szem-
ben ez a kotet pusztin
csak a bizonyithatd torté-
nelmi tényeket allitja. De
ez is elég, hogy az olvasoban egy vilag
omoljon dssze. Tények a hazugsag ellen!
Kartonalt. 342 oldal. Ar: 1800 Ft

Ksz. 29. SZALASI FERENC
HUNGARIZMUS 1. A CEL
A Nemzetvezetonek lehet
az olvaso ellensége vagy |
hive, szeretheti vagy gyti-
16lheti, de ha méltd akar
lenni emberi mivoltahoz,
¢s ha csak egy szikranyi
igazsagérzet €l benne,
nem alkothat itéletet a
magyar torténelem maig
hat6 legnagyobb nemzeti mozgalmardl és
Vezérérol pusztan ellenségei gytiloletteljes
torz titkrén keresztiil. Ne elégedjen meg
kevesebbel, mint a tiszta igazsaggal! A do-
kumentumkotet tartalmazza a Nemzetve-
zetd valamennyi alapvetd tanulméanyat és
f6bb beszédeit. ;

Kemény boritd. 344 oldal. Ar: 2500 Ft.

Ksz. 28. ULICK VARANGE
IMPERIUM

A torténelem és a politika filozéfidja
A szerz6 az amerikai
sziiletésti Francis Parker
Yockey, Amerika és Nyu- |
gat-Eurdpa radikalis jobb-
oldaldnak  eszmeiségét
maig meghatarozd gon-
dolkodd volt. 1948-ban
Spengler nyomdokan, dra-
mai hangvételdi, profetikus
miivében a hanyatlo eurdpai ember és kul-
tiira megmentését kisérelte meg. Ez a nagy-
szertl, lenyligdzoen inspiral6 konyv méltan
a radikalis jobboldal Biblidjaként ismert.
Kartonalt. 611 oldal. Ar: 2700 Ft.

Ksz. 59. PATRICK J. BUCHANAN
A NYUGAT HALALA

(Hogyan veszélyezteti a kihalo népesség
és a bevandorlok invazioja orszagunkat
és civilizacionkat.)

A Nyugat haldoklik. Eurd- EREFRT
paban és az Egyesiilt Al- y
lamokban egyre csokken- W
nek a sziiletési mutatok, o)) "
amely a bevandorlassal i
parosulva a vilighatalom- § o

ban végbemend katakliz-
ma-szert valtozashoz ve-
zet, minthogy a bevandorlas minden nyu-
gati orszagot és nemzetet elaraszt. Feltarja
annak részleteit, hogyan tiinik el a Foldrol
egy civilizacio, kultura és erkolesi rend.
Iddszert, provokativ tanulmany.

Kemény borito. 297 oldal. Ara: 3500 Ft

Ksz. 49. DAVID IRVING

FELKELES!

(Egy nemzet kizdelme: Magyarorszag 1956)
A szerz korunk legolva-
sottabb ¢és legtébb vitat
kelt6 ujraértékeld torténé-
sze. A t6bb mint harminc,
a valodi torténelmet kuta-
t0, a tabutémakat is batran
targyalo miivével vilag-
szerte kiérdemelte az ol-
vasok tiszteletét. A ma-
gyar forradalomrol irt korszakalkoto siker-
kotete szenvedélyes vitakat valtott ki, kiil-
foldon és hazankban egyarant. Az elso
kiadés hatalmas sikere utan ezrek vélemé-
nyét osszegezve a legjobb konyv 56-rol.
Kemény boritd. 661 oldal. Ar: 4000 Ft.

FEHER MATYAS JENO

KOZEPKORI MAGYAR INKVIZICIO
(TALTOS ES MAGUS PEREK)
Az emigracioban elhunyt
szerz6 a 40-es években
talalt ra a magyar taltosok
¢s magusok ellen lefolyta-
tott perek anyagara az
ugynevezett, és mara
elveszett vagy eltiintetett
kassai kodexben. Oseink muveltségére
fényt vetd felbecsiilhetetlen anyagot dol-
gozta fel paratlan torténelmi miivében.
Ara: 2300 Ft

e e LT

Ksz. 21. BOSNYAK ZOLTAN ;
MAGYARORSZAG ELZSIDOSODASA
(Kiegészitve Fovarosunk elzsidésodasa cimii
tanulméanyaval.)

Ma, amikor Juda twjabb |/
SorailivG 4d o MAFYAL
kétmillios nomad torzse ORSZAS: |

bevandorlasarol és ahazai |
valasztasok befolyasola-
sarol szol a nyilt titok,
rendkiviil tanulsagos atte-
kinteni, hogy miként
zsidosodott el hazank és
fovarosunk. A szerzo a tények feltarasaért
¢letével fizetett. )

Kartonalt, 223 oldal. Ar: 1600 Ft.

Ksz. 45. F. RODERICH-STOLTHEIM
A ZSIDO SIKER TITKA
Egy paranyi, de mégis a
leghatalmasabb nép sike-
re egyediilalld a népek
torténetében €s ez sokak g
szamara érthetetlen jelen-
ség. A hires szerzé egy
¢letet szentelt annak,
hogy fellebbentse a fatylat
az elképesztd sikertorténet gazdasagi, mo-
ralis és tarsadalmi okairol. A kotet részle-
tesen ismerteti a héberek gazdasagi mod-
szereit, tizleti praktikait, amely a visszata-
szitd erkolesi felfogasukkal egyiitt bizto-
sitja szamukra a sikert. Ez a hires munka
most jelent meg el6szor magyarul.

Kartonalt. 296 oldal. Ar: 1700 Ft.

CHALDEUS SIMON
A ZSIDO VILAGSZOVETSEG

VESZEDELME AZ EMBERISEGRE
A vilagpolitika és a hazai
politika rejtett céljait,
modszereit, irdnyitod erdit
feltard és bizonyito tanul-
many tébb mint 70 évig a
legféltettebb tiltott konyv
volt. Ma ismét kaphato.

Ara: 1700 Ft

Ksz. 57. C. A. MACARTNEY
OKTOBER TIZENOTODIKE
(A modern Magyarorszag torténete
1929-1945. I-1l. Rész)
Kozel 6tven év utan jelent
meg elészor magyarul a
kivalo brit torténész hatal-
mas, két kotetes (kozel
1300 old.) fomiive a Hor-
thy-korszakrol. A szerzd
szamos alkalommal volt
Magyarorszagon hosz-
szabb-rovidebb ideig. Sze-
mélyesen ismerte a kor-
szak legtobb magyar koz-
¢leti  személyiségét ¢s
kitinéen megtanult ma-
gyarul. Nincs részletesebb
vagy partatlanabb mii sem
magyar, sem idegen nyel-
ven, amely targyilagosabban, elfogulatla-
nabbul ismertetné a Horthy-korszak torté-
netét. A magyar modern torténetirasban
ismeretlen partatlansaga miatt mara e nél-
kiilozhetetlen konyv ,,politikailag inkor-
rektté” valt. ’

Kemény borit6. 1288 oldal. Ar: 9000 Ft

ELRABOLT ORSZAGRESZEINK ES VEREINK
VISSZACSATOLASANAK HATALMAS
FILMDOKUMENTUMAI
Ksz. 2. .
ESZAK FELE!
Késziilt: 1938-ban.
60 perc

DEL FELE! ¥
Késziilt: 1941-ben. 25 perc |4
Ez a két film egytitt
Ksz. 3. i

KELET FELE!
Késziilt: 1940-ben.
90 perc Fekete-fehér :
Ez a dokumentumsorozat

elrabolt orszagrészek né-
pének végteleniil boldog,
onfeledt szabad akarat-
nyilvanitasarol. Egyben felidézi azokat a
felejthetetlentil 6romkonnyekben 1szd
napokat, amelyek Gjra eljvetelére minden
igaz magyar var, melyrdl lemondani nem
tud és nem is akar, mert 6seink kihullt vére
¢s emléke kotelez.
Ar: VHS 2350 Ft. darabja,

DVD 4000 Ft darabja.

Ksz.8. TED PIKE

MIERT VERZIK A KOZEL-KELET?
Ez a monumentalis 70
perces Uj videofilm ada-
tokkal alatamasztja a ko-
zel-keleti cionista Ossze-
eskiivés egész torténetét,
illetve ismerteti az arab-
izraeli konfliktus valodi
okait. Megrazo attekintést §
ad a cionista gyilkossa-
gokrol, a palesztin nép minden képzeletet
felilmulo, végtelen szenvedésérél, az
egész vilag altal hallgatolagosan jova-
hagyott cionista népirtasrol.

Szines. Ar: VHS. 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

Ksz. 4. LENI RIEFENSTAHL

AZ AKARAT DIADALA

(A nemzetiszocializmus igaz szelleme)

A vilaghirti filmrendezé dokumentum-
filmje az 1934-es Nemzetiszocialista Part-
napokrol vilagszerte elis-
mert, mint a filmmivészet
utolérhetetlen, lenytig6zo
remekmiive. A miivészet
erejével sajatos, ragyogo
technikdval htien tarja
elénk Hitler torténelmi
egyénisége altal megha-
tarozott Mozgalom szel-
lemiségét, amely megnyerte milliok tisz-
teletét, szeretetét és odaadasat. A digitali-
san felgjitott 4j DVD-kiadas minden ko-
rabbi valtozatnal kivalobb mindségben
nyligozi le a néz6t.

Eredeti német hang, magyar felirat.

113 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.

LENI RIEFENSTAHL
OLIMPIA

Ksz. 5. L

I. RESZ - A NEPEK UNNEPE

Ksz. 6. L.

Il. RESZ — A SZEPSEG
UNNEPE

Ez a mély benyomast
kelt6 film tobb mint fél-
évszazad utdn is bamu-
latba ejti 1élegzetelallito
jeleneteivel a  nézot.
Mindmaig ez a legjelen- |
tosebb sportfilm, amely
az 1936-o0s berlini XI.
Olimpiai Jatékokat mu-
tatja be, a vilag ifjusaga-
nak tiszteletére és dicso-
ségére dedikalva.

Eredeti német hang, magyar felirat.
L. rész 115 perc.

Ar: VHS 2500 Ft, DVD 4000 Ft.
11. rész 89 perc.

Ar: VHS 2400 Ft, DVD 4000 Ft.

LENI RIEFENSTAHL

A HIT GYOZELME

Az 1933-as Birodalmi Partnapok filmje
Leni Riefestahlt sokdig el- [EE
veszettnek hitt elsd mes-
termiive, A hit gy6zelme
volt az elsd, amelyben 1j
eszkozoket alkalmazott és
sajatos eljarasokat fejlesz- &
tett ki, hogy a nézot at-
hassa a milliokat lelkesitd
mozgalom szellemisége. A ﬁlm nagyban
hasonld a késobbi Akarat diadala fel-
épitéséhez. A hit gydzelme mély bepillan-
tast nyujt a nemzetiszocialista vilagnézetet
athatd hit és hosiesség ma mar szinte
ismeretlen, de ma is tiszteletet keltd és
magaval ragado szellemébe.

Eredeti német hang, magyar felirat.
Fekete-fehér. 82 perc

Ar: VHS. 2350 Ft. DVD. 4000 Ft

FAJDALMAS MEGTEVESZTES

A szeptember 11.-i tamadas

kritikus vizsgalata

Az USA kormanya a szeptember [1.-i
tamadasért az Al Kaida-t és Oszama bin
Laden-t tette felelGssé. FAJDALMAS
Elfogasaért egy orszagot MEEI'E\I’ESZTEE
bombaztak szét, és artat-
lanok tizezreit olték meg. fF
Az els6 dobbenet utan az -
aldozatok hozzatartozdi B
szamos kérdést tettek fel, -
amelyekre az USA kor- §
manya maig sem adott
kielégit6 valaszt. A hiva-
talos magyarazatok utdn, nincs itt az ideje,
hogy On is megismerje a vilagtorténelem
legnagyobb megtévesztését, a fliggetlen
kutatasok eredményeit, melyek a tamadas-
nal is sokkolobbak?

Szines, 90 perc.

Ar: VHS. 2350 Ft, DVD. 4000 Ft

A kényvek és videok megrendelhetsk postai utanvétellel: GEDE TESTVEREK BT. 1385 Bp. 62, Pf. 849. Tel.: (36-1) 349-4552. E-mail: gedetestverek@yahoo.com

Szintén beszerezhetk személyesen a kiadé telephelyén: Budapest, XIII. ker., Hollan Emé u. 37. (féldszint), valamint kaphaték minden jobb nemzeti kényvterjeszténél.




